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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Tazminat talebine iliskindir.

1. ILGILI MEVZUAT

2. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Yarg: Yetkisi” kenar baslikli 9’uncu maddesi: “Yarg: yetkisi, Tiirk
Milleti adina bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir.” hitkmiini haizdir.

3. Anayasa’min “Mahkemelerin Bagimsizlig1” baslikli 138’inci maddesine gore: “Hakimler, gorevlerinde
bagimsizdirlar, Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine gore hiikiim verirler.
Hi¢bir organ, makam, merci veya kisi, yargt yetkisinin kullaniimasinda mahkemelere ve hakimlere emir
ve talimat veremez, genelge gonderemez; tavsiye ve telkinde bulunamaz.”

4. 6701 sayih Tiirkiye Insan Haklar ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun “Bagvurular’” baslikli 17°nci maddesine
gore: “(1) Ayrimcilik yasagr ihlalinden zarar gordiigii iddiasinda bulunan her gercek ve tiizel kisi Kuruma
basvurabilir. (...) (4) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullanilmasina iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar
Yiiksek Kurulu kararlar: ile Anayasanin yargi denetimi disinda biraktigi islemler bagvurunun konusu
olamaz. (...) (9)Isleme konulamayacak basvurular ve gerekgeli kabul edilmezlik kararlari ile basvuruya
iliskin diger usul ve esaslar yonetmelikle diizenlenir.”

5. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yonetmelik’in “Bagvuru konusu teskil etmeyecek islem ve kararlar” baslikli1 40’inc1 maddesine gore: "(1)
Yasama ve yargi yetkilerinin kullanilmasina iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar Kurulu kararlart ile
Anayasanmin yargi denetimi disinda biraktigi islemler basvurunun konusu olamaz.” ifadesi yer almaktadir.

6. S6z konusu Yonetmelik’in “On incelemenin yapilmas1” baslikli 48’inci maddesine gore: “ (1) Kuruma
vapilan basvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden once on incelemeye tabi tutulur ve sonucunda;
a) Kurumun gérev alamina girip girmedigi(...), ¢) Yargi organlarinda goriilmekte olan veya yargi
organlarinca karara baglanmis uyusmazhiklara iligkin olup olmadig (...) yonlerinden incelenir.” hitkmii
haizdir.”

7. Mezkur Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmez karar1” kenar baslhikli 67°nci maddesi: “(1) On
inceleme asamasinda, basvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, bagvurunun hakkin kotiiye
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kullanimini tegkil edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti acisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma agsamasinda séz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir. (2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da
incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve arastirtimasi kararlastirilan basvurularin 48 ’inci maddede
belirtilen gerekli kosullar: tasimadiginin anlasiimast halinde de bu basvurularla ilgili gerekceli kabul
edilmezlik karari verilir.” seklindedir.

I1l. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

8. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken tanimis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadeleetmektir.

9. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun basvurulara iliskin gérevi 6701 sayili Kanun’un 9’uncu
maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak, karar baglamak ve sonuglarini takip etmek,
ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru lizerine incelemek, aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini
takip etmek, 6zgiirligiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi
kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek Kurumun
gorevleri arasinda sayilmustir.

10. Anayasa’nin 9’uncu ve 138’inci maddelerinde; yargi yetkisinin miinhasiran mahkemelerin uhdesinde
oldugu ve bu yetkinin kullanilmasiyla ilgili higbir organ, makam, merci veya kisinin mahkemelere ve hakimlere
emir ve talimat veremeyecegi, tavsiye ve telkinde bulunamayacagi hikkme baglanmustir.

11. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 17°nci maddesinde, yarg: yetkisinin kullamlmasma
iligkin islemlerin bagvuru konusu olamayacagi, Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y6netmelikte ise yarg yetkisinin kullaniimasina iliskin islemler ile
yargi organlarinda goriilmekte olan uyusmazhklarin Kurumun gérev alanma girmeyecegi diizenlenmistir.

12. Bagvuru dilekgesinde bagvuran, ... ¢ bagl ...’den mezuniyetine 2 ay kala 27/03/2015 tarih ve 6638
sayili Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu, Jandarma Teskilat, Gorev ve Yetkileri Kanunu ile Baz1 Kanunlarda
Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun ile kapatildigini, anilan Kanun’un 29'uncu maddesinde yer alan “ Polis
kolejinde 6grenime devam eden dgrenciler, Milli Egitim Bakanliginca polis koleji girig sitnavinin yapildig
tarihte aldiklar: Ortadgretim Yerlestirme Puanlar: dikkate alinarak durumlarina uygun okullara naklen
kaydedilirler.” hitkkmii uyarinca es deger olmayan baska bir okula nakledildigini, Polis Akademisi Giivenlik
Bilimleri Fakiiltesine sinavsiz giris hakki, 3201 sayili Emniyet Teskilati Kanunu uyarinca ihtiya¢ duyulan
kadroya atanma hakki gibi kazanilmis haklardan istifade edemedigini, ... tarihinde idari yargida iptal davasi
acarak 6638 sayili Kanunda yapilan degisiklilerin Anayasa aykiri oldugu iddiasinda bulundugunu, ancak
Mahkeme tarafindan aleyhine karar verildigini, istinaf ve temyiz yargi yollarma bagvurdugunu, lehine bir sonug
elde edemedigini, ... tarihinde Anayasa Mahkemesine bireysel basvuruda bulundugunu, Anayasa Mahkemesi
tarafindan ... tarihli ve ... bagvuru numarali kararla bagvurusunun agik¢a dayanaktan yoksun olmasi sebebiyle
kabul edilmez bulundugunu, boylelikle i¢ hukuk yollarmin tikendigini, yasadigi sorunlar sebebiyle yasama
sevincinin kalmadigini, fiziksel ve ruhsal rahatsizliklar yasadigimi iddia ederek devletten 10 milyon
dolardan asag1 olmamak iizere tazminat talep etmektedir.

13. Bagvuranin iddialar1 yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ile birlikte ele alindiginda, tazminat talebinin
genel mahkemelerin gorevi kapsaminda kaldigy, yargilama yapma gérevinin miinhasiran mahkemelere aitoldugu,
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6701 sayili Kanun’un 17°nci maddesinin dérdiincii fikras1 ve Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu
Kanununun Uygulanmasina liskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in 40’1nc1 maddesi geregi bagvuru
konusu teskil etmeyecek islemler arasinda yer alan bagvurunun inceleme sartlarini tasimadigi ve bu nedenle kabul
edilmez oldugu kanaatine varimustir.

V. KARAR

1. Bagvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

2. Kararm bagvurana tebligine ve KAMUOYUNADUYURULMASINA,

3. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine bagvurulabilecegine,

18.01.2022 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Harun MERTOGLU

Kurul Uyesi

e-imzahdir e-imzahdir
Dilek ERTURK Mehmet Emin GENC

Kurul Uyesi Kurul Uyesi
e-imzahdir e-onayhdir
Muhammet Ecevit CARTI Unal SADE
Kurul Uyesi Kurul Uyesi
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