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I. BASVURUNUN KONUSU
1. Yargillamanin yenilenmesi talebine iliskindir.
I1. IDDIA VE TALEP

2. Bagvuran, kardesi ile yaptig1 telefon gortismeleri delil gosterilerek silahli terdr orgiitiine tiye olma, riigvet
verme, gizliligin ihlali, su¢luyu kayirma sucglarindan hakkinda kamu davasi agildigini; Ankara 24. Agir Ceza
Mahkemesinde yapilan yargilamada bahse konu delil disinda herhangi bir somut bilgi, belge, tanik ifadesi
bulunmadig1 halde hapis cezast ile cezalandirildigini; gerekgeli karar hakkimin ihlal edildigini; Mahkemenin kanun
maddelerini yanlis uyguladigini; Yargitay'in teror orgiitleri ile ilgili lehine olan emsal kararlarimin tarafina
uygulamadigini; yeterli delil bulunmadan cezalandirilmasina iligkin verilen kararin adil yargilanma ve esitlik
ilkelerine, 6zgiirliik ve glivenlik hakkina aykirlik olusturdugunu; halen tutuklu oldugunu ve dosyasmm Yargitay 3.
Ceza Dairesinde incelenmeye devam edildigini iddia etmekte; yargilama siirecinde yasadig1 hukuka aykiriliklarn

26z oniinde bulundurularak yeniden yargilanmasinin saglanmasin ve magduriyetinin giderilmesini talep etmektedir.
M1 iLGILI MEVZUAT

3. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast’nin ““Yarg: Yetkisi” baslikli 9’uncu maddesi soyledir:

“Yarg: yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir.”

4. Anayasa’nin “Mahkemelerin Bagimsizligr” baslikli 138’inci maddesinin ilgili bolimii soyledir:

“Hakimler, gérevlerinde bagimsizdirlar;, Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani
kanaatlerine gére hiikiim verirler. Hi¢hir organ, makam, merci veya kigi, yargi yetkisinin kullanilmasinda
mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremez,; genelge gonderemez; tavsiye ve telkinde
bulunamaz.”

5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayih Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun “Bagvurular”
bashkl 17°nci maddesinin ilgili boliimii soyledir:

“(1) Ayrimcilik yasag ihlalinden zarar gordiigii iddiasinda bulunan her gercek ve tiizel kisi Kuruma



basvurabilir.

(...)

(4) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullanilmasina iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu
kararlari ile Anayasamn yargi denetimi disinda biraktigi islemler basvurunun konusu olamaz.

(...)”

6. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu
Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y6netmelik’in “Basvuru konusu teskil etmeyecek
islem ve kararlar’” baghkli 40’mc1 maddesinin birinci fikras soyledir:

“Yasama ve yarg: yetkilerinin kullaniimasina iligkin iglemler, Hakimler ve Savcilar Kurulu kararlar
ile Anayasanin yargi denetimi disinda biraktigi islemler basvurunun konusu olamaz.”

7. Mezkiir Yonetmelik’in “On incelemenin yapilmasi” bashkl 48’inci maddesinin birinci fikrasmim ilgili
bentleri s6yledir:

“Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden énce on incelemeye tabi tutulur
ve sonucunda, a) Kurumun gérev alanina girip girmedigi..., ¢) Yargi organlarinda gériilmekte olan veya
yargt organlarinca karara baglanmis uyusmazhklara iliskin olup olmadigi ... yonlerinden incelenir.”

8. Mezkir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik kararr” baslikli 67’ nci maddesinin ilgili boliimii
sOyledir:

“(1) On inceleme agsamasinda, bagvurunun acikca dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan bagvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi
ve arastirimasi kararlastirtlan bagvurularin 48’inci maddede belirtilen gerekli kosullar: tasimadiginin

anlasilmasi halinde de bu basvurularia ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.”
IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinm
korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

10. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru iizerine incelemek,
arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirligiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki basgvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarini takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir.

11. Bununla birlikte basvuru, bagvuran hakkindaki yargilama siirecinde yasandigi ileri siirtilen hukuka
aykirihklar nedeniyle yargilamanin yenilenmesi talebine iliskindir.

12. 17/12/2004 tarih ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 311'inci maddesinde, kesinlesen bir
hiikiimle sonuclanmis bir davada yargilamanin yenilenebilmesi i¢in, maddede yazili hallerden birisinin var olmast

gerektigi, ancak boyle bir durumda hiikiimlii lehine yargilamanin yenilenmesi yoluyla davanin tekrar goriilecegi;



318'inci maddesinde ise s6z konusu talebin hiikmii veren mahkemeye sunulacagi ve talebin kabule deger olup
olmadigma bu mahkeme tarafindan karar verilecegi hiikiim altina alimmustir. Ote yandan, basvuru dilekgesi ve
ekleri incelendiginde, bagvuruya konu yargilama ile ilgili dava dosyasimin Yargitay'da temyiz asamasinda oldugu
anlasilmakta olup, basvuru konusu iddialarin temyiz dilekgesinde ileri stiriilmesi gerektigi degerlendirilmektedir.

13. Anayasa’nin 9’uncu ve 138’inci maddelerinde; yargi yetkisinin miinhasiran mahkemelerin uhdesinde
oldugu ve bu yetkinin kullanilmasiyla ilgili higbir organ, makam, merci veya kisinin mahkemelere ve hakimlere
emir ve talimat veremeyecegi, tavsiye ve telkinde bulunamayacagi hiikme baglanmustir.

14. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 17°nci maddesinde, yarg: yetkisinin kullanilmasima
iliskin islemlerin basvuru konusu olamayacagi, Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelikte ise yarg: yetkisinin kullaniimasma iliskin islemler
ile yargi organlarinda goriilmekte olan uyusmazliklarin Kurumun gorev alanina girmeyecegi diizenlenmistir.

15. Bagvuranin dilekgesi yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ile birlikte ele alindiginda, bagvuruya konu
iddialarin ve talebin yargi yetkisinin kullanilmasini gerektirdigi, yargilama yapma gorevinin miinhasiran
mahkemelere ait oldugu, 6701 sayili Kanun’un 17°nci maddesinin dérdiincii fikrasi ve Tiirkiye Insan Haklar1 ve
Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y&netmelik’in 40°mc1 maddesi
geregi bagvuru konusu teskil etmeyecek islemler arasinda yer alan bagvurunun inceleme sartlarim tasimadigi ve bu

nedenle kabul edilmez oldugu kanaatine varilmustir.
V. KARAR
A. Bagvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararin basgvurana tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine

bagvurulabilecegine,

14/9/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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