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& TURKIYE INSAN HAKLARI VE ESITLIK KURUMU

TIHEK 1. DAIRE KARARI
Bagvuru Numarasi :2022/1620
Toplant: Tarihi/Sayisi :26.12.2023/36
Karar Numarasi :2023/1108
Bagvuran M. B.
Bagvuran Vekili -
Adres -
Muhatap Kurum/Kisi : Batman T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii
Muhatap Adres -
I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin bulundugu ceza infaz kurumundaki iskence ve kotii muamele iddiasina iliskindir.
1. INCELEME SURECI

2. Bagvuruda, bagvuran 6zetle:

a. Batman T Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumunda bulundugu 2/7/2021 tarihinde kendisiyle birlikte iki
mahpusun infaz ve koruma memurlari tarafindan kamera bulunmayan bir odada darp edildiklerini,

b. Sug duyurusunda bulunmak istedigini ancak dilekgelerinin ilgili mercilere gonderilmedigini,

¢. Esinin Cumhurbaskanlig; iletisim Merkezi (CIMER) aracihigiyla su¢ duyurusunda bulundugunu,

¢. Sikayetini geri almast igin bask1 yapildigmni ve talebi iizerine Siverek T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumuna
nakil edildigini belirtmitir.

3. Muhatap Kurumdan alinan yazih goriiste 6zetle:

a. Kuruma 23/6/2021 tarihinde Mardin E Tipi Kapal: Ceza infaz Kurumundan nakil gelen bagvuranin
6/6/2022 tarihinde Siverek 1 Nolu T Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumuna kendi istegi ile nakil edildigi,

b. Bagvuranin 13/7/2021 tarihindeki telefon goriismesi esnasinda Kurum personeli hakkinda “Yok bir sikinti
yok ama bir sikint1 ¢ikaracagim, vallahi o ¢akal ¢ocugu 6ldiirmeyi diisiiniiyorum, kogusta bir firsatim1 buldugum
anda onu indirecegim, hele bir sayima gelsin onun tiim iilkeye 6rnek olmasi i¢in bogazini kesecegim.” dediginin
ses kayitlarindan anlasilmasi neticesinde 27/7/2021 tarihinde bes giin siireyle hiicreye koyma disiplin cezasi
aldig,,

¢. Bagvuranin dilekgesinde belirttigi iddialara iliskin goriintii izleme tutanaklari ile CD kayitlarmim mevcut
oldugu belirtilmis ve ilgili bilgi ve belgeler Kurumumuza sunulmustur.

4. Muhatap Kurumdan alinan yazili goriis bagvurana iletilmis, bagvuran stiresi igerisinde yazili goriis
sunmamistir.

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.
Belge Dogrulama Kodu :



11. ILGILI MEVZUAT

5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayih Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9*uncu maddesinin
birinci fikrasmimn (i) bendine gore; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin
ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve
sonuglarmi takip etmek” Kurumun gorevleri arasinda diizenlenmistir.

6. Ayn1 Kanun’un 17°nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda; “ézgiirliigiinden mahrum birakilan
ya da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat basvuru yapabilecegi” hitkkme baglanmustir.

7. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan Haklar
ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in “Karar tiirleri”
baslikli 65’inci maddesine gore:

“Kurum, yapilan bagvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma sonucunda
incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari yaptirim
karari, uzlagma karari, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

8. Tiirkiye Insan Haklar ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu maddesinin birinci fikrasinin (i) bendine
gore; “Ozgiirliigiinden mahrum bwrakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmast
kapsamindaki basvurularint incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonug¢larini takip
etmek” Kurumun gorevleri arasinda sayilmistir. Bu kapsamda basvuranin iddialari, muhatap ceza infaz
kurumunun yanutlar1 ve konuya iligkin mevzuat hiikiimleri birlikte incelenip degerlendirilmistir.

9. Anayasa’nin 17°nci maddesinin tigiincii fikrasindaki “Kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir
cezaya veya muameleye tabi tutulamaz.” seklindeki kural, hitkkiimlii ve tutuklulara yonelik uygulamalar i¢in de
gegerlidir. Bu husus 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun'un
"Infazda temel ilke" baslikli 2'nci maddesinin ikinci fikrasinda "Ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazinda
zalimane, insanlik disi, asagilayict ve onur kiricr davraniglarda bulunulamaz.” ve yine ayn1 Kanun'un 6’nci
maddesinin birinci fikrasmin (b) bendinde "Hiirriyeti baglayict cezanin zorunlu kildig hiirriyetten yoksunluk,
insan onuruna sayginin korunmasint saglayan maddi ve manevi kosullar altinda ¢ektirilir.” seklinde
diizenleme ile agikga ifade edilmistir. Dolayisiyla tutuklamaya veya hapis cezasina mahkimiyete iligkin bir kararin
yerine getirilmesi igin saglanacak sartlar, insan onuruna saygiy1 koruyacak nitelikte olmalidir (Anayasa
Mahkemesi [AYM], Turan Giinana, B. No: 2013/3550, 19/11/2014, para. 36).

10. Bagvuran, Batman T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda bulundugu 2/7/2021 tarihinde kendisiyle
birlikte iki mahpusun infaz ve koruma memurlari tarafindan kamera bulunmayan bir odada darp edildiklerini, sug
duyurusunda bulunmak istedigini ancak dilekgelerinin ilgili mercilere génderilmedigini, esinin CIMER aracilityla
sug duyurusunda bulundugunu, sikayetini geri almasi igin baski yapildigim ve talebi iizerine Siverek T Tipi Kapali
Ceza Infaz Kurumuna nakil edildigini iddia etmistir.

11. Bagvuru kapsaminda incelenen belgelerden; basvuranin 13/7/2021 tarihinde saat 09.15 siralarinda esi
ile haftalik telefon goriismesi yaparken “Yok bir sikint1 yok ama bir sikinti ¢ikaracagim, vallahi o ¢akal cocugu
Oldiirmeyi diistiniiyorum, kogusta bir firsati1 buldugum anda onu indirecegim, hele bir sayima gelsin onun tiim
tilkeye 6rnek olmasi igin bogazim kesecegim.” seklinde Kurum personeli aleyhine tehdit i¢eren konugsmalarinin
tespit edildigi, telefon goriismesinin altinc1 dakikasinda gorevli infaz ve koruma memurlari tarafindan
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sonlandirildigl, konusmaya iliskin tutanak tutuldugu, Kurum Miidiirliigii’niin 14/7/2021 tarihli yazisina istinaden
muhakkik tayin edildigi ve bagvuran hakkinda disiplin sorusturmasi baglatildigi anlasgilmistir. Savunma istem
yazisinin bagvurana 14/7/2021 tarihinde teblig edildigi, ayn1 giin basvuranin sozlii savunmasinin alindigi ve
savunmasinda; “Yaklagsik bir aydu bu kurumda cezam: infaz etmekteyim. 23/6/2021 tarihinde bu kuruma
Mardin E Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumundan nakil olarak geldim. Kurum giris sirasinda bana ait baz
esyalart fazladw diye géorevli memurlar teslim etmedi. Kuruma girisim kabul edildikten sonra beni C-6
karantina kogusuna verdiler. Kogusa gectikten sonra bazi esyalarumin eksik oldugunu fark ettim ve bu
durumu gérevli memura bildirdim. O anda orada bulunan gérevii memur bana fazla olan esyalarin ¢ope
atuldr dedi. Daha sonra kaybolan esyalarim ve kalmis oldugum kogusta bulunan akli dengesi yerinde
olmayan M. K. isimli arkadagsin ila¢lar icin dilekge yazarak miidiir goriigii talep ettim. Dilek¢e yazmis
oldugum giin icerisinde bir tane gérevli memur dilek¢e ile birlikte yanima gelerek ‘kaybolan
esyalarin icin bir sey yapamayiz, rahatsiz olan arkadas i¢in karantina kogusu oldugu icin idare etmeniz
lazzm’ dedi. 2/7/2021 tarihinde yukarida bahsetmis oldugum M. K. isimli kisi arkadasim ilag¢larin
kullanmadigu igin sinir Krizine girdi. Biz de bu durumu gérevii memurlara bildirdik. Gorevii memurlar da
sorunlu olan arkadasin bagrisma sesini duyunca kogusa gelip beni ve ii¢ arkadasi kogustan aldilar.
Kogustan aldiktan sonra kamerasi olmayan bir odaya koyup falakaya yatirdilar. Bu konu ile ilgili
Batman Cumhuriyet Bassavciligina birka¢ defa dilekge yazmama ragmen dilekgelerimin kurumdan ¢ikis:
yapilmadi. Falakadan sonra burnumda ve kafamda yara olustu, bu yaralarla ilgili revire ¢tkmak i¢in
dilekge yazdim fakat beni kimse revire cikarmadi. I. Basmemurun vardiyasinda ve Basmemurlukta
gorevli olan memur kalmis oldugum kogusa gelerek ‘bu sefer merdivenden diistiin, bir dahaki sefere
ranzadan diisersin akilli ol’ seklinde tehditvari ve gururumu incitecek sekilde sozler sarf etti. Yukarida
bahsetmis oldugum hususlardan dolayr 13/7/2021 tarihinde esimle yapmis oldugum haftalik telefon
gortisiinde bahsetmis oldugum personel ile ilgili hakaret ve tehditvari sozler sarf ettim.” seklinde beyanda
bulundugu anlastlmustr.

12. 5275 sayili Kanun’un “Disiplin cezalarinin niteligi ve uygulama kosullar:” baslikli 37°nci
maddesinde; hiikiimlii hakkinda kurumda, diizenli bir yagamn siirdiiriilmesi, giivenligin ve disiplinin saglanmasi
bakimindan kanun, yonetmelikler ile idarenin uyulmasm emrettigi veya gerekli kildigi davrams ve tutumlart kusurlu
olarak ihlal ettiginde eylemin niteligi ile agirlik derecesine gére Kanunda belirtilen disiplin cezalarinin uygulanacagi
diizenlenmistir. 5275 sayili Kanun’un “Hiicreye koyma” baghkli 44’tincti maddesinin ikinci fikrasinin (j) bendine
gore:

“Bir giinden on giine kadar hiicreye koyma cezasini gerektiren eylemler sunlardir:

(...)
J) Kurum géorevlilerine hakaret veya tehditte bulunmak.”

13. Muhatap Kurum Disiplin Kurulu Baskanligi’min 27/7/2021 tarihli kararinda; bagvuranin yapmis oldugu
eylemin ceza infaz kurumunda sug teskil ettigi, bu tiir bir eylemin yapilip cezasiz kalmasmin diger mahpuslara kétii
ormek teskil edecegi, bundan sonra bagvuramin daha dikkatli olmasi ve olayin diger mahpuslara kotii 6rek teskil
etmemesi yoniinde uyarilmasi gerekliligi, ceza infaz kurumunun toplu halde bulunulan yer olmasindan dolay: kanun
ve yonetmeliklerle konulan kurallara uyulmamasi durumunda bunun kurum giivenligi, idarenin uygulamasi gereken
iyilestirme faaliyetleri agisindan zafiyet yaratacagi ve diger mahpuslarin haklarinm kullanimi 6niinde engel
olusturacag belirtilerek bagvuran hakkinda bes giin hiicreye koyma cezasi verildigi anlasilmustir.

14. Basvuranin iddiasinin kendisine verilen hiicreye koyma disiplin cezasina yonelik olmadigi, 2/7/2021
tarihinde infaz ve koruma memurlar tarafindan darp edildigine iliskin oldugu anlasildigindan olay giiniine iligkin
kamera kayitlar1 incelenmistir. 2/7/2021 tarihinde basvuran ile birlikte iki mahpusun koguslarindan ¢ikarildigy,
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kogus kapisinim &niinde iist aramalarinin yapildigi, Sorumlu Infaz Koruma Basmemurlugu Odasinm bulundugu
idare bloguna goétiiriildiikleri, burada kendileriyle goriisme gergeklestirilmesinin ardindan odadan ¢ikarildiklari,
mahpuslarin yiizlerinde herhangi bir izin gériilmedigi, normal bir sekilde yiirtidiikleri ve ardindan koguslarina geri
gottiriildiikleri tespit edilmisgtir.

15. Yapilan inceleme neticesinde; basvuranin ifadesinde belirttigi “...kogusa gelip beni ve ¢ arkadast
kogustan aldilar. Kogustan aldiktan sonra kameras: olmayan bir odaya koyup falakaya yatirdilar(...)
Falakadan sonra burnumda ve kafamda yara olustu...” seklindeki iddiasinin gercegi yansitmadigi
anlasildigindan ké6tii muamele yasagmin ihlal edilmedigi kanaatine varilmustir.

V. KARAR

A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ [HLAL EDILMEDIGINE,
B. Kararin taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

26/12/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Alisan TIRYAKI
Daire Bagkan
e-imzahdir e-imzahdir
Dilek ERTURK [smail AYAZ
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Yunus Emre KARAOSMANOGLU Av. Zennure BER
Uye Uye
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