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Muhatap Adres -
I.BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin, bulundugu ceza infaz kurumunda tek kisilik odada tutuldugu, telefonla goriisme hakkinin
kisitlandigi, nakil sirasinda bazi esyalarinin kayboldugu, bazi esyalarimin ise kendisine verilmedigi ve emanete
alindig1, aym kisimda kalan diger mahpuslardan korktugu igin psikolojisinin bozuldugu, odasinda sinek ve hasere
oldugu, asagilandig1 ve hor goriildiigii iddialarina iliskindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuran, basvuru dilekgesinde 6zetle:

a. Kisisel durumu nedeniyle 14/6/2024 tarihinde Rize L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumuna naklen
geldigin,

b. Durumuna uygun kogus oldugu séylenmesine ragmen, cezasinin tek kisilik, bocek ve haserelerin
oldugu bir odada infaz edildigini,

c. Haftada 6 giin 60 dakika olan telefonla goriisme hakkinin 1 giin ile sinirlandigin,

¢. Nakil sirasinda bir kisim esyasinin kayboldugunu, bagka hiikiimliilere verildigini veya ¢ope atildigin,
bazi egyalarmin da kendisine verilmeyerek emanete alindigini,

d. Kaldig1 odanin organize sug orgiitii liderlerinin kaldigi odalarla ayni kisimda bulundugunu, bu kisilerle
zaman zaman karsilastiklarini, kendisine zarar vereceklerinden korktugu igin psikolojisinin bozuldugunu,

e. Odada banyo bulunmadig igin tuvalette dus almak zorunda kaldigin,

f. Bir cok defa dilekge vererek sorunlarim anlatmaya ¢alistigini fakat cevap alamadigin,

g. Hor goriildiigiinii, dislandigin, asagilandigm ve ayrimeiliga maruz kaldigim iddia etmistir.

3. Muhatap Rize L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii Basvuranin iddia ve taleplerine kars1
sunmus oldugu yazil cevaplarinda 6zetle:

a. Bagvuranin 14/6/2024 tarihinde Tokat T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumundan asayis ve giivenlik
nedeniyle naklen geldigini,
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b. Kuruma giris yaptiginda ilgili servisler tarafindan gerekli muayene ve goriismelerin yapildigina,

c. Psikososyal servis tarafindan ruhsal destek ve miidahale ihtiyaci uyarisi yapilarak intihar riski tasidig
belirtildiginden, 24/6/2024 tarihinde tekrar goriisme gerceklestirildigini ve ilgili birim tarafindan psikolojik destek
saglandigim,

¢. Tokat Dr. Cevdet Aykan Ruh Sagligi ve Hastaliklar1 Hastanesi tarafindan diizenlenen kurul
raporunda, "antisosyal kisilik ozellikleri saptandigi, cinsel yonelim veya cinsel davranis bozukluklar
hakkinda kesin bir sonuca ulasilamamakla birlikte sahsin beyaninin esas kabul edilmesi gerektigi;
psikososyal servis tutanaklarindan sahsin farkii cinsel yonelimlerinin oldugu” hususlarma yer verildigini,

d. 29/3/2020 tarihli ve 31083 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Ceza Infaz Kurumlarmmn Yonetimi ile
Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Y&netmelik'in 57'inci maddesinin (d) fikras:
uyarinca, Bagvuranin cinsel yoneliminin farkli olmasi sebebiyle, diger hiikiimliilerden ayr1 bir boliimde
barndirldigin,

e. Daha 6nce kaldig Tokat T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda Basvuran hakkinda "iki ay siireyle
ziyaret¢i kabuliinden mahrum birakma” disiplin cezasi verildigi ve cezasimn 11 giiniiniin infaz edildigi, kalan
49 giiniiniin infazina ise Kurumlarinda devam edildigini ve bu cezanmn 13/8/2024 tarihinde tamamlandigim,

f. Bagvurana ziyaretgisi tarafindan 1 adet mavi gomlek, 1 adet sisme mont, 1 adet sisme yelek ve 1 adet
deri mest getirildigini, 5275 sayili Kanunun 64'incii maddesi dogrultusunda alinan 7/5/2024 tarihli ve ... sayili
Idare ve Gozlem Kurulu Karar1 geregince, asayis ve giivenlik bakimindan risk olusturdugundan bu
malzemelerin Bagvurana verilmeyerek emanete alindigin,

g. Bagvuranin Kuruma geldigi tarihten itibaren bir defa dilekge verdigini ve bu dilekgenin ilgili kuruma
iletildigini,

g. Bagvuranm Kurum Ikinci Miidiirii ile yaptig1 gériismede ise sorunlarinin ¢éziildiigiinii beyan ettigini
belirttigini ifade etmistir.

4. Muhatap Kurumun yazih goriisiine karst Bagvuran sundugu cevap dilekgesinde dzetle:

a. Iddia edildigi gibi ruhsal sikintis1 olmadigmni, herhangi bir ilag tedavisi de almadigima,

b. Bazen 6nyargil davrandigim fakat genelde uyumlu biri oldugunu,

C. Cocuklugundan beri cinsel davranig bozuklugu yasadigin,

¢. Cinsel yonelimi sebebiyle, uygun kogus oldugundan bu kuruma nakledildigini fakat bugiine kadar tek
basina bir odada kaldigini, bu sebeple ¢ok bunaldigim, kitap okuyamadigini, egzersiz yapamadigini ve kimseyle
konusamadigimn,

d. Daha dnce intihar girisiminde bulundugunu fakat su an iyi durumda oldugunu,

e. Tim bunlara ragmen tek kisilik kiigiik bir odada tutulmasinin yonetmelige aykiri oldugunu, kendisiyle
ayn1 durumda olan kisilerle kalmasi gerektigini belirtmistir.

1. ILGILI MEVZUAT

5. Anayasamin “Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varlig:” baslikli 17°nci maddesine
gore: “Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir. Tibbi
zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine dokunulamaz; rizas: olmadan
bilimsel ve zbbi deneylere tabi tutulamaz. Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz, kimse insan haysiyetiyle
bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi rutulamaz.”

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayih Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun "Kurumun
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gorevleri” baglikli 9’uncu maddesinin birinci fikrasinin (i) bendinde; 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da
koruma altina alan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonugclarini takip etmek Kurumun gérev alanlari arasinda diizenlenmistir.

7. 6701 sayili Kanunun “Basvurular” baslikli 17'nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda,
Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hitkkme
baglanmustir.

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in "Karar tirleri" bashkl
65'inci maddesi soyledir: "Kurum, yapilan bagvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve
arastirma sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal
karari, 1dari yaptirim karari, uzlasma karari, ret karar: ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar
verir."

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarmin
korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimeihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin sekilde miicadele etmektir.

10. 6701 sayili Kanun’un genel gerekgesinde ulusal 6nleme mekanizmasi gérevinin kapsami;
oOzgiirliiklerinden mahrum birakilan kisilerin alikonulduklar1 ceza ve tutukevleri, kamplar, bakim merkezleri gibi
yerlerde iskence ve kotii muamele vakalarinin yagsanmamasi amaciyla bu yerlere yonelik izleme, inceleme,
denetleme, degerlendirme ve raporlama faaliyeti seklinde agiklanmustir.

11. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklart ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarim takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki basgvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarim takip etmek Kurumun gérevleri arasinda sayilmuistir.

12. iskenceye ve Diger Zalimane, Insanlik Dis1 ve Asagilayict Muamele veya Cezaya Karsi Birlesmis
Milletler Sézlesmene EK Ihtiyari Protokoliin (OPCAT) 19 uncu maddesi uyarinca ulusal énleme mekanizmalart;
Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin iskence ve diger zalimane, gayriinsani veya
kiictiltiici muamele veya cezaya karsi korunmasi amaci ile bu kisilere yonelik tutumu diizenli olarak izlemek,
sonucunda hazirlanacak raporlarda 6zgiirliiklerinden yoksun birakilmas kisilere yonelik muamele ve kosullarin
tyilestirilmesi ve iskence ve diger zalimane, gayriinsani ya da onur kirict muamele ya da cezanin dnlenmesi igin
Birlesmis Milletlerin ilgili normlarin dikkate alarak ilgililere tavsiyelerde bulunmakla yetkilendirilmistir.

13. Ulusal 6nleme mekanizmalar iskence ve kotii muamelenin 6nlenmesine yonelik proaktif ¢alismalar
yiriitmektedir. Ulusal dnleme mekanizmasi kapsaminda alikonulma yerlerine yapilan ziyaretlerin ana amaci,
Ozgiirliigiinden mahrum birakilanlara yonelik muamele ve alikonulma kosullarinin izlenmesini ve raporlanmasim
gerektirmektedir.

Basvuranin, cezasinin tek basina kaldig: kiicitk bir odada infaz edildigi, odada banyo

bulunmadig1 ve hijyen saglanmadigi, kaldigi odanin organize sug¢ orgiitii liderlerinin kaldig:
odalarla aynit kistmda bulundugu, bu kisilerin kendisine zarar vereceklerinden korktugu igin
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psikolojisinin bozuldugu, bu nedenlerle asagilandigr, hor goriildiigii, dislandig ve ayrimciliga maruz
kaldig iddialarina iliskin olarak;

14. Basvuran, kisisel durumuna uygun kogus bulunmasi gerekgesiyle muhatap kuruma nakledildigini,
fakat tek basina kiiciik bir odada tutuldugunu, odada bocek ve haserelerin oldugunu, banyo olmadigi i¢in
tuvalette dus almak zorunda kaldigini, asagilandigimi ve ayrimeiliga maruz kaldigini iddia ederek kendisiyle ayni
sartlarda olan hiikiimliilerle birlikte kalmak istedigini beyan etmistir.

15. Muhatap Kurum ise, Bagvuranin cinsel yoneliminin farkli olmasi sebebiyle diger hiikiimliilerden ayr
bir boliimde barindirildigini, ayda bir defa hasere igin ilaglama yapildigini, odalarin ve ortak alanlarin belli
araliklarla yikandigin, talep halinde imkani olmayan hiikiimlii ve tutuklulara hijyen malzemesi temin edildigini,
odada miistakil banyo ve tuvalet bulundugunu, kaldig1 odanin havalandirma alaniyla birlikte 93,72 metrekare
oldugunu belirterek oda plam ve krokisini sunmustur.

16. Bir muamelenin Anayasa’nmin 17'nci maddesinin iiglincii fikras1 kapsamina girebilmesi i¢in asgari bir
agirlik derecesine ulasmig olmasi gerektigini ifade etmek gerekmektedir. Her olayda asgari esigin asilip asilmadigi,
somut olaym &zellikleri dikkate alinarak degerlendirilmelidir. Bu baglamda muamelenin siiresi, fiziksel ve ruhsal
etkileri ile magdurun cinsiyeti, yas1 ve saglik durumu gibi faktorler onem tagimaktadir (Anayasa Mahkemesi
[AYM], Tahir Canan, B. No: 2012/969, 18/9/2013, para. 23).

17. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (ATHM), bir kétii muamelenin Avrupa Insan Haklar Sézlesmesinin
(AIHS) 3’iincii maddesi kapsaminda degerlendirilebilmesi icin belli bir siddet seviyesine ulasmasi gerektigini, bu
asgari seviyenin goreceli oldugunu, vakadaki muamelenin niteligi ve baglamu, icrasinin sekli ve yontemi, siiresi,
fiziksel ve ruhsal etkileri ve bazi durumlarda magdurun cinsiyeti, yasi ve saglik durumu gibi kosullara bagh
oldugunu ifade etmistir (ATHM, Bouyid/Belgika, B. No: 23380/9, 28/9/2015, para. 86).

18. “Ceza infaz kurumlarinin biitiin boliimleri her zaman gerekli sekilde bakimli ve temiz
tutulmalidir. Mahpuslar ceza infaz kurumuna kabul edildiklerinde kalacaklar: odalar veya diger barinma
alanlar: temiz olmalidir. Mahpuslar, hijyen ve mahremiyetin gozetildigi sihhi imkdnlara her an
ulasabilmelidirler. Genel hijyenin saglanmas: i¢in her mahpusun, iklime uygun sicaklikta ve miimkiinse
her giin, degilse haftada en az iki kez (veya gerekiyorsa daha si:k olarak) banyo veya dus yapabilmesi icin
uygun tesisler saglanmalidir. Mahpuslar kendilerini, giysilerini ve kaldiklar: yerleri temiz ve diizenli
tutmalidwrlar. Mahpuslarin temizlik kosullarini yerine getirebilmeleri i¢in ceza infaz kurumu yetkilileri
onlara tuvalet malzemeleri de dahil olmak iizere genel temizlik gere¢ ve malzemelerini
saglamahdirlar.” (Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin Avrupa Cezaevi Kurallarma Dair Uye Devletlere
Rec(2006)2-rev Sayili Tavsiye Karari, 11/1/2007, para. 19.)

19.Ceza Infaz Kurumlarinin Yonetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda
Yonetmelik'in "Kuruma yerlestirme” baslikli 57'inci maddesinin birinci fikrasinin (d) bendinde, "Cinsel
yonelimi farkly hiikiimliilerin digerlerinden ayri odalarda kalmalart” gerektigi diizenlenmistir.

20. Muhatap Kurum tarafindan sunulan raporlar ve psikososyal servis notlari ile bagvuranin
cocuklugundan itibaren kendisinde cinsel davranis bozuklugu oldugunu kabul eden beyanlari ¢ergevesinde,
bagvuranin cinsel yonelimi farkl olan hiikiimliiler grubunda yer aldigi, Ceza Infaz Kurumlarmm Yonetimi ile Ceza
ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Yonetmelik'in 57'inci maddesinin (d) fikras: uyarmnca diger
hiikiimliilerden farkli bir odada tutulmasi gerektigi tespit edilmis olup, farkli cinsel yonelimi olanlarin bir arada
tutulacagr ayr bir kogus tahsis edilmesi hususunda zorunluluk bulunmadig: gibi giivenlik gerekgeleriyle bu yondeki
taleplerin kabul edilmemesinin de kétii muamele yasagi kapsaminda degerlendirilemeyecegi anlagilmustir.

21. Basvuran tarafindan kaldig1 odanin ¢ok kiigiik oldugu, hijyen kosullarini tasimadigi ve banyosunun
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bulunmadig: iddialarina karsin; Muhatap Kurum tarafindan sunulan belgeler ve oda krokisine gore, Basvuramn
barindirildigi odanin havalandirma alani ile birlikte 93,72 metrekare oldugu, odada birbirinden ayr1 tuvalet ve
banyo bulundugu, muhatap kurumca odalarin ayda bir diizenli olarak ilaglandig anlagilmaktadir.

22. Bagvuran tarafindan, kaldig1 odanin organize sug orgiitii liderlerinin kaldigi odalarla ayn1 kisimda
bulundugu, zaman zaman karsilastig1 bu kisilerin kendisine zarar vermelerinden korktugu i¢in psikolojisinin
bozuldugu iddialarina iligkin olarak; Muhatap Kurumca, Bagvuranin giiniin belli saatlerinde farkli odalarda
bulunan hiikiimliilerle kargilasmayacak sekilde havalandirmaya ¢ikartildigi ve yasadigi psikolojik sorunlarla ilgili
psikososyal servis tarafindan gerekli destegin saglandigi, Basvuranin tehlikeli hiikiimlii olarak nitelendirdigi
mahpuslarla karsilasmasina engel olacak sekilde sagligini ve can giivenligini koruyacak gerekli tedbirlerin alindig:
anlastmustir.

23. Diger yandan, bagvuran tarafindan tek kisilik odada tutulmasi ve odanin fiziki kosullarmin yetersizligi
nedeniyle asagilandigi, dislandigi ve ayrimeiliga maruz kaldigr iddialar1 yoniinden ise; yukarida izah edildigi tizere,
Bagvuranin tek kisilik odada tutulmasiin cinsel yonelimine iliskin durumundan ve yasal zorunluluktan
kaynaklanmasi, kaldig1 odanin yeterince biiyiik olmasi, odanin hijyen kosullarini tagiyor olmasi ve diger
mahkumlarin basvurana zarar verici davranislarin1 engelleyecek tedbirlerin alinmis olmasi hususlari bir biitiin
olarak degerlendirildiginde, bagvuranin asagilanmaya ve ayrimecihiga maruz kaldigi iddialarinin somut ve hukuken
kabul edilebilir dayanaklardan yoksun oldugu anlasilmustir.

24. Sonug olarak, yukarida yer verilen mevzuat hiikiimleri ve konuya iliskin igtihatlar ¢er¢evesinde;
basvuranin bu baslik altimdaki iddialarini1 destekleyecek nitelikte somut ve inandirici delil bulunmadigi, muhatap
kurumun bagvurana yonelik k6tii muamele teskil edecek herhangi bir islem veya eyleminin séz konusu olmadig
kanaatine varilmustr.

Bagvuranin nakil strasinda bir kistm esyasinin kayboldugu, baska hiikiimliilere verildigi veya
¢ope atildigy, bazi esyalarimin da kendisine verilmeyerek emanete alindigi iddialarina iligkin olarak;

25. Bagvuran, nakil sirasinda bir kisim egyasinin kayboldugunu, ¢6pe atildigini veya baska hiikiimliilere
verildigini, bazi esyalarinin da kendisine verilmeyerek emanete alindigini iddia etmektedir.

26. Anayasa'nin “Miilkiyet hakk:” bashikh 35'inci maddesinin ilgili boliimii sdyledir: “Herkes, miilkiyet
ve miras haklarina sahiptir. (...)”

27. AIHS Ek 1 No.lu Protokol’{in miilkiyet hakkina iliskin olan 1°inci maddesi soyledir: “Her gercek ve
tiizel kiginin mal ve miilk dokunulmazligina saygi gosterilmesini isteme hakkr vardwr. Bir kimse, ancak
kamu yarar: sebebiyle ve yasada ongériilen kosullara ve uluslararast hukukun genel ilkelerine uygun
olarak mal ve miilkiinden yoksun birakilabilir. Yukaridaki hiikiimler, devletlerin, miilkiyetin kamu
yararina uygun olarak kullanilmasint diizenlemek veya vergilerin ya da baska harg¢larin veya para
cezalarinin odenmesini saglamak icin gerekli gordiikleri yasalar: uygulama konusunda sahip oldukiart
hakka halel getirmez.

28. AIHM, Tendam/Ispanya bagvurusunda; bagvuranin, ceza yargilamasi kapsaminda el koyulan
esyalarinin kaybolduguna iliskin iddiast1 ATHS Ek 1 No.lu Protokol’iin 1’inci maddesi kapsaminda incelemistir
(ATHM, Tendany/ispanya, B. N0:25720/05, 13/7/2010). AYM de inceledigi bir basvuruda, bagvuranm dijital
kol saatinin teslim edilmedigine iliskin iddiasin1 miilkiyet hakki baglaminda incelemistir (AY M, Okan Ataoglu, B.
N0:2019/39277, 19/10/2022). Bu baglamda, basvuranin iddialarinin miilkiyet hakki kapsaminda kaldig1
degerlendirilmektedir.
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29. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya bagvuru iizerine incelemek;,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir. Bu alanlar disinda, genel insan haklari ihlali
iddialar1 kapsaminda Kuruma inceleme yetkisi verilmemistir. Dolayisiyla, bagvurunun salt alikonulma yerinden
yapilmig olmasi ulusal 6nleme mekanizmasi gérevi kapsaminda incelenmesi igin yeterli bulunmamaktadir.

30. Yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ve igtihatlar birlikte ele alindiginda; Kurumun ulusal 6nleme
mekanizmas1 gorevi kapsamina girmedigi degerlendirilen bagvurunun Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu
Kanununun Uygulanmasmna iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik ’in 48'inci maddesinin birinci fikrasmm
(@) bendi ile 67°nci maddesi uyarinca kabul edilmez oldugu kanaatine variimastir.

Bagvuranin telefonla goriisme hakkinin kisutlandigi iddiasina iliskin olarak;

31. Bagvuran tarafindan, haftada 6 giin 60 dakika olan telefonla goriisme hakkinin 1 giin ile simirlanarak
haberlesme hiirriyetinin ihlal edildigi iddia edilmektedir.

32. 13/10/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda
Kanunun "Hiikiimliiniin telefon ile haberlesme hakki" baglikh 66'mc1 maddesinin birinci fikrasinda: (1) Kapalt
ceza infaz kurumlarindaki hiikiimliiler, Cumhurbaskaninca ¢ikarilan yonetmelikte belirlenen esas ve
usullere gore idarenin kontroliindeki ticretli telefonlar ile goriisme yapabilirler. Telefon goriismesi idarece
dinlenir ve kayit altina alimir. Bu hak, tehlikeli idlde bulunan ve érgiit mensubu hiikiimliiler bakimindan
fasitlanabilir. " hikkmii bulunmaktadr.

33. AIHS'in 8'inci maddesine gore; “(1) Herkes ézel ve aile hayatina, konutuna ve yazismasina
saygi gosterilmesi hakkina sahiptir. (2) Bu hakkin kullanilmasina bir kamu makaminin miidahalesi,
ancak miidahalenin yasayla ongoriilmiis ve demokratik bir toplumda ulusal giivenlik, kamu giivenligi,
tilkenin ekonomik refahi, diizenin korunmasi, sug islenmesinin énlenmesi, saghgin veya ahlakin veya
baskalarimin hak ve ozgiirliiklerinin korunmast icin gerekli bir tedbir olmas: durumunda séz konusu
olabilir.”

34. ATHM, telefonla haberlesmelerine sayg1 gosterilmesi haklarmim ihlal edildigine iliskin &niine gelen bir
basvuruyu AIHS'in 8'inci maddesi kapsaminda incelemistir (AIHM, Nusret Kaya ve Digerleri/Tiirkiye, B. No:
43750/06, 43752/06, 32054/08, 37753/08 ve 60915/08, 22/4/2014). AY M, telefonla goriisme hakkinin
kullandinlmamastmna iliskin &niine gelen bir basvuruyu haberlesme hiirriyeti kapsaminda incelemistir (AITHM, F.C.,
B. No: 2018/1219, 24/3/2021).

35. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde, insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya bagvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigtinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarini takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmistir. Bu alanlar disinda genel insan haklar ihlali
iddialart kapsaminda Kuruma inceleme yetkisi verilmemistir. Dolayisiyla, bagvurunun salt alikonulma yerinden
yapilmis olmasi ulusal 6nleme mekanizmasi gérevi kapsaminda incelenmesi igin yeterli bulunmamaktadir.

36. Yukarida alint1 yapilan Kararlar ¢ergevesinde, mahpuslarin ceza infaz kurumunda telefonla
gortismeleri Ve bu goriismelere iliskin sinirlamalarin 6zel ve aile hayatina saygi hakki ile haberlesme hiirriyeti
kapsaminda kaldigi, dolayisiyla bagvuranin sdz konusu talebinin iskence ve kétii muamele yasagmin ihlaline
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yonelik olmadig1 degerlendirilmistir. Bu dogrultuda, ulusal 6nleme mekanizmasi gorevi kapsamina girmedigi
degerlendirilen basvurunun Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma liskin Usul ve
Esaslar Hakkinda Y6netmelik’in 48'inci maddesinin birinci fikrasmin (a) bendi ile 67’ nci maddesi uyarinca kabul
edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

V. KARAR

A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILMEDIGINE,

B. Kararin taraflara tebligine tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

4/6/2025 tarihinde OY BIiRLIGIYLE karar verildi.

e-imzahdir
Muhammet Ecevit CARTI
Daire Bagkani
e-imzahdr .e-imz:lh(hr
Dr. Burhan ERKUS Ismai.l.AYAZ
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Mehmet Emin GENC Saffet BALIN
Uye Uye
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