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Bagvuran ALK
Bagvuran Vekili L--
Adres : Bandirma 1 Nolu T Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumu
Muhatap Kurum/Kisi : Bandirma 1 Nolu T Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii
Muhatap Adres P--
I. BASVURU KONUSU

1. Bagvuranin dis sagligi problemlerine iliskin sikayetlerinin muhatap Kurum tarafindan dikkate alinmayarak
kotii muamele yasaginin ihlal edildigi iddiasina iligkindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bandirma 1 Nolu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda tutulan bagvuran, 01.10.2021 tarih ve 3711 say1
ile kayda alman bagvuru dilekgesinde dzetle; 2020 yili Subat ayinda Bandirma 1 Nolu T Tipi Kapali Ceza Infaz
Kurumuna yerlestirildigini, 13.09.2021 tarihinde baslayan dis agrisina dayanamayarak 14.09.2021 giinii sabah
sayiminda dilekge vermesi sonucunda aym giin dis doktoru tarafindan muayene edildigini, doktorun kendisine ilag
yazarak haftaya tekrar muayene olmasi gerektigini belirttigini, 21.09.2021 ve 28.09.2021 tarihlerinde dilekge
yazmasina ragmen Kurum doktoruna goétiiriilmedigini, 30.09.2021 tarihinde ise disinin agrisina
dayanamadigindan kogusundaki butona basarak Kurum personelini ¢agirmak zorunda kaldigim, saglik durumuna
iligkin sikayetlerini Kurum personeline de ilettigini ve yasanan tiim bu siiregte 14.09.2021 tarihinden itibaren
muhatap Kurumun saghgmi hige sayarak insan onuruna aykirt muamelede bulundugunu iddia ederek disinin
cekilmesi ve gerekli saglik iglemlerinin yapilmasim talep etmektedir.

3. Kurumumuza sunulan 08.11.2021 tarih ve 4881 sayili yazili goriiste muhatap Kurum; bagvuranin
13.09.2021 tarihinde muayene edildigini ve 04.10.2021 tarihinde de dis ¢ekiminin gergeklestirildigini belirterek
yapilan iglemlere ait evraklarin niishalarmi géndermistir.

4. Bagvuran, muhatap Kurumun cevabi yazisina iligkin Kurumumuza sundugu yazili goriisiinde 6zetle;
muhatap Kurum tarafindan dilekge verdigi giinlerin yanlis aktarildiginy, ilk defa 06.09.2021 tarihinde Idareye
dilekgesini ilettigini, ilk muayenesinde doktor tarafindan kendisine ilag verilerek bir hafta sonra tekrar muayeneye
gelmesi sdylenmesine Ve ilag kullamim siiresinin 5 giin olmasina ragmen ilk muayene tarihinden yaklagik 20 giin
sonra disinin ¢ekildigini, dis ¢ekimi sirasinda personel tarafindan “Kurumda yaklasik 1400 mahpusun bulundugu
ancak sadece tek dis hekimi olmasi1 nedeniyle herkese yetismede zorluk yasanabilecegi” hususlarinin ifade
edildigini iddia ederek gereginin yapilmasini talep etmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

5. Anayasa'nin “Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varhg1” bashkli 17'nci maddesine gore “Herkes,
yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir. Tibbi zorunluluklar ve
kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine dokunulamaz; rizas: olmadan bilimsel ve #1bbi
deneylere tabi tutulamaz. Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz,; Kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan
bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz.”

6. Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi'nin (AIHS) "Insan haklarma sayg1 yiikiimliiliigii" baslikh 1'inci maddesi
soyledir, "Yiiksek Sozlesmeci Taraflar kendi yetki alanlar: i¢inde bulunan herkesin, bu Sozlesme'nin
birinci boliimiinde agiklanan hak ve ézgiirliiklerden yararlanmalarint saglarlar.” S6zlesme'nin 3'lincii
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maddesi soyledir; “Hi¢ kimse iskenceye veya insanlik dis1 ya da asagilayict muamele veya cezaya tabi
tutulamaz."”

7.13.12.2004 tarih ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanunun “Infazda
Temel Ilke” baslikl1 2'nci maddesinin ikinci fikrasma gére “Ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazinda zalimane,
insanlik disi, asagilayici ve onur kirict davranislarda bulunulamaz.

8. 20.4.2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 9'uncu maddesinin
birinci fikrasmun (i) bendinde, Kurumumuzun “ézgiirliigiinden mahrum bwrakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek” ile gorevli oldugu diizenlenmistir.

9. Aym Kanun'un 17'nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda, 6zgiirligiinden mahrum birakilan ya da
koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hitkkme baglanmustir.

10. 24.11.2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazetede yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan Haklar
ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma iliskin Usul ve Esaslar Hakkmnda Yonetmelik'in “On incelemenin
yapilmas1” hususunun diizenlendigi 48'inci maddesinin birinci fikrasina gére, “Kuruma yapilan bagvurular,
inceleme ve arastirmaya gegilmeden dnce 6n incelemeye tabi tutulur...”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

11. 6701 sayih Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu, Kurumun insan haklarmi korumak ve
gelistirmek, kisilerin esit muamele gérme hakkim giivence alta almak, hukuken taninmig hak ve hiirriyetlerden
yararlanmada ayrimeilig1 6nlemek, iskence ve kotii muameleyle etkin miicadele etmek ve bu konuda ulusal
onleme mekanizmasi gorevini yerine getirmek tizere faaliyet yiiriitecegini ve bu kapsamda basvuru tizerine veya
resen incelemeler yapabilecegini hiikiim altina almaktadir. Kurumun, bagvurularinin incelenmesine iligkin olarak
sahip oldugu gérev ve yetkilerin kapsami da 6701 sayili Kanun ve Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu
Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik ile diizenlenmektedir. Somut
bagvurunun, anilan Yonetmelik’in 48'inci maddesindeki gerekli sartlar1 tasidigi degerlendirildiginden esas
incelemesi asamasina gegilmistir.

12. ATHS' in 3'iincii maddesine gore; “Hi¢ kimse iskenceye veya insanlik disi ya da asagilayici
muamele veya cezaya tabi tutulamaz.” ATHS3’{incii maddenin uygulama alanma girebilmek icin, bir muamele,
asgari bir siddet esigine ulasmis olmahidir. Bu asgari esigin degerlendirilmesi tiirii itibariyle gorecelidir; bu
degerlendirme, davanin tiim kosullarina ve 6zellikle de muamelenin tiirii ve gergevesine, icra edilme sekillerine,
siiresine, fiziksel ve ruhsal etkilerine ve bazen de, magdurun, cinsiyeti, yasi ve saglik durumuna baghdir. (AIHM,
Poltoratski v Ukrayna, § 131). Herkesin maddi ve manevi varligim1 koruma ve gelistirme hakki Anayasa’nin
17°nci maddesinde giivence altina alinmistir. Anilan maddenin birinci fikrasinda insan onurunun korunmasi
amaglanmustir. Ugiincii fikrasinda da Kimseye iskence ve eziyet yapilamayacagi, kimsenin insan haysiyetiyle
bagdasmayan ceza veya muameleye tabi tutulamayacag hiikiim altina alinmigtir (AYM, Cezmi Demir ve
digerleri, § 80). Anayasa'nin 17°nci maddesinin tigiincii fikrasi, herhangi bir sinirlama 6ngérmemekte ve iskence,
insanlik dig1 ve onur kirict muamele ve cezalarin yasaklanmasini mutlak mahiyetini belirtmektedir. Bu niteligi
geregi anilan yasaga iliskin olarak Anayasa'nin 15’inci maddesi kapsamindaki hallerde dahi istisna
ongortilmemistir (AYM, Turan Giinana, § 33).

13. Incelemesi gergeklestirilen somut basvuruda, basvuran 14.09.2021 tarihinden itibaren dis
problemlerinin ¢oziilmemesi nedeniyle muhatap Kurumun saghgin hige sayarak insan onuruna aykirt muamelede
bulundugunu iddia etmis, disinin gekilmesini ve gerekli saglik islemlerinin yapilmasini talep etmistir.

14. 13.12.2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun’un
“Hiikiimliiniin muayene ve tedavi istekleri” baslikli 71'inci maddesinde; “(1) Hiikiimlii, beden ve ruh sagliginin
korunmasi, hastaliklarimin tamist icin muayene ve tedavi olanaklarindan, tibbi ara¢lardan yararlanma
hakkina sahiptir. Bunun icin hiikiimlii éncelikle kurum revirinde, miimkiin olmamas: hdlinde Devlet veya
tiniversite hastanelerinin mahkiim koguslarinda tedavi ettirilir. ” hitkmii bulunmaktadir.

15. Kurumumuza sunulan muhatap yazili goriisiinde; bagvuranin 13.09.2021 tarihinde muayene edildigi ve
04.10.2021 tarihinde de dis ¢ekiminin gergeklestirildigi belirtilerek yapilan islemlere iliskin evraklar yazil goriisle
birlikte gonderilmistir. Evraklardan; bagvuranin disine "apse" tams1 konuldugu, apsenin tedavisi igin antibiyotik ve
ayrica agr1 kesici ilaglarin recete edildigi goriilmekte ve bagvuranin disinin 04.10.2021 tarihinde ¢ekildigi de
anlasilmaktadir. Muhatap Kurumun yazili gériisiine istinaden bagvurandan istenen cevabi yazida ise; bagvuranin
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disinin ¢ekildigini kabul edilmekle birlikte bu islemin ilk muayeneden 20 giin sonra ger¢eklestiginden bahisle kotii
muamele iddias1 stirdiiriilmiistiir.

16. Her tiirlii muamele; S6zlesme nin 3'lincii maddesi anlaminda kétii muamele kapsamina girmemekte olup
hem AIHM hem de AYM, bir muamelenin 3'iincii madde kapsamina girebilmesi icin somut olayda belirli bir
asgari siddet diizeyinin asilmasi gerekliligini aramaktadir. Ayrica, asgari siddet diizeyinin her olay bakimindan ayri
ayr1 degerlendirilmesi gerekmektedir. Bir vaka kapsaminda failin veya magdurun durumu dikkate aliarak
belirlenecek asgari esigin asilmadigina dair tespit, benzer bir muamelenin oldugu baska vakada, ayni kriterlerle
yapilan degerlendirilme sonucunda olayin kosullar1 géz oniinde bulundurularak asgari esigin gecildigi yoniinde
olabilir. Bu agiklamalardan yola ¢ikildiginda muhatap Kurumun, bagvuramn dilekgesini vermesiyle beraber ayni
glin muayene islemlerini baslattigi, bagvuranin kendi beyaninda da goriildiigii tizere ilk muayenede verilen ilaglarin
kullanim siiresinin 5 giin oldugu, dolayisiyla ilaglarin kullamim siiresinin bitimi ile bagvuranin dis ¢ekimi islemi
arasindaki yaklasik 15 giinliik bekleme siiresinin makul oldugundan hareketle, basvuranin dis ¢ekiminin
gecikmesi sonucunda kotii muameleye ugradigr iddialar1 dosya kapsaminda yeterli goriilmemistir.

17. Tiim bu agiklamalar birlikte ele alindiginda; somut olay bakimindan muhatap Kurumun, kétii muamele
teskil edecek herhangi bir eylem veya islemine rastlanmilmadigi ve bagvuranin tedavi islemlerinin gergeklestirilerek
basvuru dilekgesindeki talebi karsiladigi, bagvuranin diger iddialari agisindan ise; “asgari esik sinirmin asilmadigr”
g6z onilinde bulundurularak s6z konusu bagvuruda, 20.04.2016 tarihli ve 6701 sayili Kanun’un 9'uncu
maddesinin birinci fikrasinin (i) bendi uyarinca kotii muamele yasaginin ihlali olmadigr kanaatine varilmustir.

V.KARAR

1. Bagvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ THLAL EDILMEDIGINE,

2. Kararm taraflara tebligine ve KAMUQOYUNA DUYURULMASINA,

3. Karara kars: teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine basvurulabilecegine,

08.02.2022 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Harun MERTOGLU

Daire Bagkani
e-imzahidir e-imzahdir
Dilek ERTURK Mehmet Emin GENC
Uye Uye
e-imzahdr e-onayhdir
Muhammet Ecevit CARTI Unal SADE
Uye Uye
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