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INSAN HAKLARI VE ESITLIK KURUMU
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KURUL KARARI
Basvuru Numarasi . 2023/647
Toplant1 Tarihi/Sayisi : 5.9.2024/233
Karar Numarasi : 2024/932
Bagvuran . T.T.
Bagvuran Vekili Do
Adres Do-
Muhatap Kurum/Kisi . Giresun Valiligi il Milli Egitim Miidiirliigii
Muhatap Adres : ﬁgsllzé{;lgﬁl\lg%g%gtﬁrk Blv. Hiikiimet Konag1 A Blok No: 259
I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, Giresun merkezde ¢alisan bagvuranin engellilik durumunun dikkate alinmayarak
esinin merkezde gorevlendirilmesi talebinin reddedilmesinin ayrimeilik teskil ettigi iddiasina iligkindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuran, bagvuru dilekgesinde 6zetle;

a. %48 oraninda engelli oldugunu, Giresun merkezde kamu gérevlisi olarak galistigin,

b. 16/10/2022 tarihinde evlendigini ve esi S. T.’nin Giresun’un ... ilgesinde ... Anadolu imam
Hatip Lisesinde ... 6gretmeni olarak galistigimi,

c. Esinin 2/11/2022 tarihinde aile biitiinliigii gerekcesiyle ... Anadolu imam Hatip Lisesi
Miidiirligii araciligiyla Giresun merkezde veya ..., ... ilgelerinde gorevlendirilmesi talebinde
bulundugunu, 2/12/2022 tarihinde Giresun Valiligi 11 Milli Egitim Miidiirliigii tarafindan belirtilen ilcelerde
ilgili brangta 6gretmen ihtiyacinin olmamasi sebebiyle taleplerinin reddedildigini,

¢. Kendisinin ise 14/2/2023 tarihinde ayni talep ile dilekge sundugunu, 24/2/2023 tarihinde
Giresun i1 Milli Egitim Miidiirliigii tarafindan ... ilgesinde ... &gretmeni ihtiyacinin olmasi
sebebiyle taleplerinin reddedildigini,

d. Boylelikle taleplerinin karsilanmadigini, esinin her giin toplamda 300 km’lik yol gidip geldigini
ve bu durumun aile biitiinliiklerini etkiledigini, saglik sorunlarinin bas gosterdigini belirtmekte ve esinin
merkezde gorevlendirilmesini talep etmektedir.

3. Muhatap Giresun Il Milli Egitim Miidiirliigiinden alnan yazili goriiste 6zetle;

a. Gorevlendirilmenin talep edildigi Giresun il merkezinde s6z konusu bransa yonelik 6gretmen
ihtiyacinin bulunmadigini, buna ek olarak S. T.’nin gorev yaptigi ... ilgesinde bagka ... dgretmeninin
bulunmadiginy,

b. Yer verilen gerekgeler nedeniyle talebin karsilanamayacag aksi takdirde egitim ve dgretimin
olumsuz etkilenecegi, smav hazirliginda olan 6grencilerin magdur olacagimin anlastldigin,

c. S. T.’ninesi T. T.’nin Giresun il merkezinde ... Midirliigiinde kamu gorevlisi olarak
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calistiginy, ilgili Miidiirliigiin yapilanmasinda ilge teskilatlarinin da  bulundugunu boylelikle ... ilgesine
gorevlendirme talebinde bulunabilecegini ve ilgede 6grenim goren Ogrencilerin magdur olmayacagimn
belirtmektedir.

4. Muhatabin yazili gériisiine karst bagvuran tarafindan sunulan yazili goriiste 6zetle;

a. Esinin gorev yerinin ... ilgesine alindigini, 2023 yaz doneminde Giresun il merkezinde Proje
Okullarinda ... 6gretmeni tercihinin agildigini bu nedenle merkezde 6gretmen ihtiyacinin gelistiginin
anlagildigin,

b. 2023 yaz doneminde esine mazeret tayini tercih hakkinin verilmedigini bu nedenle es
durumundan kaynakl mazeret tayini bagvuru imkamnm bulunmadigim,

c. Tedavisinin Giresun il merkezi Egitim ve Arastirma Hastanesi Romatoloji boliimiinde devam
ettigini ve baska bir ilgede bu boliimiin yer almadigin,

¢. Hem es durumu hem saglik durumu mazeretlerinin géz 6niine alinarak esinin Giresun il
merkezinde gorevlendirilmesini talep etmektedir.

111. iILGILIi MEVZUAT

5. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’'nin “‘Kanun éniinde esitlik’’ baslhikli 10’uncu maddesi
sOyledir:

“Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang¢, din, mezhep ve benzeri
sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun oniinde esittir... Devlet organlar: ve idare makamlart
biitiin iglemlerinde kanun ontinde esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadiriar.”

6. Anayasa'nin “Ozel hayatin gizliligi ve korunmast” baghkli 20’nci maddesinin birinci fikrasi
sOyledir:

“Herkes, ozel hayatina Ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel
hayatin ve aile hayatimin gizliligine dokunulamaz.”

7. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun
“Tammlar” baglikli 2°’nci maddesinin ilgili hitkmii soyledir:

“Bu Kanunun uygulanmasinda; ... i) Makul diizenleme: Engellilerin hak ve ézgiirliiklerini
tam ve diger bireylerle esit sekilde kullanmasini veya bunlardan yararlanmasint saglamak iizere
belirli bir durumda ihtiya¢ duyulan, mali imkdnlar nispetinde, dl¢iilii, gerekli ve uygun degisiklik
ve tedbirleri ... ifade eder.

8. 6701 sayilh Kanun’un “Egsitlik ilkesi ve ayrimeilik yasagr” bashkli 3’tincii maddesinin birinci ve
ikinci fikralart s6yledir:

“Herkes, hukuken taninmis hak ve hiirriyetlerden yararlanmada egittir. Bu Kanun
kapsaminda cinsiyet, wk, renk, dil, din, inan¢, mezhep, felsefi ve siyasi goriis, etnik koken, servet,
dogum, medeni hal, saghk durumu, engellilik ve yas temellerine dayalr ayrimcilik yasaktir.”

9. Mezkiir Kanun’un “Ayrimcilik tiirleri” baghkli 4’tincii maddesinin birinci fikrasmin (f) bendinde
makul diizenleme yapmama, Kanun kapsamina giren ayrimcilik tiirleri arasinda sayilmustir.

10. Kanun’un “‘ Ayrimcilik yasagimin kapsami®” baglikh 5°inci maddesinin birinci fikrasi soyledir:

“Egitim ve ogretim, yargi, Kolluk, saglik, ulasim, iletisim, sosyal giivenlik, sosyal
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hizmetler, sosyal yardim, spor, konaklama, kiiltiir, turizm ve benzeri hizmetleri sunan kamu kurum
ve kuruluslari, kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari, gercek kisiler ve 6zel hukuk tiizel
kisileri, yiiriittiikleri faaliyetler bakimindan bu hizmetlerden yararlanmakta olan veya
yararlanmak zizere basvurmug olan ya da bu hizmetler hakkinda bilgi almak isteyen kisi aleyhine
ayrimcilik yapamaz. Bu hiikiim kamuya agik hizmetlerin sunuldugu alanlar ve binalara erigimi de
kapsar.”

11. Kanun’un “‘Kurumun gérevleri’’ baghkli 9’uncu maddesinin birinci fikrasinin (g) bendinde

Kurumun, “ayrimcilik yasagr ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek, arastirmak, karara

baglamak ve sonuglarini takip etmekle gorevii oldugu” diizenlenmistir.

12. Kanun’un “Basvurular” baslikli 17°nci maddesinin ikinci fikrasi soyledir:

‘ligililer, Kuruma basvurmadan énce bu Kanuna aykiri oldugunu iddia ettikleri
uygulamanin diizeltilmesini ilgili taraftan talep eder. Bu taleplerin reddedilmesi veya otuz giin
icerisinde cevap verilmemesi hdlinde Kuruma basvuru yapilabilir. Ancak Kurum, telafisi gii¢
veya imkansiz zararlarin dogmasi ihtimali bulunan hdllerde, bu sarti aramadan basvurular
kabul edebilir.”’

13. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve
Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasna iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in “Bagvuru
hakki” baghkli 30’uncu maddesi soyledir:

“Egitim ve ogretim, yargt, Kolluk, saglik, ulasim, iletisim, sosyal giivenlik, sosyal
hizmetler, sosyal yardim, spor, konaklama, k:iltiir, turizm ve benzeri hizmetleri sunan kamu kurum
ve kuruluglari, kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari, gercek kisiler ve 6zel hukuk tiizel
kisilerinin, yiiriittiikleri faaliyetler bakimindan bu hizmetlerden yararlanmakta olan veya
yararlanmak zizere basvurmus olan ya da bu hizmetler hakkinda bilgi almak isteyen her gercek
veya tiizel kisi, ayrimcilik yasag: ihlalinden zarar gordiigii iddias: ile Kuruma bagvurma hakkina
sahiptir...”

14. Mezkir Yonetmelik’in “Bagvurunun konusu ” baglikh 31°inci maddesi soyledir:

“Tiirkiye Insan Haklar: ve Egitlik Kurumu Kanunu kapsaminda cinsiyet, wrk, renk, din,
dil, inan¢, mezhep, felsefi ve siyasi goriis, etnik koken, servet, dogum, medeni hal, saglik durumu,
engellilik ve yas temellerine dayali ayrimcilik yasagi ihlalleri bagvurunun konusunu olusturur.”

15. Yonetmelik’in “‘Karar tiirleri”’ baglikl 65’inci maddesi soyledir:

“Kurum, yapilan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal
karari, idari yaptirim karari, uzlasma karari, ret karar: ve karar verilmesine yer olmadigina dair
karar verir.’

’

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

16. 6701 sayith Kanunun “Bagvurular” bashkli 17°nci maddesinin birinci fikras1 “Ayrimcilik
yvasag ihlalinden zarar gordiigii iddiasinda bulunan her gercek ve tiizel kisi Kuruma
basvurabilir.” hiikmiinii haizdir. Bagvuranin dilekg¢esinden 6701 sayili Kanun’un 3’tincii maddesinin
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ikinci fikrasinda belirtilen ayrimcilik temellerinden engellilik temeli ile baglantili olarak ayrimciliga maruz
kaldig1 iddiasinda bulundugu anlasiimaktadir. Mezktr Kanun’un 17°nci maddesinin ikinci fikrasma gore
ise “‘Ilgililer, Kuruma basvurmadan énce bu Kanuna aykir: oldugunu iddia ettikleri uygulamanin
diizeltilmesini ilgili taraftan talep eder. Bu taleplerin reddedilmesi veya otuz giin i¢cerisinde cevap
verilmemesi hdlinde Kuruma bagvuru yapilabilir. Ancak Kurum, telafisi gii¢c veya imkdnsiz
zararlarm dogmast ihtimali bulunan hAdllerde, bu sarti aramadan basvurular: kabul edebilir.”” Bu
kapsamda bagvuranin Kuruma bagvurmadan 6nce Kanun’a aykirt oldugunu iddia ettigi uygulamanin
diizeltilmesini Giresun Valiligi 11 Milli Egitim Miidiirliigiinden talep ettigi ancak sorununa ¢dziim
bulamadig1 anlasildigindan ilgili tarafa bagvuru sartinin yerine getirildigi degerlendirilmistir. Bu gergevede,
bagvurunun Kurumumuzca esastan incelenebilecek bir bagvuru oldugu degerlendirmesine varihmustir.

17. Somut olayda bagvuran; %48 engelli oldugunu ve Giresun il merkezinde kamu gorevlisi
olarak c¢aligtigim belirtmekte ve 16/10/2022 tarihinde evlendigi esi S. T.’nin, kendisinin engel
durumu ve evlilik birliginin saglanmasi hususu g6z Oniine alinarak Giresun il merkezinde
gorevlendirilmesini talep etmektedir. Bagvuran, konu dahilinde Giresun il Milli Egitim Miidiirliigiine
yaptigi basvurulardan olumsuz sonug almasi nedeniyle engellilik temelinde ayrimciliga maruz kaldig
iddiasinda bulunmaktadir.

18. Ayrnimcilik yasagi, uluslararasi insan haklart hukukunun temelinde yer almakta ve pek ¢ok
uluslararasi insan haklar1 sézlesmesinde 6zel olarak diizenlenmektedir. insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi’nin (IHEB) 2°nci maddesi soyledir: “Herkes, 1rk, renk, cinsiyet, dil, din, siyasal veya
bagka bir goriig, ulusal veya sosyal koken, miilkiyet, dogus veya herhangi baska bir ayrim
gozetmeksizin bu Bildirge ile ilan olunan biitiin haklardan ve biitiin 6zgiirliiklerden
yararlanabilir.” Birlesmis Milletler (BM) Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi’nin (MSHS) 2’°nci
maddesine gore “Herkes yasalar oniinde egittir Ve hi¢hir ayrim gézetilmeksizin yasalarca esit
derecede korunur. Bu bakimdan yasalar her tirlii ayrum yasaklayacak ve wrk, renk, cinsiyet, dil,
din, siyasal veya baska fikir, ulusal ya da toplumsal kéken, miilkiyet, dogum veya diger statiiler
gibi her baglamda ayrimciliga esit ve etkili korumay: temin edecektir.” Avrupa Insan Haklar:
Sézlesmesi’nin (AIHS) 14’iincii maddesine gore ise; “Bu Sozlesme’ de taninan hak ve
ozgiirliiklerden yararlanma, cinsiyet, ik, renk, dil, din, siyasal veya diger kanaatler, ulusal veya
sosyal kdken, ulusal bir azinliga mensupluk, servet, dogum veya herhangi baska bir durum
bakimindan hi¢bir ayrimcilik yapiimadan giivence altina alimir.”’

19. “Engelli” kavrami, Birlesmis Milletler Engellilerin Haklarma Iliskin Sézlesme'de (EHIS)
“Diger bireylerle esit kosullar altinda topluma tam ve etkin bir sekilde katilimlarinin oniinde
engel feskil eden uzun siireli fiziksel, zihinsel, diisiinsel ya da algisal bozuklugu bulunan kisileri
icermektedir.” seklinde agiklanmakta; 1/7/2005 tarihli ve 5378 sayili Engelliler Hakkinda Kanun’un
3’tincti maddesinde ise ‘‘Fiziksel, zihinsel, ruhsal ve duyusal yetilerinde cesitli diizeyde
kaywplarindan dolay: topluma diger bireyler ile birlikte esit kosullarda tam ve etkin katilimint
kisitlayan tutum ve cevre kosullarindan etkilenen birey’’ olarak tanimlanmaktadir. 6701 sayili
Kanun’un 2’nci maddesinde de yukarda zikredilen ulusal ve uluslararasi diizenlemeler ile ortiisen engelli
tanimina Yer verilmistir. Bagvuranim, bagvuru dilekgesinin ekinde sundugu Eriskinler igin Engellilik Saglik
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Kurulu Raporu’na gore %48 oraninda ortopedik engeli oldugu anlasiimaktadir. Bu gergevede basvuran,
6701 sayih Kanun'da yer verilen engelli tanimi kapsaminda yer almaktadir.

20. EHIS’in “Ayrimcihik yapilmamas Ve esitlik” baslikh 5’inci maddesinde “Taraf Devletler
herkesin hukuk éniinde esit oldugunu ve ayrimciliga ugramaksizin hukuk tarafindan esit
korunma ve hukuktan esit yararlanma hakkina sahip oldugunu kabul eder. Taraf Devletler
engellilige dayali her tirlii ayrimciligi yasaklar ve engellilerin herhangi bir nedene dayal:
ayrimciliga karst esit ve etkin bir sekilde korunmasini giivence altina alir. Taraf Devletler esitligi
saglamak ve ayrimciligr ortadan kaldirmak tizere engellilere yonelik makul diizenlemelerin
yvapilmast icin gerekli tiim adimlar: atar. Engellilerin fiili esitligini hizlandirmak veya saglamak
icin gerekli ozel tedbirler isbu Sézlesme amaglart dogrultusunda ayrimcilik olarak
nitelendirilmez. ” ifadeleriyle engellilige dayal her tiirlii ayrimeilik yasaklanmustir.

21. 5378 sayili Kanun'un "Ayrimcilik” baghkli 4/A maddesi soyledir: "Dogrudan ve dolayl
ayrimcilik dahil olmak tizere engellilige dayali her tiirlii ayrimcilik yasaktir. Esitligi saglamak ve
ayrimciligr ortadan kaldirmak iizere engellilere yonelik makul diizenlemelerin yapilmasi igin
gerekli tedbirler alinir. Engellilerin hak ve ozgiirliiklerden tam ve egsit olarak yararlanmasini
saglamaya yonelik alinacak ozel tedbirler ayrimcilik olarak degerlendirilemez."”

22. Bagvurunun konusu bagvuranin esinin gérev yerinin degistirilmesi talebine iliskindir. Milli
Egitim Bakanhgina bagh ¢alisan 6gretmenlerin atama ve yer degistirmeleri, 17/4/2015 tarihli ve 29329
sayili Resmi Gazete’de yayrmlanan Milli Egitim Bakanligi Ogretmen Atama ve Yer Degistirme
Yonetmeligi’nde diizenlenmektedir.

23. Mezkiir Yonetmelik’in “Mazeret ve engellilik durumuna bagl: yer degistirmeler” baghkl
49’uncu maddesinde,

“Ogretmenlerin; aile birligi, saghk, can giivenligi mazeretlerine veya engellilik durumuna bagl: yer
degistirmeleri hakkinda, Devlet Memurlar1 Kanunu ile Devlet Memurlarinin Yer Degistirme Suretiyle
Atanmalarma liskin Y6netmelik hiikiimleri uygulanir. Ancak;

(..)

¢) Aile birligi mazereti ile engellilik durumuna bagl yer degistirmeler, yariyil ve yaz tatillerinde
yapilir.” diizenlemesi yer almaktadir.

24. 25/6/1983 tarihli ve 18088 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Devlet Memurlarimim Yer
Degistirme Suretiyle Atanmalarma Iliskin Yénetmelik’in “Engellilik Durumuna Bagli Yer Degisikligi”
bashikli Ek Madde 3 hiikmiinde “IIgili mevzuatina gore alinan saghk kurulu raporunda en az yiizde
kirk oraninda engelli oldugu belirtilen memurlar ile agir engelli raporlu esi veya bakmakla
yiikiimlii oldugu birinci derece kan Aisimlar: bulunan memurlar engellilik durumundan
kaynaklanan gerekgelere dayali olarak yer degistirme talebinde bulunabilir. Bu kapsamdaki
talepler bu Yonetmelikte yer alan kisitlayict hiikiimlere tabi olmaksizin kurumlarin kadro
imkdnlar: ve teskilat yapilar: dikkate alinarak karsilanir ve bu haktan bir defadan fazla
yararlanilamaz. Memurun Kendisinin veya birlikte yasadig: esi ve bakmakla yiikiimlii oldugu
cocuklarmmin engellilik durumunun tedavisi sebebiyle yer degisikligini talep etmesi halinde, yer
degistirme suretiyle atama yapilacak yerin, memurun ve bu fikra kapsamindaki yakinlarinin
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engellilik durumuna uygun olmas: esastir. Engellilik durumu devam ettigi siirece kurumlarca
istegi disinda memurun yeri degistirilmez. Engellilik durumu ortadan kalkan memurlar hakkinda
bu Yonetmelikte yer alan diger hiikiimler uygulanir.” diizenlemesi yer almaktadir.

25. Muhatap Kurum; bagvuranin esinin gérev yerinin degistirilmesi talebine iliskin olarak, talebin
sunuldugu tarihte ... ilgesinde bagka ... Ggretmeninin bulunmadigi ve bu durumun ilgede yer alan
ogrencilerin egitim ve 6grenim siirecini olumsuz etkileyecegini belirtmektedir. Buna ek olarak, bagvuranin
da bir kamu personeli oldugu belirtilerek, esinin ¢alistig1 ilgede gorevlendirilme talebinde bulunabilecegi
onerisinde bulunulmaktadir. Bagvuran tarafindan ise engel durumu nedeniyle tedavi gordiigii Romatoloji
boliimiiniin sadece Giresun il merkezinde bulundugu belirtilmistir.

26. Bagvuranin aile birliginin saglanmasina yonelik talebi, 6701 sayili Kanun’da sayilan ayrimeilik
temelleri kapsaminda yer almamaktadir. Fakat bagvuramin bildirdigi engel durumu Kanun kapsaminda
sayilan temeller arasindadir. Bu nedenle bagvuranin aile birligine yonelik talebi degerlendirmeye
alinmayarak sadece engellilik temelinde incelemeye gidilecektir.

27. Kisinin kamu gorevlisi olmasi birtakim ayricaliklarin yaminda katlamlmasi gereken kiilfet ve
sorumluluklar da igermektedir. Kisiler kamu gérevine kendi rizalar ile katilmakta bu nedenle ayricalik,
kiilfet ve sorumluluklari kabul etmis sayilmaktadir (AYM, Ayse Nortgu, B. No: 2019/39998,
8/12/2022, para. 23).

28. Kamu gorevlilerinin atanmasi ve yer degisikligi Idarenin takdir yetkisi kapsammdadir. AYM,
bu hususu kabul etmekle birlikte incelemesinde; Idarenin takdir yetkisini kullanirken, devletin pozitif
yiikiimliiliklerinin dikkate alinmasini ve kamu gérevlisinin menfaatleri ile idarenin ihtiyaglari arasinda
makul bir dengenin saglanmasini aramaktadir (AYM, Ayse Nortcu, B. No: 2019/39998, 8/12/2022,
para. 28).

29. Somut olayda basvuran ve esi 2022 yilinin Kasim ayinda evlenmistir. Bu tarihten bir ay
sonrasindan itibaren Giresun il merkezi veya merkeze yakin ilgelere olmak iizere yer degisikligine iliskin
cesitli kanallar araciligiyla muhataba basvurularda bulunulmustur. Bagvuranin Kurumumuza son yazil
gorlisiinii bildirdigi 23/8/2023 tarihinde ise esinin Giresun ili ... ilgesinde gorevlendirildigi
anlasilmaktadir.

30. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM) kararlarinda ayrimcilik; objektif ve makul bir
neden olmaksizin, ayn1 durumdaki kisilere farkh muamelede bulunulmas: olarak tanmmlannustir (AIHM,
Willis/Birlesik Krallik, B. No: 36042/97, 11/6/2002, para. 48 ve ATHM, Okpisz/Almanya, B. No:
59140/00, 25/10/2005, para. 33). Ancak AIHM’e gore 14’iincii madde devletlere, “varolan
esitsizlikleri” gidermek i¢in gruplara farkli davranmay1 yasaklamamaktadir; bundan dolay: baz1 sartlarda
objektif ve mantikli bir haklilik olmadan esitsizligi gidermek i¢in farkli muamelenin yapilmamasi soz
konusu hiikmiin ihlaline neden olabilmektedir. Bir baska deyisle Sozlesme'de giivence altina alinan
haklardan yararlanirken ayrimeiliga ugramama hakki; nesnel ve makul bir gerekce olmaksizin, devletlerin
durumlar1 6nemli 6l¢iide farkli olan kisilere farkli muamele etmemesi halinde de ihlal edilmektedir
(AIHM, Belcika Dil Davasi/Belcika, B. No: 1474/62, 23/7/1968, para. 10, 34; AIHM,
Thlimmenos/Yunanistan [BD], B. No: 34369/97, para. 44; AIHM, Stec ve digerleri/Birlesik Krallik
[BD], B. No: 65731/01, para. 51).
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31. Bu kapsamda Kurum mevzuatinda yer alan ayrimcilik tiirlerinden biri de “makul diizenleme
yapmama”dir. Makul diizenleme; Engellilerin hak ve 6zgiirliiklerini tam ve diger bireylerle esit sekilde
kullanmasin1 veya bunlardan yararlanmasini saglamak tizere belirli bir durumda ihtiya¢ duyulan, mali
imkanlar nispetinde, dlciilii, gerekli ve uygun degisiklik ve tedbirleri ifade etmektedir. EHiS'in 2’nci
maddesine gore makul diizenlemenin gerceklestirilmemesi; gerekli, uygun degisiklik ve diizenlemelerin
(6lgiistiz veya asir1 bir yiik getirmeyen) gergeklestirilmedigi ve bunlarin bir insan hakki veya temel bir
Ozgiirliikten esit yararlanilmasini veya uygulanmasini saglamak i¢in gerekli olmasi halinde séz konusu
olmaktadir (BM Engelli Haklar1 Komitesi Genel Yorum No.6 (2018), para. 18/c). Ayrimcilik yasagimin
kapsamu ¢ergevesinde, hizmetlerin planlanmasi, sunulmasi ve denetlenmesinden sorumlu olan kisi ve
kurumlar, farkli engelli gruplarin ihtiyaglarin1 dikkate almakla ve makul diizenlemelerin yapilmasini
saglamakla yiikiimliidiir.

32. Bu baglamda yer degisikligine iliskin talebin Idarenin takdir yetkisinde kaldig: kabul
edilmekle birlikte, bagvuramin engel durumu ve tedavisini baska bir ilgede saglayamayacagi goz 6niine
almarak bagvuranin esinin gorev yeri degisikligi talebine iliskin makul bir diizenlemenin saglanmasinmin
gerektigi degerlendirilmektedir. Bu noktada, idarenin 2023 yil igerisinde Giresun il merkezinde olmasa
da basgvuranin esinin goérev icra ettigi ... ilgesinden Giresun il merkezine daha yakin bir ilgede
gorevlendirmesini sagladigi anlagilmaktadir. ... ilgesinin Giresun il merkezine olan uzaklhigi araba ile
yaklasik olarak 40 dakika siirdiigii ve 42 km oldugu anlasilmaktadir.

33. Sonug itibartyla, dosya mevcudunda yer alan bilgi ve belgeler, yukarida yer alan mevzuat
hitkiimleri ile birlikte ele alindiginda; bagvuramin %48 oraninda engelinin bulundugu, engelliligine iliskin
raporda bagimlilik degerlendirmesinde “bagimsiz” olarak belirtildigi hususlar1 dikkate alindiginda;
Idarenin ihtiyaglar ve talep karsisinda uygun bir denge sagladigi, gergeklestirilen yer degisikligi kararmim
makul bir diizenleme teskil ettigi degerlendirildiginden ayrimeilik yasaginimn ihlal edilmedigi kanaatine
varlmugtir.

V. KARAR
A. Basvuruda AYRIMCILIK YASAGI IHLALI YAPILMADIGINA,
B. Kararm taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,
C. Kararakars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

5/9/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE Kkarar verildi.

e-imzahdir e-imzahdir

Prof. Dr. Muharrem KILIC Av. Alisan TIRYAKI
Bagkan Il. Baskan
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