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|. BASVURUNUN KONUSU

1. Ciplak aramaya maruz kalindigr iddiasina iliskindir.
1. INCELEME SURECI

2. Bagvuran, bagvuru dilekgesinde 6zetle; 22/9/2022 tarihinde agik goriis hakki kapsaminda goriise
ciktigini, agik goriisten 6nce rutin aramanin yapildigini, ancak agik goriisten sonra kendisi ve ayni kogusta
barindigi dort mahpusla birlikte Kurum Bagmemurluk odasina gotiiriildiigiinii ve sirayla arandiklarini, arama
sirasinda i¢ camasirlarna kadar giysilerinin ¢ikarttirildigin, tizerinde sug olusturabilecek esyanin bulunmadigin,
aramalarin Kurum doktoru tarafindan yapilmasi gerekirken Kurum Miidiiri ve Bagsmemurlar1 tarafindan
gerceklestirildigini, bahsi gecen usulsiiz uygulama sonrasi kendisini rencide edilmis hissettigini ve psikolojisinin
bozuldugunu iddia etmektedir.

3. Muhatap Diyarbakir 2 No.lu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alman yazili goriiste
Ozetle:

a. Bagvuranin bulundugu kogusun 22/9/2023 tarihinde saat 13.30 — 14.20 arasinda acik goriise
cikanldigy,

b. Agik goriis alaninda gorevli infaz ve koruma memurlarimin bagvuran ve arkadaslarinin ziyaretgileriyle
esya aligverisi yapabileceklerine dair emareleri tespit ettigi,

c. Ceza infaz kurumuna sokulmasi yasak esyalarm oda ve koguslara gecisini engellemek adina agik goriis
sonrasinda bagvuran ve beraberindeki dort mahpusun sirayla basmemurluk odasina alindigy,

¢. Glivenlik kamerasi kayitlar1 incelendiginde basmemurluk odasinda mahremiyetin olusmasi adina
mahpuslarin ayakli paravanin arkasina gegirildiginin ve mahpuslara tek kullammlik 6nliik verildigi, mahpuslardan
tizerlerindeki kiyafetleri ¢ikartarak tek kullanimlik 6nliigii giymelerinin talep edildigi, mahpuslarin kendilerine
verilen onliigi giyerek i¢ camasirlart harig tizerlerindeki kiyafetleri infaz ve koruma memurlarina teslim ettigi, tist
aramasi yapilmaksizin mahpuslarin teslim ettigi kiyafetlerin ayri ayri arandigi, mahpuslarin kiyafetlerinde ceza infaz
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kurumuna girmesi yasak olan egyalara rastlaniimadigi, bunun tizerine kiyafetlerin mahpuslara teslim edildiginin ve
arama sirasinda rencide edici bir harekette bulunulmadiginin tespit edildigi,

d. Arama sonras1 mahpuslarin koguslarma geri gotiiriildiigii, s6z konusu aramanm mevzuata uygun oldugu
ifade edilmistir.

4. Muhatabin yazili goriisiine kars1 bagvuran tarafindan siiresi igerisinde herhangi bir yazili goriis

sunulmamustir.
1. ILGILI MEVZUAT

5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun “Kurumun
gorevieri” baghklh 9'uncu maddesinin birinci fikrasinin (i) bendi soyledir:

“Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme
mekanizmasi kapsanmindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonug¢larin takip
etmek.”

6. Mezkiir Kanun’un “Bagvurular’” baglikli 17'nci maddesinin ilgili kismi s6yledir:

“(1) Ayrimcilik yasag: ihlalinden zarar gordiigii iddiasinda bulunan her gercek ve tiizel kisi
Kuruma basvurabilir. Kuruma basvuru, illerde valilikler, il¢elerde kaymakamlikliar araciligiyla da
yapilabilir. Basvuru hakkinin etkin bir sekilde kullanilmasina hi¢bir surette engel olunamaz.
Bagvurulardan herhangi bir ticret alinmaz.

(...)

(8) 9 uncu maddenin birinci fikrasimin (i) bendi kapsaminda yapilan basvurular hakkinda da bu
madde hiikiimleri uygulanir.

(...)"

7.24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan
Haklan1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in “Karar
tiirleri” baglikli 65'inci maddesi soyledir:

“Kurum, yapilan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, génderme karari, ihlal karari, idari
yaptirim karari, uzlagma karari, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

8. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkimin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

9. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru iizerine incelemek,
arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun goérevleri arasinda sayilmustir.

10. Ko6tti muamele iddialarina konu basvurularin incelenmesinde; basvuran, bir muamele veya siddet
gOrmiis olabilecegini gosteren emareleri basvuru dosyasina sunmalidir. Bagvuranin kotii muamele gordiigiine
iliskin anlatimlar1 soyut iddialar degil, somut fiillerin tasvirini icermelidir. AIHM, yasama hakki ihlal iddiasmda
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oldugu gibi iskence ve koétii muamele iddialari konusunda da “biitiin makul kuskunun 6tesinde” seklinde bir
kanitlama standardi uygulamaktadir (AIHM, Kudta v. Polonya, Basvuru No: 30210/ 96, 26/10/2000, para. 90
| AIHM, Irlanda V. Birlesik Krallik, Basvuru No: 5310/71, 18/1/1978, para. 161).

11. Anayasa Mahkemesi (AYM) kotii muamele iddialarinin kapsami ve ispatina iliskin olarak
kararlarinda, herkesin maddi ve manevi varligim koruma ve gelistirme hakkinin Anayasa’nin 17’nci maddesinde
glivence altina alindigini, amlan maddenin birinci fikrasinda insan onurunun korunmasimin amaglandigini, tigtincii
fikrasinda da kimseye iskence ve eziyet yapilamayacagimin, kimsenin insan haysiyetiyle bagdasmayan ceza veya
muameleye tabi tutulamayacaginin hiikiim altina alindigim belirterek Anayasa'nin 17’nci maddesinin Gigiincii
fikrasinin bu konuda herhangi bir simrlama 6ngérmedigine ve iskence, insanlik dis1 ve onur kirict muamele ve
cezalarin yasaklanmasinin mutlak mahiyette olduguna ozellikle vurgu yapmaktadir. Dolayisiyla Mahkeme, bu
niteligi geregi anilan yasaga iliskin olarak Anayasa'nin 15’inci maddesi kapsamindaki hallerde dahi istisna
ongoriilmedigini belirtmektedir. Bununla birlikte kararlarinda, her kotii muamele iddiasinin Anayasa’nin 17'inci
maddesinin tigtincii fikrasimin getirdigi korumadan ve devlete yiikledigi pozitif yiikiimliiliiklerden yararlanmasi
beklenemeyeceginin, bu baglamda iddia edilen olaylarin gergekligini tespit etmek i¢in soyut iddiaya dayanan
stiphe 6tesinde makul kanitlarin varligi gerektiginden bir kanitin ancak yeterince ciddi, agik ve tutarli emarelerden
ya da aksi ispat edilmemis birtakim karinelerden olusabileceginin ve bu hususlara ek olarak kanitlar
degerlendirilirken ilgililerin siiregteki tutumlarmin da dikkate alinmasi gerektiginin altini gizmektedir (AYM, Cezmi
Demir ve Digerleri, Bagvuru No: 2013/293, 17/7/2014, para. 80, 95 / Turan Giinana, Basvuru No:
2013/3550, 19/11/2014 para. 33).

12. Incelemesi gergeklestirilen bagvuruda basvuran, iizerinde ceza infaz kurumlarina sokulmasi yasak
olan herhangi bir esya bulunmamasina ragmen gerekgesi gosterilmeksizin ¢iplak aramaya maruz birakildigini,
aramanm Kurum doktoru tarafindan ger¢eklestirilmedigini ve Kurum Miidiirii ve infaz ve koruma memurlari
tarafindan gerceklestirilmesi sebebiyle usulsiiz oldugunu iddia etmektedir. Muhatap idare s6z konusu iddialara
karsilik; sadece kuvvetli siiphe halinde detayli arama yapildigy, iddialar tizerine uygulama siirecine dair kamera
kayitlarinin incelendigi, yapilan incelemede basvuranin beden aramasina maruz birakilmadigi, aramanin mevzuata
uygun sekilde gerceklestirildiginin tespit edildigi hususlarina deginmektedir.

13. AYM, ¢iplak arama yapilmasimin hiikiimlii ve tutuklular agisindan tek bagima kotii muamele yasagini
ihlal eden bir durum olarak degerlendirilemeyecegini, nitekim bu tiir aramayla ceza infaz kurumlarmin giivenliginin
saglanmasi, hiikiimli ve tutuklunun kurum iginde kendilerine, diger hiikiimlii/tutuklulara ve infaz koruma
memurlarina zarar verecek veya sug olusturacak uyusturucu maddelerin, kesici ve delici aletlerin sokulmasinin
engellenmesinin amaglandigim belirtmekle birlikte ¢iplak arama usulii ve sikliginin k6tii muamele yasagimn ihlal
edilmesine sebebiyet verebilecegine dikkat cekmektedir (AYM, Turan Giinana, Basvuru No: 2013/3550,
19/11/2014, para. 64-65).

14. 29/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun’un “Ziyaret
ve goriislerde uyulacak esaslar’ baglikli 86°’nc1 maddesi soyledir:

“(..)

(6) Hiikiimliiler, odalarindan ¢ikig ve doniislerinde ayr yerlerde ve farkli memurlarca st ve esya
aramasna tabi tutulurlar.

(7) Aramalarda insan onuruna sayg: esastir.

(..)7

29/3/2020 tarihli ve 31083 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Ceza Infaz Kurumlarmm Yénetimi ile
Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Yonetmelik’in “Arama, giivenlik tatbikat: Ve sayim” baslikh
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34’tincti maddesinin ilgili kismi soyledir:

“(...)

(2) Hiikiimliiniin tizerinde, kuruma sokulmasi veya bulundurulmas: yasak madde veya esya
bulunduguna dair makul ve ciddi emarelerin variigi ve bunun baska suretle tespitinin olanaksiz olmast
durumunda, kurum en st amirinin gerekli gérmesi hdlinde, detayli olarak veya beden cukurlarinda
asagida belirtilen usullere gore arama yapilabilir:

a) Detayli arama, hiikiimliiniin utanma duygusunu ihlal etmeyecek sekilde ve gérevli disinda
kimsenin gérmemesini saglayacak tedbirler alinarak gergeklestirilir. Arama sirasinda hiikiimliiye tek
kullanuimik giyim onliigii verilir.

b) Arama sirasinda énce bedenin iist kismindaki giysiler ¢ikarttirilir, bedenin alt kismindaki
giysiler zist kismindaki giysiler giyildikten sonra ¢ikarttirilr. Bu giysiler de mutlaka aranir.

C) Detayli arama sirasinda bedene dokunulmamasi i¢in gerekli 6zen gésterilir ve gorevli
tarafindan eldiven kullanilir. Aranan kiginin beden ¢ukurlarinda bir seyin bulunduguna dair makul ve
ciddi emarelerin bulunmas: hdlinde oncelikle, hiikiimliiden madde veya esyanin kendisi tarafindan
¢tkartilmasi istenir, aksi hdlde bunun zor kullanilarak gergeklestirilecegi bildirilir. Beden cukurlarindaki
arama, cezaevi tabibi tarafindan yerine getirilir.

¢) Detayli arama, miimkiin olan en kisa stire i¢inde bitirilir ve igslem tutanaga baglanir, tutanakta
arama yapan gorevliler ile hiikiimliiniin imzast bulunur. Hiikiimliiniin imzadan ka¢inmasi hdlinde bu
durum tutanaga gegirilir.

(3) Beden ve iist aramalar: ayni cinsiyetten giivenlik ve gozetim gorevlileri tarafindan yapilir.

(..)7

15. Basvuranm iddialarinin gercekleri yansitmadigim belirten muhatap Idare, dosya ekinde iddialara konu
aramalar sirasinda kaydedilen giivenlik kamerasi kayitlarmi Kurumumuza iletmistir. {lgili kamera kayitlarida
yapilan incelemede; basvuran ve beraberindeki dort mahpusun agik goriis sonrast Kurum Basmemurluk odasina
alindigi, mahpuslara tek kullammlik onliik verilerek kiyafetlerini ¢ikartmalarinin istendigi, mahpuslarin beden
cukurlarinda arama yapilmaksizin iizerlerindeki kiyafetlerin arandigi, bu sirada mahpuslarin tizerinde tek
kullanimlik &nliiklerin bulundugu goriilmiistiir. {lgili kayitlar ve bagvuranin iddialar1 baglaminda yapilan
degerlendirmede; bagvuramn usulsiiz sekilde ¢iplak aramaya maruz birakildig: iddiasimn gergekleri yansitmadigy,
aramalarin doktor tarafindan yapilmasi gerektigine dair iddiasinmn ise Ceza infaz Kurumlarinmn Yonetimi ile Ceza
ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazs Hakkinda Yénetmelik’in 34/2-¢c maddesi uyarinca beden ¢ukurlarinda yapilacak
aramalarin doktor tarafindan yapilacagimin diizenlendigi ve bahsi gecen aramalarin beden ¢ukurlarinda arama
niteliginde olmadig1 da géz oniinde bulunduruldugunda kétii muamele yasaginin ihlal edilmedigi kanaatine

varilmustir.

V. KARAR
A. Bagvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILMEDIGINE,
B. Kararin taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars: teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,
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24/11/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Muhammet Ecevit CARTI
Daire Bagkam
e-imzahdir he-lmza!ldlr
Dr. Burhan ERKUS Mehmet Emem GENG
Uye y
e-imzahdir e-imzahdir
Saffet BALIN Unal SADE
Uye Uye
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