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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin, A¢ik Ceza Infaz Kurumuna ayrilma talebine iliskin bagvurularinm ilgili mercilere
gonderilmedigi, talebinin neden kabul edilmedigine iliskin bilgilendiriimedigi, Infaz Hakimligine yazdig dilekgelerin
¢ikis numaralarinin tarafina verilmedigi iddialarna iligkindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuran, bagvuru dilekgesinde 6zetle:

a. Halen Kapah Ceza infaz Kurumunda tutuldugunu,

b. Agik Ceza Infaz Kurumuna ayriimay hak ettigi halde bu hakkmnm kullandiriimadigma,

c. Infaz Hakimligine talebini ileten bir dilekge yazdigim ancak dilekgeye ait ¢ikis numarasmimn kendisine
verilmedigini,

¢. Talebine iliskin olarak Kurum Idaresi tarafindan kendisine herhangi bir yazil belge verilmedigini iddia
etmektedir.

3. Muhatap Kiitahya T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan yazil gériiste 6zetle;

a. Bagvuranin 2/10/2024 tarihinde A¢ik Ceza Kurumuna ayrilmak igin infaz Hakimligine dilekge yazdig,

b. 3/10/2024 tarihinde infaz Hakimligince, bagvuranin durumu degerlendirilmek iizere dilekgesinin
Kuruma gonderildigi,

. Bagvurann talebi hakkinda yapilan degerlendirme sonucunda, bagvuranin 31/7/2023 tarihinden sonra
kesinlesmis cezasi olmasi nedeniyle Acik Ceza Infaz Kurumuna ayrilma sartlarii tasimadiginm degerlendirildigi ve
ilgili belgenin 9/10/2024 tarihinde bagvurana teblig edildigi belirtilmistir.

4. Muhatabin yazili goriisiine karsi basvuran tarafindan sunulan yazili goriiste 6zetle; 5275 sayili
Kanun’un gegici 10'uncu maddesinin 6'nci1 fikrasi geregince A¢ik Ceza infaz Kurumuna nakil hakkinimn
bulundugu, Acik Ceza Infaz Kurumunda bulunan hiikiimliilere ilgili Kanun’un farkl sekilde uygulandig ve bu
sekilde mahpuslar arasindaki esitlik ilkesinin bozuldugu belirtilmistir.

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmugtir.
Belge Dogrulama Kodu : 1/4



1. ILGILI MEVZUAT

5. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’’nin "Kisinin dokunulmazliigi, maddi ve manevi varligi" baglikh
17'nci maddesinde yer alan diizenleme soyledir:

"Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir. Tibbi
zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine dokunulamaz; rizasi olmadan
bilimsel ve ubbi deneylere tabi tutulamaz. Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; Kimse insan haysiyetiyle
bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz...”

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun "Kurumun
gorevleri” baglikli 9’uncu maddesinin birinci fikrasinin (i) bendinde; 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da
koruma altina alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek Kurumun gérev alanlari arasinda diizenlenmistir.

7. 6701 sayili Kanun'un "Bagvurular" baslikli 17'nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda,
Ozgiirligiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hikkme
baglanmustir.

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in "Karar tiirleri” baslkh
65'inci maddesi s6yledir:

"Kurum, yapilan bagvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, génderme karari, ihlal karari, idari
yaptirim karari, uzlasma karari, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir."

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amact; insan onurunu temel alarak insan haklarmin
korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

10. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimeilik yasag ihlallerini resen veya bagvuru iizerine incelemek,
arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun goérevleri arasinda sayilmustir.

11. TIHEK, iskenceye ve Diger Zalimane, Gayriinsani veya Kiigiiltiicii Muamele veya Cezaya Karst
Birlesmis Milletler Sozlesmesine EK Ihtiyari Protokol (OPCAT) uyarinca ulusal énleme mekanizmasi gorevini
{istlenmistir. 6701 sayil Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu maddesiyle; TIHEK e
Iskenceye ve Diger Zalimane, Gayriinsani veya Kiiciiltiicii Muamele veya Cezaya Kars1 Birlesmis Milletler
Sozlesmesine EK Ihtiyari Protokol hiikiimleri cercevesinde ulusal dnleme mekanizmasi gérevini yapmak,
Ozgiirligtinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki
bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek goérevleri verilmistir. Bu
cercevede OPCAT’in getirdigi yitkiimliiliik geregi ulusal énleme mekanizmasi grevini iistlenen TIHEK iskence
ve kotii muamele yasaginin ihlali iddiasi igeren bagvurulari inceleyebilmektedir.

12. Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi'nin 7°nci maddesi soyledir:
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"Hi¢ Kimse iskenceye ya da zalimane, insanlik dis1 ya da kiiciik diistiriicii muamele ya da
cezalandirmaya maruz birakilamaz. Ozellikle, hi¢ kimse kendi 6zgiir rizas: olmadan ubbi ya da bilimsel
deneylere tabi tutulamaz.”

13. Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi’nin (AIHS) "Iskence yasag:" bashkl 3*iincii maddesi soyledir:

"Hi¢ Kimse iskenceye, insanlik dist ya da onur kirict ceza veya muamelelere tabi tutulamaz.”

14. Anayasa’nin 17°nci maddesinde herkesin maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakki
glivence altina alinmustir. Mezkar maddenin 1’inci fikrasinda insan onurunun korunmasi amaglanmis, 3’iincii
fikrasinda da kimseye iskence ve eziyet yapilamayacagna, Kimsenin insan haysiyetiyle bagdasmayan ceza veya
muameleye tabi tutulamayacagima yer verilmistir.

15. Yukarida belirtilen normlar ¢ercevesinde iskence ve kotii muamele yasagi, ulusal ve uluslararasi insan
haklar1 metinlerinin en temel hiikiimlerinden biri olup devletin alikonulmus kisilere iskence, zalimane, gayriinsani
ve kiigiiltiicti muamele veya ceza uygulayamayacagini ifade etmektedir.

16. Iskence ve kotii muamele yasagi kapsaminda devletin negatif ve pozitif olmak iizere iki gesit
yikiimliiliigi bulunmaktadir. Devletin negatif yiikiimliligi bireyleri iskence, insanlik dig1 veya asagilayici
muameleye ya da cezaya tabi tutmama sorumlulugunu igerirken, devletin pozitif yiikiimliiliigii hem bireyleri bu tiir
muamelelerden korumay1 hem de etkili bir sorusturma yoluyla sorumlularin tespitini ve cezalandirilmasini
icermektedir. Bunun igin iskence ve kotii muamele teskil edebilecek fiillerin 6nlenmesi, bireylerin bu fiillere karst
korunmasi ve ihlal iddialartyla ilgili etkin bir bagvuru mekanizmasi olusturmasi gerekmektedir.

17. Anayasa ile giivence altina alinmig hak ve 6zgiirliikleri ihlal edilen herkesin, yetkili makama
geciktirilmeden bagvurma imkanmin saglanmasim isteme hakki (etkili bagvuru hakki) bulunmaktadir. S6z konusu
hak Anayasa’nin 40’mc1 maddesinde giivence altina alinmustir. Buna goére bir hakkimn ihlal edildigini 6ne siiren
herkese hakkmn niteligine uygun olarak iddialarini inceletebilecegi makul, erisilebilir, ihlalin gergeklesmesini veya
stirmesini engellemeye ya da sonuglarini ortadan kaldirmaya elverisli idari ve yargisal yollara bagvuruda
bulunabilme imkam saglanmasi gerekir (Anayasa Mahkemesi (AYM), Yusuf Ahmad Abdelazim Elsayad, B.No:
2016/5604, 24/5/2018, para. 60).

18. Etkili bagvuru hakkinin iskence ve kotii muamele yasagiyla iliskisi yukarida bahsedildigi tizere
devletin pozitif yikiimliligii baglaminda 6ne ¢ikmaktadir. Buna gore, devletin iskence ve kotii muamele yasagina
iliskin pozitif yiikiimliiliikleri kapsaminda teorikte ve pratikte etkili bir bagvuru mekanizmasi olusturmasi gereklidir.
Etkin bir bagvuru mekanizmasinda kisilerin k6tii muamele iddialarii resmi makamlara tagiyabilmesi, bunun igin
kendilerine destek saglayacak avukat, doktor ve aile fertleri gibi kisilere ve materyallere erisimlerinin saglanmasi
onem arz etmektedir (AYM, Yusuf Ahmad Abdelazim Elsayad, para. 66).

19. Somut olayda basvuran A¢ik Ceza Infaz Kurumuna ayrilma talebiyle infaz Hakimligine dilekce
yazdigm, dilekgesine ¢ikis numarasi verilmedigini, istekte bulunmasina ragmen talebine iliskin Kurum Idaresi
tarafindan kendisine belge verilmedigini iddia etmektedir.

20. Bagvuru kapsaminda 6701 sayili Kanun uyarinca muhatap Kiitahya T Tipi Kapali Ceza Infaz
Kurumundan alinan yazili goriis ve ekindeki belgelerin incelenmesinden; bagvuranin 5275 Sayili Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun'un Gegici 10/6 maddesi geregince Agik Ceza Infaz Kurumuna
ayrilma talebini iceren 2/10/2024 tarihli dilekcesinin, Kurum Miidiirligii'niin 2/10/2024 tarihli ve ... sayili
yazsi ile Kiitahya Infaz Hakimligine gonderildigi, infaz Hakimliginin 3/10/2024 tarihli ve ... Muh. sayih karartyla
"Basvuramn talebi hakkinda oncelikle infaz kurumu tarafindan olumlu/olumsuz bir karar verilmesi
gerektigi, bu karara itiraz olmas: halinde infaz hakimliginin sikayet hakkinda bir karar
verebilecegi" gerekgesiyle, hiikiimliiniin talebi hakkinda degerlendirme yapilmak ve karar verilmek {izere
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gereginin takdir ve ifasi icin dilekgesinin Ceza infaz Kurumuna génderildigi, bunun {izerine Kurumca yapilan
degerlendirmede "Basvuramin 31/7/2023 tarihinden sonra gelen kesinlesmis cezast olmast nedeniyle a¢iga
ayrilma sartlarimi tasimadigi Ve +3 hakkimin olmadigi" gerekgesiyle Agik Ceza Infaz Kurumuna ayrilma
talebinin reddedildigi ve bu kararm bagvurana 9/10/2024 tarihinde teblig edildigi anlasilmis olup; basvuranin
dilekgesinin Kurumca aym giinlii yaziyla Kiitahya infaz Hakimligine génderilmis ve Infaz Hakimliginin karari
uyarinca basvuranin durumunun degerlendirilerek kendisine bilgilendirme yapilarak bir haftalik siire zarfinda
basvurusunun sonuglandirilnis olmast nedeniyle, basvuranin Agik Ceza infaz Kurumuna ayrilma talebine iliskin
bagvurularinin isleme konulmadig1 yolundaki iddialarinin yerinde olmadig sonucuna ulasilmustir.
21. Sonug olarak bagvuranin iddialari, muhatap Kurumca gonderilen belgeler ve ilgili mevzuat hiikiimleri

birlikte degerlendirildiginde kotit muamele yasagmin ihlal edilmedigi kanaatine varilmustir.

V. KARAR

A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILMEDIGINE,

B. Kararm taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

3/2/2025 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, Karar verildi.

e-imzahdir
Muhammet Ecevit CARTI
Daire Bagkani
e-imzahdir _lLimmhdlr
Dr. Burhan ERKUS Ismai.l.AYAZ
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Mehmet Emin GENC Saffet BALIN
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