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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, agik ceza infaz kurumuna ayrilma talebine iliskindir.
1. INCELEME SURECI

2. Basvuran, bagvuru dilek¢esinde 6zetle;

a. Bolvadin T Tipi Kapah Ceza infaz Kurumunda tutuldugunu, acik ceza infaz kurumuna ayrilabilmesi igin
Idare ve Goézlem Kurulu tarafindan 6 aylik bir deneme siirecine tabi tutuldugunu, 6 ay dolduktan sonra
yargilamasi devam eden sug dosyast bulundugu gerekgesiyle deneme siirecinin 1 yil daha uzatildigini ve agik ceza
infaz kurumuna ayrilma siireci uzadigindan egitim hakkinin ihlal edildigini iddia ederek magduriyetinin giderilmesini
Ve gereginin yapilmasim talep etmektedir.

3. Muhatap Bolvadin T Tipi Kapal: Ceza infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan yazih goriiste 6zetle;

a. Basvuramn acik ceza infaz kurumuna ayrilma talebine iliskin Idare ve Gézlem Kurulu tarafindan
5/10/2022 tarihinde bagvuranin kurum igerisinde gozlem degerlendirme raporlarina gére iyi halli oldugu, geligim
degerlendirme raporlarina gore ise bagvuranin izinliyken sug isledigi, infaz dosyasina gére birden fazla hapis
cezasl oldugu Ve sug iglemeyi aliskanlik haline getirdigi, bagvuranin yeterli 1slah oldugu kanaatine varilamadig
gerekgesiyle kapali kurumda kalmasina karar verildigini,

b. Bagvuranm, idare ve Gézlem Kurulu kararina kars1 Bolvadin Infaz Hakimligine itirazda bulundugunu
ve 2022/... nolu kararda basvuranin isledigi iddia olunan suga iliskin yargilamanin devam ettigi ve kesinlesmis
karar bulunmadigini, Idare ve Gézlem Kurulu tarafindan oy coklugu ile karar alindigini ve karsi oylara yer
verilmedigi gerekgeleriyle bagvuranin itirazinin 27/10/2022 tarihinde kabul edildigini,

c. Bolvadin Cumhuriyet Savcisi tarafindan Bolvadin Agir Ceza Mahkemesine itirazda bulundugunu ve
degerlendirme asamasinda oldugunu belirtmistir.

4. 6701 sayili Kanun’un 18’inci maddesinin ikinci fikrasi uyarica muhataptan alinan cevap, goriisii
alinmak tizere bagvurana iletilmis ve yazih goriisii talep edilmistir. Bagvuran yazili goriis talebine herhangi bir yanit
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vermemistir.
1. ILGILI MEVZUAT

5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu
maddesinin birinci fikrasmimn (i) bendinde, Kurumun; “Ozgiirliigiinden mahrum burakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularin incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek” ile gorevli oldugu diizenlenmistir.

6. Mezkir Kanun’un 17°nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan
ya da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hitkkme baglanmustir.

7. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan
Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in “On
incelemenin yapilmasi” baslikli 48’inci maddesinin birinci fikrasi uyarinca basvurularin, “Kuruma yapilan
basvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden once on incelemeye tabi tutulmas:” gerekmektedir.

8. Mezkir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karari” baslikli 67°nci maddesine gore;

“(1)On inceleme asamasinda, basvurunun agikca dayanaksiz olup olmadigi, bagvurunun hakkin
kotiiye kullanmimini tegkil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir,

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmast kararlastirilan bagvurularin 48 inci maddede belirtilen gerekli kosullar:
tasimadigimin anlagilmasi halinde de bu bagvurularla ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir.”’

IV.DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinin birinci fikrasmin (i) bendine gore; ‘‘Ozgiirliigiinden
mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki
basvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonug¢larin takip etmek’’ Kurumun gérevleri
arasinda sayillmustir. Bu kapsamda bagvuranin, iddia ve talepleri konuya iliskin mevzuat hiikiimleri ile birlikte
incelenip degerlendirilmistir.

10. 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda
Kanun’un “Hiikiimliilerin degerlendirilmesi ve iyi halin belirlenmesi” baglikli 89 uncu maddesinin birinci
fikrasina gore; “Hiikiimliiler, ceza infaz kurumlarinda bulunduklar: tiim asamalarda, ceza infaz
kurumlarimin diizen ve giivenligi amaciyla konulmus kurallara uyup uymadigi, haklarini iyi niyetle
kullanmip kullanmadig, yiikiimliiliiklerini eksiksiz yerine getirip getirmedigi, uygulanan iyilestirme
programlarina gore toplumla biitiinlesmeye hazir olup olmadigi, tekrar su¢ isleme ve magdura veya
baskalarina zarar verme riskinin diisiik olup olmadigi hususlarinda idare ve gézlem kurulu tarafindan iyi
halin belirlenmesine esas olmak iizere en ge¢ alti ayda bir degerlendirmeye tabi tutulur.” Aym maddenin
yedinci fikrasina gore, ‘ ‘Idare ve gézlem kurulu tarafindan yapilacak degerlendirmelere esas olacak ilkeler
ve kurulun bu maddeye iliskin ¢alisma usul ve esaslart ile tutum ve davranisiar: olumsuz degerlendirilen
hiikiimliilerin yeniden degerlendirilmeye tabi tutulma siireleri Bakanlik¢a ¢ikarilacak yonetmelikte

diizenlenir.”’
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11. 29/3/2020 tarihli ve 31083 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren Ceza Infaz
Kurumlarinin Yénetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Yonetmelik’in 109°uncu maddesinin
birinci fikrasina gore; ‘‘Hiikiimliiler, ceza infaz kurumlarinda bulunduklar: tiim asamalarda, ceza infaz
kurumlarinin diizen ve giivenligi amaciyla konulmus kurallara uyup uymadigi, haklarini iyi niyetle
kullanip kullanmadig, yiikiimliiliiklerini eksiksiz yerine getirip getirmedigi, uygulanan iyilestirme
programlarina gore toplumla biitiinlesmeye hazir olup olmadigi, tekrar sug¢ isleme ve magdura veya
baskalarina zarar verme riskinin diisiik olup olmadigi hususlarinda idare ve gézlem kurulu tarafindan iyi
halin belirlenmesine esas olmak iizere en ge¢ alti ayda bir degerlendirmeye tabi tutulur.” Aym maddenin
altinci fikrasina gore; ‘‘A¢ik ceza infaz kurumuna ayirmaya, denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak
cezamin infazina Ve kosullu saliverilmeye iligkin olarak tutum ve davraniglar: olumsuz degerlendirilen
hiikiimliilerin yeniden degerlendirilmeye tabi tutulma stireleri bir yili gecemez.”’

12. 29/12/2020 tarihli ve 31349 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirlige giren Gozlem ve
Smiflandirma Merkezleri ile Hiikiimliilerin Degerlendirilmesine Dair Yonetmelik’in “‘Kurulun inceleme ve
degerlendirme esaslart’ baglikli 16’nc1 maddesinin ilk fikrasina gore; ‘‘Hiikiimliiler ceza infaz kurumlarinda
bulundugu tiim asamalarda; ceza infaz kurumlarinin diizen ve giivenligi amaciyla konulmug Kurallara
uyup uymadigi, haklarini iyi niyetle kullanip kullanmadig, yiikiimliiliikleri eksiksiz yerine getirip
getirmedigi, uygulanan iyilestirme programlarina gore toplumla biitiinlesmeye hazwr olup olmadigu,
tekrar su¢ isleme ve magdura veya baskalarina zarar verme riskinin diisiik olup olmadigr hususlarinda,
idare ve gézlem kurulu tarafindan, iyi hdlin belirlenmesine esas olmak iizere bir degerlendirmeye tabi
tutulur.”’

13. Aym Yonetmelik’in “Kurul kararlar:” baslikh 17°nci maddesinin ikinci fikrasina gore; “A¢ik ceza
infaz kuruma ayrilmaya, kalan cezanin denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak infazina ve ceza infaz
kurumundan dogrudan kosullu salivermeye dair degerlendirmede hiikiimliiniin iyi halli olmadigina karar
verilmesi durumunda, hiikiimlii hakkinda yapilacak bir sonraki degerlendirme tarihi kararda acik¢a
belirtilir. Yeniden degerlendirme siiresi ti¢c aydan az, bir yildan fazla olamaz.”

14. Aym Yonetmelik’in “Kararlara karsi basvuru” bashkli 39’uncu maddesine gore; “llgililer, ceza
infaz kurumu idaresi ile idare ve gézlem kurulunun bu Yéonetmelikte belirtilen kararlarina karsi,
16/5/2001 tarihli ve 4675 sayili Infaz Hakimligi Kanununun 5 ve 6 nc: maddelerinde yaz:ili usul ve esaslar
cercevesinde sikdyet ve itirazda bulunabilir.”

15. 16/5/2001 tarihli ve 4675 sayil Infaz Hakimligi Kanunu'nun “Infaz hékimligince sikdyet iizerine
verilen kararlar” adli 6>nc1 maddesinin altinci fikrasma gore; “Itiraz, infaz hakimliginin yarg: cevresinde
bulundugu agir ceza mahkemesine yapilir.”

16. Yukanidaki hiikiimler gergevesinde; somut olayda Idare ve Gozlem Kurulunun hiikiimliiyii agik ceza
infaz kurumuna ayirmaya, cezanin denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak infazina ve kosullu saliverilmeye iliskin
olarak iyi halin belirlenmesine esas olarak yapacagi degerlendirmesinde hangi Kriterlerin kullanilacaginin yasa ve
yonetmelikler ile belirlendigi ve ayrica bu hususta alinacak tiim kararlara kars1 yargi yolunun agik oldugu
goriilmiistiir,

17. Bagvuranin acik ceza infaz kurumuna ayrilma talebi sonrasinda idare ve Gézlem Kurulu tarafindan
yapilan degerlendirme neticesinde kapali kurumda kalmasina oy ¢okluguyla Karar verildigi, basvuranin Karara
kars1 Bolvadin Infaz Hakimligine itirazimnm 27/10/2022 tarihinde kabul edildigi ve Bolvadin Cumhuriyet Savcist
tarafindan Bolvadin Agir Ceza Mahkemesine itirazda bulunuldugu ve degerlendirme asamasinda oldugu

anlasilnustir.
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18. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 9’uncu ve 138’inci maddelerinde; yargi yetkisinin miinhasiran
mahkemelerin uhdesinde oldugu ve bu yetkinin kullanilmasiyla ilgili hi¢bir organ, makam, merci veya kisinin
mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremeyecegi, tavsiye ve telkinde bulunamayacagi hilkkme
baglanmustir. 6701 sayili Kanun’un 17’nci maddesinde, yarg: yetkisinin kullanilmasina iliskin islemlerin bagvuru
konusu olamayacagy, Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar
Hakkinda Yonetmelik’te ise yargi yetkisinin kullanilmasma iligkin iglemler ile yargi organlarinda goriilmekte olan
uyusmazliklarin Kurumun gérev alanina girmeyecegi diizenlenmistir.

19. Bu kapsamda basvuranin talebinin yarg: yetkinin kullamlmasina iliskin oldugu, 6701 sayili Kanun’un
17°nci maddesinin dérdiincii fikras1 ve Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasia
Tliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in 40’ 1nc1 maddesi geregi basvuru konusu teskil etmeyecek islemler
arasinda yer alan bagvurunun inceleme sartlarini1 tasimadig: ve bu nedenle kabul edilmez oldugu
degerlendirilmistir.

V. KARAR
A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararm taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

28/11/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Alisan TIRYAKI
Daire Bagkani
e-imzahdir e-imzahdir
Dilek ERTURK Ismail AYAZ
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Saffet BALIN Yunus Emre KARAOSMANOGLU
Uye Uye
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