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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuramn Patnos L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda kétii muameleye maruz kaldigi iddiasina
iliskindir.

I1.INCELEME SURECI

2. Basvuran, basvuru dilekgesinde 6zetle;

a. Patnos L Tipi Ceza Infaz Kurumunda tutulurken 3/8/2022 tarihinde baz: infaz ve koruma memurlar:
tarafindan kendisinin de aralarmda bulundugu mahpuslara onur kirict bir sekilde fiziksel siddet uygulandigin,

b. Bahsi gecen olay hakkinda arastirma yapilmamasi i¢in fiziksel siddete maruz kalan mahpuslarin toplu
sekilde zorunlu olarak nakledildiklerini, kendisinin Bolvadin T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumuna nakledildigini,

c. Konuylailgili Bolvadin Cumhuriyet Bagsavciligina miifettis génderilmesi talebinde bulundugunu ancak
talebine iligkin herhangi bir cevap alamadigin,

¢. 15/8/2022 tarihinde Cezaevi izleme Kurulu iiyeleriyle yaptig1 goriismede kendisine ilgili olayin yetki
alanlart diginda oldugunun bilgisinin verildigini iddia etmekte olup ceza infaz kurumunda denetim yapilmasin ve
kendisiyle goriisme yapilmasim talep etmektedir.

3. Muhatap Patnos L Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumundan alman yazili goriiste dzetle;

a. 3/8/2022 tarihinde bagvuranin da iginde bulundugu kogusta mahpuslar ile infaz ve koruma memurlari
arasinda ¢ikan olayda basvuran ve diger 6 mahpusun bulunduklar kogusa yeni hiikiimlii yerlestirilmesine karst
cikmalar1 ve gorevli personellerin agiklamalarina karsi gelerek kiifiir ve hakaret etmek suretiyle fiziki saldirida
bulunarak toplu direnis gostermeleri ve isyana kalkismalari sebebiyle 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin
Infazs Hakkinda Kanun'un 44%incii maddesinin ikinci fikrasmm (d) bendinde yer alan “Hiikiimlii ve tutuklular:
idareye kars: kiskirtmak veya isyana kalkismak.” eylemi uyarinca Patnos L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu
Midiirligi Disiplin Kurulu Baskanliginin 19/8/2022 tarihli ve 2022/... sayili ceza verme karar ile on giin
hiicreye koyma cezasi ile cezalandirilmalar1 yoniinde Karar verildigi,

b. Yukarida bahsi gegen olayda H.G. ve F.B. isimli infaz ve koruma memurlarinin
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hiikiimliiler tarafindan darp edildikleri, Patnos Devlet Hastanesi Bashekimligi tarafindan diizenlenen 4/8/2022
tarinli Genel Adli Muayene Raporu uyarinca F.B. nin yiiziiniin sag tarafi, boynunun sag tarafi ile sol kolunda
cizik oldugu, sol elinin bas parmaginda hassasiyetinin oldugu, mevcut haliyle hayati tehlikesi olmadig: ve basit
tibbi miidahale ile giderilecegi degerlendirmesinin yapildigi, 3/8/2022 tarihli genel adli muayene raporu
uyarinca H.G.'nin sol goziinde agr1, sol boyun bolgesinde ve sag kol bélgesinde ¢izikler, sag diz
bolgesinde agri mevcut oldugu, mevcut haliyle hayati tehlikesi olmadigi ve basit tibbi miidahale ile
giderilemeyecek nitelikte bir durumu oldugu degerlendirmesinin yapildigi, bahsi gegen iki infaz ve koruma
memuruna bir bagka sahis tarafindan darp ve ¢arpma teshisi ile birer giin is géremezlik raporu diizenlendigi, diger
ti¢ infaz ve koruma memurunun da darp edildigine dair rapor diizenlendigi,

¢. Bagvuranin Patnos L Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu Miidiirliigii Disiplin Kurulu Bagkanliginin
19/8/2022 tarih 2022/... sayili kararma kars1 bahsi gegen olayda bir dahlinin olmadig1 gerekcesiyle Patnos Infaz
Hakimligine itiraz bagvurusu yaptig1, Patnos Infaz Hakimliginin 22/9/2022 tarihli karari ile bagvuranm itirazmmn
reddedildigi, bagvuranin s6z konusu ret kararina kars1 itiraz hakkimi kullanmadig;,

¢. Patnos L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii idare ve Gozlem Kurulu Baskanh@inin 4/8/2022
tarihli ve 2022/... sayili karari ile bagvuranin da iginde bulundugu bir grup hiikiimliiniin gergeklestirmis
olduklar1 eylemin hiicreye koyma cezasimi gerektiren eylemler oldugu, eylemleri ile diger hiikiimlii ve tutuklulara
kotii ornek teskil ederek personele ve gevrelerine zarar verdikleri, yapilan tiim ikna ¢abalarina ragmen
agresif tavirlar sergileyemeye devam ettikleri ve Kurum personellerini rehin almaya calistiklarinin tespit edildigi,
personele saldirida bulunmalarinin yani sira hakaret, tehdit ve kindarca sylemlerde bulunarak diismanca tavirlar
sergiledikleri, yasanan olayin Kurum giivenligi ile disiplin ve otoritenin saglanmasi agisindan biiyiik sakinca
olusturdugu, olayda ismi gegen hiikiimliilerin kurumlarinda kalmalar1 durumunda ileride telafisi miimkiin olmayan
tiziicii bir olaya mahal verilmemesi adina bagvuranin da i¢inde bulundugu ve bahsi gecen olaya karisan
hiikiimliilerin konumuna uygun baska bir kapali ceza infaz kurumuna nakledilmesinin uygun olacagi kanaatine
varildigy,

d. Adalet Bakanlig1 Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiintin 4/8/2022 tarihli yazis1 kapsaminda
basvuranin disiplin gerekgesiyle Bolvadin T Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumuna naklinin uygun goriildiigii ve
bagvuranin 8/8/2022 tarihinde nakil isleminin gerceklestirildigi,

e. Kurumda 6zel hayatin gizliligi kapsaminda kalan odalarin haricindeki tiim yerlerin 7/24 goriintii alan
kamera sistemleri ile izlendigi, Kurumda yiiriitiilen ¢alismalar ve uygulamalarin bagimsiz kurum ve kuruluglar
tarafindan siirekli denetlendigi g6z Oniine alindiginda bahsi gecen Kurumda iskence ve kotii muamele
uygulandigma dair herhangi bir raporun diizenlenmedigi,

f. Yapilan tiim is ve islemlerin mevzuat hiikiimleri ¢ergevesinde gerceklestirildigi, keyfi herhangi bir
uygulamanmn mevcut olmadig,

g. Bagvuruda gegen iddialarin yasal dayanaktan yoksun, asilsiz, mesnetsiz ve soyut iddialardan ibaret
oldugu belirtilmistir.

4. Muhatabin yazili goriisiine karg1 bagvuran tarafindan sunulan yazili goriiste 6zetle;

a. Muhatap Kurum tarafindan verilen bilgilerin dogru olmadigi ve yasanan bir olay hakkinda somut delil
istenmesinin anlamsiz oldugu, olayin magduru olan kisilerin de ifadelerinin alinmasinin gerektigi belirtilmistir.

1. ILGILI MEVZUAT

5. Anayasa’nin “Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligr” baslikli 17°nci maddesinin tigiincii
fikras1 s0yledir: “Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; Kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya
veya muameleye tabi tutulamaz.”
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6. 20/04/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu
maddesinin birinci fikrasinm (i) bendinde: “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularint incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek” Kurumun gorev alanlar arasinda diizenlenmistir.

7. 6701 sayili Kanun'un 17'nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda 6zgiirliigiinden mahrum
birakilan ya da koruma altina aliman kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hikkme baglanmustir.

8. Mezkir Yonetmelik’in "On incelemenin yapilmas:” bashkli 48’inci maddesinde “(7) Kuruma
yapilan bagvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden énce 6n incelemeye tabi tutulur ve sonucunda;
a) Kurumun gérev alanna girip girmedigi, ... yonlerinden incelenir.” hiikmii yer almaktadir.

9. Mezkir Yonetmelik’in "Karar tirleri” baslikli 65'inci maddesinde "(1) Kurum, yapilan basvuru
veya resen inceleme kapsaminda yaptigr inceleme ve arastirma sonucunda incelenemezlik karari,
gerekgeli kabul edilmezlik karari, génderme karari, ihlal karari, idari yaptirim karari, uzlagma karari, ret
karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir." hitkkmii bulunmaktadr.

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

10. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmast Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken tamnmig hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

11. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliiglinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun goérevleri arasinda sayilmustir.

12. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), bir kétii muamelenin Avrupa insan Haklari
S6zlesmesi’nin 3’iincii maddesi kapsaminda degerlendirilebilmesi igin belli bir siddet seviyesine ulagsmasi
gerektigini; bu asgari seviyenin goreceli oldugunu; vakadaki muamelenin niteligi ve baglamu, icrasinin sekli ve
yontemi, siiresi, fiziksel ve ruhsal etkileri ve bazi durumlarda magdurun cinsiyeti, yas1 ve saglik durumu gibi
kosullara bagl oldugunu ifade etmistir (AIHM, Bouyid/Bel¢ika, B. No: 23380/09, 28.09.2015, §86). Ayrica,
3'tincii maddenin yakalama gibi baz1 kosullarda gii¢ kullanimini yasaklamadigini ancak yalnizca zaruri olmasi ve
asir1 olmamas1 kaydiyla bdyle bir gii¢ kullanilabilecegini belirtmistir (AIHM, Vasilev/Bulgaristan, B.
N0:48130/99, 12.04.2007, §63).

13. Anayasa Mahkemesine gore (AYM); kotii muameleye maruz kalmasi nedeniyle magdur oldugunu
ileri siiren kisilerin kotii muamele yasagi kapsamina giren agirlikta bir muamele gormiis olabileceklerini gosteren
emare ve delilleri sunmalar1 gerekmektedir (AYM, Beyza Metin, B. No: 2014/19426, 12/12/2018, para.45).

14. Ote yandan ATHM iddialarin dogrulugunu arastirip ortaya koyarken, taraflarm kendisine sundugu ve
resen elde ettigi biitiin materyallere dayanir ve delilleri takdir eder. Kanitlama yiikiimliiliigiiniin taraflar arasinda
dagildig1 goriilmektedir. Cilinkii Mahkeme’nin bir kararinda belirttigi gibi, S6zlesme organlar1 6niindeki bazi
davalarda, ‘iddiasin1 kanitlamak iddia edene diiser.” prensibini kati bir sekilde uygulama imkan1 yoktur
(AIHM, Orhan v. Tiirkiye, B. N0:25656/94, 18/6/2002, para. 266).

15. AIHM, iskence ve kotii muamelenin yapilip yapilmadiginin tespiti i¢in en dnemli delil olan saghk
raporlarmin, Avrupa Iskenceyi Onleme Komitesi (CPT) tarafindan tavsiye edilen standartlarda ve iskence ve
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Diger Zalimane, Insanlik dis1 ve Asagilayict Muamele ve Cezalarmn Etkili Bir Bigimde Sorusturulmas ve
Belgelendirilmesine liskin Kilavuzda (Istanbul Protokolii) yer alan ilkelere uygun verilmis olmasim aramaktadr.
Mahkeme’ye gore, bu belgelerdeki standartlarin ve ilkelerin altinda kalan bir saglik raporunda basvurucunun
viicudunda yara bere izleri bulunmadig1 sGyleniyorsa, boyle bir saglik raporuna basvurucunun kotii muamele
gordiigiinii veya gérmedigini kanitlayic bir belge olarak dayanilamaz; bagvurucunun iddialarini destekleyen baska
bir delil de bulunmamasi halinde, kotii muamele kanitlanmis olmaz (AIHM, Balliktas/Tiirkiye, B. No:
76730/12, para. 29,30).

16. Basvuran Patnos L Tipi Kapali Ceza infaz Kurumunda fiziksel siddete maruz kalmasinin ardindan
zorunlu olarak Bolvadin T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumuna nakledildigini iddia etmektedir. Bagvuranin
iddialarna iliskin muhatap Kurumdan talep edilen bilgi ve belgeler incelendiginde; basvuranin bulundugu kogusa
yeni bir hikkiimlii yerlestirilmesi tizerine bagvuranin da iginde bulundugu kogusta kalan bir grup hiikiimliiniin infaz
ve koruma memurlarini kogusa gagirarak rehin almaya calistiklari, memurlara kiifiir ve hakaret etmek suretiyle
fiziki saldirida bulunarak toplu direnis gosterdikleri, ¢ikan olayda ve isyana kalkigsmalar1 sebebiyle infaz ve
koruma memurlarinin yaralandigini iki infaz ve koruma memuruna birer giin is géremezlik raporu verildigi, olayin
kontrol altina alinmasinin ardindan olayda ismi gegen hiikiimlillere “hiikiimlii ve tutuklular: idareye karsi
kiskirtmak veya isyana kalkismak.” eylemi uyarmca Patnos L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii
Disiplin Kurulu Baskanligimin 19/8/2022 tarihli ve 2022/... sayili ceza verme karari ile on giin hiicreye koyma
cezasl ile cezalandirldigy, hiicreye koyma cezasini gerektiren eylemde bulunmalari sebebiyle olayda ismi gecen
hiikiimliilerin oldugu, eylemleri ile diger hitkkiimlii ve tutuklulara kotii 6rnek teskil ederek personele ve gevrelerine
zarar vermelerinin 6niine gegmek adina disiplin gerekgesiyle farkli kurumlara nakledildikleri anlagilmistir. Buna ek
olarak Infaz Hakimliginin 17/10/2022 tarihli karar ile basvuran hakkinda verilen disiplin cezasi onaylanmustir.

17. Bagvuranin Patnos L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda kétii muamele gordiigii iddialan ile muhatap
Kurumun iddialara iliskin goriisleri ve ekli belgeler bir biitiin olarak degerlendirildiginde; bahsi gegen olayn isyan
boyutuna ulasmasi ve bazi infaz ve koruma memurlarmm darp edilmesi {izerine olaya Kurum Idaresi tarafindan
miidahale edildigi, olaymn ardindan olayda ismi gegen hiikiimliilere disiplin cezasi verildigi ve farkli ceza infaz
kurumlarina nakledildigi anlagilmaktadir. Bu kapsamda hak ihlaline varan bir uygulama bulunmadigi ve kotii
muamele yasagmmn ihlal edilmedigi degerlendirilmistir.

V. KARAR

A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILMEDIGINE,
B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

16/1/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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