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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, ayrimeilik yasaginin ihlal edildigi iddiasina iliskindir.
1. BASVURANIN IDDIiA VE TALEPLERI

2. Bagvuran basvuru dilekgesinde; 2012 yilindan beri ..... Belediyesine bagli ..... pazar yerinde pazarcilik
yaptigini, 2014 yilinda ..... Belediyesinin belediye statiisiinii kaybederek ..... Belediyesine baglandigini,
..... Belediyesinin 2016 yilinda ..... ikamet eden 30 pazarcidan bir kisminin pazardaki tezgah yerlerini

degistirdigini veya iptal ettigini, pazar yeri degistirilen veya iptal edilen pazarcilarin bu isleme kars1 dava
actigini, pazar yerinden sorumlu zabita amiri tarafindan kendisine tezgah yeri garantisi verildigi i¢in dava
acmadigini, nitekim kendisine gecici bir yer tahsis edildigini, ancak 2017 yilindan 2020 yilina kadar
cezaevinde kaldigini, cezaevindeyken ..... Belediyesinin tezgah yerini iptal ettigini ve kendisine 23.700
TL isgaliye licreti ¢ikardigini, s6z konusu iicretin haksiz oldugunu, cezaevinde bulundugu zaman zarfinda
..... Belediyesi Belediye Bagkan Yardimcist ....."ya magduriyetini bildiren bir dilekge yazdigini ancak
sahsa gonderdigi gerekcesiyle dilekgesinin isleme konulmadigini, cezaevinden ¢iktiktan sonra Belediyeye
tekrar bagvurmasina ragmen tezgah yerinin iade edilmedigini, belediyenin ..... sinirlar1 i¢inde ikamet eden
pazarcilara oncelik verdigini sozlii olarak acikladigini, bu durumun ayrimcilik yasagin ihlal ettigini,
konuya iliskin CIMER’e, i¢isleri Bakanligima ve TBMM Dilek¢e Komisyonuna basvurdugunu, fakat
olumlu cevap alamadigini iddia ederek, magduriyetinin giderilmesini talep etmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

3.6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun “Esitlik ilkesi ve ayrmmecilik
yasag1”baslikl1 3’lincli maddesinde ayrimcilik yasagi: “(1) Herkes hukuken taninmis hak ve hiirriyetlerden
yvararlanmada esittir. (2) Bu Kanun kapsaminda cinsiyet, irk, renk, dil, din, inang, mezhep, felsefi ve siyasi
goriig, etnik koken, servet, dogum, medeni hal, saglhk durumu, engellilik ve yas temellerine dayali
ayrimcilik yasaktir.” seklinde hilkme baglanmistir.

4 Mezktr Kanun’un “Bagvurular” baslikli 17°nci maddesinde: “(1)Ayrimcilik yasag: ihlalinden zarar
gordiigii iddiasinda bulunan her gercek ve tiizel kisi Kuruma basvurabilir. (...) (9) Isleme konulamayacak
bagvurular ve gerekceli kabul edilmezlik kararlari ile basvuruya iliskin diger usul ve esaslar yonetmelikle
diizenlenir.” hitkkmiine yer verilmistir.

5.Tiirkiye Insan Haklari ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma iliskin Usul ve Esaslar
HakkindaY&netmelik’in “On Incelemenin Yapilmasi” baslikli 48’inci maddesi: “(1) Kuruma yapilan
bagvurular, inceleme ve arastirmaya gecilmeden once on incelemeye tabi tutulur ve sonucunda; a)
Kurumun goérev alanina girip girmedigi, (...) yonlerinden incelenir.” hiikmiinii haizdir.
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6.Mezkiir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karar1” baslikli 67°nci maddesi: “(1) On inceleme
asamasinda, basvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kotiiye kullanimini teskil
edip etmedigi, ayrimciulik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup bulunmadiginin tespiti
acgisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara iliskin esas inceleme
ve arastirma asamasinda soz konusu kosullari tasimayan basvurularla ilgili gerekgeli kabul edilmezlik
karart verilir. (2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmast kararlastirilan bagvurularin 48'inci maddede belirtilen gerekli kosullar:
tasimadigmmin anlasilmast halinde de bu basvurularla ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir.”
seklindedir.

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

7.Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarmin
korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin gilivence altina alinmasi, hukuken
taninmis hak ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet
gostermek, iskence ve kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

8.Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9 uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuclarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya
basvuru iizerine incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarimi takip etmek, ozgiirliglinden
mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki
basvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek Kurumun gorevleri
arasinda sayilmistir.

9.6701 sayili Kanun'da, cinsiyet, 1k, renk, dil, din, inang, mezhep, felsefi ve siyasi goriis, etnik koken,

servet, dogum, medeni hal, saglik durumu, engellilik ve yas temellerine dayali ayrimciligin yasak oldugu

diizenlenmistir. Anilan temeller disinda bir temele dayanilarak veya herhangi bir temele dayanilmaksizin

ayrimcilik iddiasinda bulunulan haller, Kanun kapsami disinda kalmaktadir.

10.Bu dogrultuda bagvuru dilekgesi ve ekleri incelendiginde, bagvuranin ..... ikamet etmesi nedeniyle .....

Belediyesinin ayrimci muamelesine maruz kaldigi iddiasinin Kanun’da yer alan ayrimcilik temellerinden

hangisine dayali olarak gergeklestiginin belirtilmedigi tespit edilmistir. Ote yandan basvuranin .. ... tarihli

CIMER bagvurusuna kars1 ..... Belediye Baskanlig tarafindan, "miilga ..... Belediyesi déneminden kalan

pazar yerlerinin 2016 yilinda yeniden diizenlendigi, daha onceden pazar yeri bulunan esnafa tezgah

acabilmeleri i¢in pazar yerinden yer gosterildigi, bagvuranin eski ..... Belediyesinden intikal eden pazar

yeri hak sahipleri listesinde isminin bulunmadigi, dolayisiyla hak sahibi olmadigi, zabita ekipleri

tarafindan yapilan denetimlerde izinsiz olarak pazar yerinde tezgah agtiginin tespit edilmesi lizerine diger

pazarcilara haksizlik olmamasi i¢in bagvurana isgaliye iicreti tahakkuk ettirildigi" seklinde cevap verildigi

gorilmiistiir.

11.Yukarnida agiklanan gerekceler ve anilan mevzuat ile birlikte incelendiginde, bagvuru konusunun Kanun

hiikiimlerinde yer alan ayrimcilik temellerine dayandirilmamasi ve yapilan inceleme ve arastirmada

herhangi bir ayrimcilik temelinin tespit edilememesi sebebiyle bagvurunun inceleme sartlarini tasimadigi

ve kabul edilmez oldugu kanaatine varilmstir.

V.KARAR

1. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

2. Kararin bagvurana tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

3.Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine
basvurulabilecegine, 03.03.2022 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Harun MERTOGLU

Daire Baskant
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Dilek ERTURK Muhammet Ecevit CARTI
Uye Uye
e-imzahdir e-onayhdir
Saffet BALIN Unal SADE
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