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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin, gézalti islemi sirasinda kolluk personelince darp edildigi ve nezarethaneye giris i¢in
yapilan adli muayene sirasinda gorevli hekimin gorevini yapmayarak gercege aykiri rapor diizenledigi
sikayetleriyle iskence ve kotii muamele yasaginin maddi ve usuli agidan ihlal edildigi iddiasina iligkindir.

I1.INCELEME SURECI
2. Bagvuran, vekili aracihigryla ilettigi basvuru dilekgesinde 6zetle;

a. Simav Cumhuriyet Bagsavciliginca 30/6/2023 tarihinde gozaltina alindigini, gozalt1 aracina
bindirildigi sirada elleri ters kelepgeli iken emniyet ve jandarma personeli tarafindan darp edildigini,

b. Hakkinda Kiitahya ili Simav ilgesi Dog. Dr. Ismail Karakuyu Simav Devlet Hastanesi Acil
Servisi'nde 30/6/2023 giinii saat 11.07'de ... sayili muayene raporu diizenlendigini, rapor igin yapilan
muayenede gorevli hekimin kendisi ile kolluk kuvvetlerinin yaninda goriistiigiinii ve kendisini muayene
etmedigini,

C. Ayn1 giin serbest birakilmasimin ardindan aksam saatlerinde ayn1 hastaneye tekrar gittigini ve ayni
hekim tarafindan ... sayili yeni bir adli muayene raporu aldigim, raporda “yapilan muayenesinde sag
tibiada[Kaval kemigi] kizarikiik mevcut, basit tubbi miidahale ile giderilebilir.” notunun
dusiildiigiinii, ancak sabahki muayenede gorevli hekim kendisini muayene etmedigi i¢in viicudundaki bazi
darp izlerinin kayboldugunu, bu baglamda hekimin gérevini yerine getirmedigini iddia etmektedir.

3. Mubhatap Kiitahya ili Simav ilgesi Dog. Dr. Ismail Karakuyu Simav Devlet Hastanesi
Bashekimliginden alinan 14/8/2023 tarihli vazili goriiste 6zetle; konuya iliskin Kiitahva il Saglik
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Miidiirliigiince inceleme baslatildig: belirtilmis ve ilgili hekimin goriisleri ile muayeneye iliskin kamera
kaytlart iletilmigtir.

4. Muhatap Kiitahya il Emniyet Miidiirliigiinden alman 13/9/2023 tarihli yazih goriiste; bahse konu
basvuru ile ilgili olaya miidahil olan personel hakkmda sorusturma baslatildig bildirilmistir. Kiitahya 11 ve
Simav Ilge Jandarma Komutanliklar1 ise konuya iliskin gériis bildirmemistir. Ote yandan, Simav
Kaymakamligi 27/9/2023 tarihli cevabi yazisinda konuya iliskin Kiitahya Valiligi il idare Kurulu
Miidiirligi tarafindan idari sorusturma baslatildigini ve sorusturmanin tamamlanmasina miiteakip

Kurumumuza bilgi verilecegini bildirmistir.
5. Bagvuran, muhatap Kurumun cevabi yazisina iliskin vekili araciligiyla sundugu goriiste 6zetle;

a. Belirtilen tarih ve saatte gozalt1 karart olmadan evinden ters kelepgeli halde araca bindirilirken
Emniyet ve Jandarma personelince darp edildigini, nezarethaneye giristen 6nce yapilan muayenede
gorevli hekimin muayeneyi mevzuata uygun sekilde yapmadigini ve tiim bu siirecin kamera kayitlari ile
sabit oldugunu,

b. Gozalt1 isleminin bitmesinin ardindan Simav Cumhuriyet Bagsavciligina sug duyurusunda
bulundugunu, bunun tizerine miivekkilini darp eden Jandarma personelinin 16/7/2023 tarihinde ablasinin
diigiiniine gelerek diigiine katilanlara kimlik ve ara¢ kontrolleri ile baski uyguladigini, bu gercevede ilge
Jandarma Komutanhginin gérevini kétiiye kullandigini iddia etmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

6. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9 uncu maddesinin birinci fikrasmnm (i)
bendinde; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme
mekanizmast kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve
sonuglarini takip etrmek” Kurumun gorevleri arasinda sayilmigtir.

7. Ayni Kanun’un 17’nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda; 6zgiirliigiinden mahrum
birakilan ya da koruma altima alinan kisilerin Kuruma bizzat basvuru yapabilecegi hitkme baglanmustir.

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayilh Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan
Haklar ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik'in
“Karar tiirleri” baslikli 65°nci maddesine gore; “(1) Kurum, yapilan basvuru veya resen inceleme
kapsaminda yaptig1 inceleme ve arastirma sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul
edilmezlik karari, génderme karari, ihlal karari, \dari yaptirim karari, uzlasma karari, ret karart
ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.”
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IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amact; insan onurunu temel alarak insan haklarmin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken
tanmmuig hak ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet
gostermek, iskence ve kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

10. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu, Iskenceye ve Diger Zalimane, Gayriinsani veya
Kiigiiltiicii Muamele veya Cezaya Kars1 Birlesmis Milletler Sézlesmesine EK Thtiyari Protokol (OPCAT)
uyarimnca ulusal 5nleme mekanizmasi gorevini {istlenmistir. 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanunu’nun 9’uncu maddesiyle; OPCAT hiikiimleri ¢ergevesinde ulusal 6nleme mekanizmasi
gorevini yapmak, ozgiirliglinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal 6nleme
mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip
etmek gorevleri verilmistir.

11. Tiim bu aciklamalarla birlikte Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun ayrimeilik yasag ile
ulusal 6nleme mekanizmasi kapsaminda iskence ve kotii muamele yasaginin ihlaline iliskin iddialar
bakimindan bagvuru alabilecegi sarihtir.

12. Somut olaya bakildiginda; basvuranin iskence ve kotii muamele yasaginin ihlal edildigi
iddialarini ihtiva ettigi goriilmektedir.

13. Anayasa’nmin 17’nci maddesinin tigiincii fikrasinda; Kimseye iskence ve eziyet yapilamayacagi,
insan haysiyeti ile bagdasmayan bir ceza verilemeyecegi ve muameleye maruz birakilamayacagi hitkkmii
bulunmaktadir.

14. Iskence ve kétii muamele yasagi Anayasa’da oldugu gibi pek ¢ok ulusal ve uluslararasi insan
haklar1 metinlerinin en temel hiikiimlerinden biridir. S6z konusu metinlerde; devletin alikonulmus kisilere
kotii muamele teskil eden tutum ve davraniglarda bulunamayacag belirtilmektedir. Bu dogrultuda
devletlerin negatif ve pozitif yiikiimliiliikleri bulunmaktadir.

15. Devletin negatif yiikiimliiligi kisilerin devlet gorevlilerince kotii muameleye maruz
birakilmamasi sorumlulugunu igerirken devletin pozitif yikiimliligi kisileri bu tiir muamelelerden
korumayz, bu tiir muameleleri uygulayan kisilerin tespitini ve cezalandiriimasini kapsamaktadir (Anayasa
Mahkemesi (AYM), Eyiip Birinci, B.No: 2018/3691, 18/5/2021, para. 37).

16. Devletler iskence ve kotii muameleye karsi negatif yiikiimliiliikleri kapsaminda bireyin maddi ve
manevi varligin1 koruma ve gelistirme hakkina saygi gostererek kisilere fiziksel ve ruhsal zarar
vermemelidir. Bu yiikiimliiliik mutlak nitelikte olup hem Anayasa’da hem de Avrupa Insan Haklar1
Sozlesmesi’nde (AIHS) herhangi bir istisnaya sahip degildir.

17. Bununla birlikte bir fiilin iskence ve kotii muamele yasagi kapsaminda degerlendirilebilmesi igin
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belirli bir asgari agirlik esigini asmasi1 gerekmekte olup bu esik magdurun cinsiyeti, yasi ve saglik durumu

gibi etmenler ile muamelenin siiresine, fiziksel ve ruhsal etkilerine baglh olarak her somut olayda ayrica
degerlendirilmelidir (AYM, Tahir Canan, B. No: 2012/969, 18/9/2013, para. 23).

18. Somut olayda; basvuran, 30/6/2023 tarihinde sabah saat 05:00 sularinda Jandarma
Komutanligi ve Emniyet Miidiirliigii personelin tarafindan evinden ters kelepge ile gozaltina alindigimnu,
araca bindirildigi sirada ve aragta Emniyet personeli A. C. tarafindan darp edildigini iddia etmekte
ve olaya iliskin kamera kayitlarim bagvuru ekinde sunmaktadir.

19. Bagvuru kapsaminda kamera kayitlar1 incelenmis olup bu kayitlarda bagvuranin 30/6/2023
tarihinde saat 05:09°da ters kelepgeli halde Jandarma Komutanligi ve Emniyet Midiirligii personeli
tarafindan alikonuldugu ve araca bindirilmek istendigi, bu sirada Emniyet personelinin bagvuranin yiiziine
dirsegiyle vurdugu goriilmektedir. Daha sonra aracin kapisi agildigi ig¢in kameramin goriis agis1 daralmig
olsa da s6z konusu emniyet personelinin copunu kullanarak basvurana iki defa daha vurdugu kamera
kayitlarindan anlasiimaktadir. Nitekim, basvuranin Kiitahya ili Simav Ilgesi Dog. Dr. ismail Karakuyu
Devlet Hastanesinden ayni giin i¢inde aldigi ikinci saglik raporu olan ... sayili raporda “hastanin
yapilan muayenesinde sag tibiada kizariklik mevcut.” bulgusu da yer almaktadir. Bu baglamda
bagvuranin darp edildigi tibbi kayitlarla da sabittir.

20. Avrupa Insan Haklart Mahkemesine (AIHM) gore kisinin yakalanmasi sirasinda yakalamay1
gerceklestirmek iizere gii¢ kullanilmas1 AIHS'in 3’{incii maddesi kapsaminda mesru kabul edilebilir.
Ancak sz konusu giiciin, yakalanan kisinin davramiginin geregi olarak orantili bigimde kullanilmasi
gerekmektedir (ATHM, Staszewska v. Polonya, B.N0:10049/04, 3.11.2009).

21. Somut olay, bu baglamda degerlendirildiginde kamera kayitlarmda bagvuranin elleri arkadan
kelepgelenmis bigimde kolluk personelinin yaninda durdugu ve direnmedigi, yalniz araca binmeden 6nce
bir kolluk personeline tiikiirdiigii goriilmektedir. S6z konusu davranig her ne kadar tasvip edilemeyecek
olsa da basvuranin kelepgeli oldugu da goz oniinde bulunduruldugunda, bu davranisin kamera
gortintiilerindeki sekilde bir giic kullanmay gerektirmedigi degerlendirilmektedir.

22. Bu baglamda basvuranin kolluk personelinin kontrolii altindayken darp edildigi, séz konusu
eylemin mesru ve orantili olmadigr ve kotii muamelenin tespitinde olgtit olarak kullamilan asgari esigi astigt
tespit edilmistir. Dolayistyla bagvuru konusu olayda kotii muamele yasaginin maddi yonden ihlal
edildigine kanaat getirilmistir.

23. Bagvuranin iskence ve kotii muamele yasaginin ihlali kapsaminda 6ne siirdiigii iddialardan bir
digeri, nezarethaneye giris 6ncesinde adli muayene raporu almak tizere gotiiriildiigii hastanede gorevli
hekim A. B. tarafindan muayene edilmedigi ve “darp ve cebir izine rastlanmadi” seklinde gergege
aykir1 rapor diizenlendigidir. Basvuran, Hekim A. B.'nin kendisini muayene etmedigini,
muayene raporunu Kkolluk personelinin yaninda diizenledigini ve bu nedenle sikayetlerini hekime
iletmeye korktugunu iddia etmektedir.
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24. Bagvuramn iddias1 bagvuru belgeleri tizerinden incelenmis olup bagvuranin nezarethaneye giris
oncesi adli muayene igin ilk olarak 30/6/2023 tarihinde saat 11:07°de Kiitahya Ili Simav ilgesi Dog. Dr.
Ismail Karakuyu Devlet Hastanesine gotiiriildiigii ve hakkinda ... sayili rapor hazirlandigi, bu
raporda “hastanin yapilan muayenesinde darp ve cebir izine rastlanmamugtir.” notunun diistildigi
gorilmiistiir.

25. Bagvuru belgelerinde bagvuranin, ayni giin serbest birakilmasinin ardindan 22:38’de ayni
hastaneye giderek ayni hekim tarafindan diizenlenmis ... sayili yeni bir genel adli muayene raporu
aldigi, bu raporda basvuranin sag bacaginda agri sikayetinin bulundugu ve “yapilan muayenede sag
tibiada kizariklik mevcut. ” notunun oldugu gorillmiistiir.

26. Kurumumuz tarafindan muhataplardan konuya iliskin yazili goriis ve bagvuranin muayenelerine
iliskin kamera kayitlar: talep edilmistir. Bu kapsamda Kiitahya Il Saghik Miidiirliigiince inceleme
baslatildig1 6grenilmistir. Ayrica basvuran1 muayene eden Hekim A. B., Kurumumuza sundugu
yazili goriisinde, muayene sirasinda kisinin fiziki durumunun gozlendigini ve siipheli bir durumun
gortinmedigini, kisiye aktif sikayeti olup olmadiginin soruldugunu ve bir sikayetinin olmadigim, hastanenin
fiziki sartlan ve giivenlik gerekgesiyle kolluk personelinin hasta kaydi agilan yerde beklediklerini, kolluk
personelinin muayeneye karismadigim ve s6z konusu kolluk personeliyle herhangi bir baginin olmadigim
belirtmistir. Ayrica ayni kisinin yaklagik 12 saat sonra darp raporu almak i¢in bireysel olarak geldigini, bu
siiregte kisinin tekrar muayene edildigini ve sag bacagmin 6n yliziinde kizarikhik goriildiigiini, hafif agrisi
olmasi nedeniyle rontgen ¢ekildigini ve herhangi bir patolojiye rastlanmadigim ifade etmistir.

27. Basvuru kapsaminda Kiitahya ili Simav Ilgesi Dog. Dr. Ismail Karakuyu Devlet Hastanesi
Bashekimliginden basvuranin muayenesine iliskin kamera kayitlari talep edilmistir. Incelenen kayitlarda
bagvuranin sabah saatlerinde yapilan genel adli muayenesinde, polis memurlar esliginde elleri arkadan
kelepgeli bicimde muayene alanina geldigi, gorevli hekimin masasinda oturur bigimde uzaktan basvurani
gozlemlemekle yetindigi ve muayene etmedigi, bu esnada kolluk personelinin bagvuramn yaninda oldugu
gortilmiistiir.

28. Bagvuranin ayn1 giin aksam saatlerinde hastaneye tekrar geldigi kamera kayitlarinda
goriilmiistiir. Bu kayitlarda bagvuranmin sabah kendisini muayene eden hekimle bu kez kolluk personeli
olmadan goriistiigii ve sikayetlerini hekime aktardigi, hekimin kapali muayene alaninda bagvurani
muayene ettigi Ve yeni bir rapor diizenledigi tespit edilmistir.

29. Alikonulmus kisilerin kotii muameleden korunmasinda ve ko6tii muamele iddialarinin
sorusturulmasinda tibbi muayene en 6nemli usuli giivencelerden biridir. Dolayistyla muayenenin usuliine
uygun olarak yapilmasi Ve raporlanmasi onem arz etmektedir (AYM, Feride Kaya, B. No: 2013/2365,
20/1/2016, para. 66). Nitekim Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan 4 Aralik 2000 tarihli 55/89
sayih kararryla tavsiye edilen ve 2022 yilinda giincellenen Iskence ya da Diger Zalimane, Insanhk Dis1 ya
da Asagilayict Muamele ya da Cezanin Etkili Sorusturulmasi ve Belgelenmesine Dair Ilkeler’e gore
hekimler her zaman yiiksek etik standartlara bagli calismalidir.
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30. Bu ¢ercevede hekimler kotii muameleye maruz kaldig: iddia edilen kisilerin giivenligini
saglamak Ve tekrar kotii muamele gérmesini engellemek i¢in tiim imkanlar1 sorusturmakla yiikiimltidiir.
Bu sorumluluk gergevesinde bir kotii muamele iddiasiyla karsilasan hekimin, kotii muameleye maruz
kaldig: iddia edilen kisilerin yiiksek yararina, iddialar1 destekleyebilecek bigimde etkili bir belgeleme
yapmasl, karsilasabilecekleri herhangi bir baskiya ragmen iyi hekimlik uygulamalarina sagdik kalmalari
onem arz etmektedir. Ayrica muayenenin yerlesik standartlara uygun olmasi, hekimin kontroliinde
gerceklesmesi ve mahremiyetin saglanmasi gerekmektedir. Kisinin mahremiyetinin saglanmasi ve kotii
muamele yasagna iliskin usuli giivencenin yerine getirilmesi icin muayenenin giivenlik gérevlilerinin ve
diger devlet gérevlilerinin bulunmadigi ortamda yapilmasina da dikkat edilmelidir (Birlesmis Milletler
Insan Haklar1 Yiiksek Komiserligi, Manual on the Effective Investigation and Documentation of
Torture and Other Cruel, Inhuman or Degrading Treatment or Punishment, para. 199).

31. Ayrica hekimin konuya iliskin hazirladigi rapora muayenenin tam saatini ve tarihini, yerini,
muayenenin yapildigi kurumun niteligini, kiginin muayene sirasindaki durumunu, muayene getirilirken ve
muayene sirasinda herhangi bir kisitlama altinda olup olmadigini, muayene sirasinda kolluk personelinin
olup olmadigimi, kolluk personelinin kisiye yonelik tutum ve davranislarimi yansitmasi gerekmektedir
(Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Yiiksek Komiserligi, Manual on the Effective Investigation and
Documentation of Torture and Other Cruel, Inhuman or Degrading Treatment or
Punishment, para. 199).

32. Buna ek olarak konuya iliskin saglik raporunda goriisme sirasinda kisi tarafindan iddia edilen
kotii muamele yontemine iligkin tiim ayrintilarin yer almasi, gerekli tanisal testlerin yapilmasi ve
sikayetlerin viicut diyagramima kaydedilmesi, uygun oldugu 6lgiide biitiin yaralarin renkli fotograflari dahil
klinik muayenedeki fiziksel ve ruhsal bulgularin kayd: ve hekimin yorumu ile énerileri yer
almalidir (Birlesmis Milletler Insan Haklar Yiiksek Komiserligi, Manual on the Effective Investigation
and Documentation of Torture and Other Cruel, Inhuman or Degrading Treatment or
Punishment, para. 199).

33. AYM, kotii muamele yasag iddialarinin sorusturulmasinda saglik personelinin ihmaline iliskin
iddialarimin da asli failler hakkinda yiiriitiilecek sorusturmalara iligkin etkin sorusturma standartlarinda
gerceklesmesi gerektigini vurgulayarak tibbi muayenenin iskence ve kétii muamelenin 6nlenmesinde
devletin pozitif yiikiimliiligi kapsamimda oldugunu vurgulamaktadir (AY M, Feride Kaya, para. 70).

34. Somut olay, yukaridaki igtihatlar baglaminda degerlendirildiginde hekimin nezarethaneye giris
icin yapilan adli muayenede basvurani kolluk personelinin yaninda ve masasindan kalkmadan, yalniz
gozlemleyerek adli muayene raporu diizenledigi; gorevli hekim bu duruma her ne kadar kisisel giivenligini
ve hastanenin fiziksel imkanlarim gerekge olarak gosterse de bagvurana yonelik aymi giiniin aksaminda
gergeklestirdigi muayenede bagvuranin mahremiyetine ve standartlara uygun muayene yapilabildigi,
dolayistyla s6z konusu gerekgelerin makul ve yeterli olmadigi degerlendirilmistir.

35. Bu gergevede basvurana yonelik nezarethaneye giris igin yapilan adli muayenede kotii muamele
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yasagimin onlenmesi veya tespit edilmesi i¢in gerekli usuli yiikiimliiliiklere uyulmadigi, dolayisiyla kotii
muamele yasaginmn usuli yonden ihlal edildigi kanaatine varilmustir.

V. KARAR

A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGI THLALI YAPILDIGINA,

B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Kararakars1 teblig tarininden itibaren 60 giin ierisinde Ankara idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

02/11/2023 tarihinde, Av.Alisan TIRY AKI, Ismail AYAZ VE Saffet BALIN'm Kars1 Oyuile QY
COKLUGUYLA, Kkarar verildi.

e-imzahdir e-imzahidr
Prof. Dr. Muharrem KILIC Av. Alisan TIRY AKI
Bagkan Il. Bagkan
e-imzahdir e-imzahdir e-imzahdir
Dr. Burhan ERKUS Dilek ERTURK Ismail AYAZ
Kurul Uyesi Kurul Uyesi Kurul Uyesi
e-imzahdir e-imzahdir e-imzahdir
Mehmet Emin GENC Muhammet Ecevit CARTI Saffet BALIN
Kurul Uyesi Kurul Uyesi Kurul Uyesi
Unal SADE e-imzahdir e-imzahdr
Kur_ul‘ Uyesi Yunus Emre KARAOSMANOGLU Av. Zennure BER
(Izinki) Kurul Uyesi Kurul Uyesi

Ek: H. U. E. Kurul Karar1 Av.Alisan TIRYAKI Ismail AYAZ Saffet BALIN Kars1 Oy
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TURKIYE INSAN HAKLARI VE ESITLIK KURUMU

TIHEK
04.12.2023
KARSIOY GEREKCESI
Karar Adi : H. U. E. Kurul Karan
Karar Numarasi 1 2023/847
BASVURUNUN KONUSU

Gozalt1 islemi sirasinda kolluk personelince bagvuranin darp edildigi, doktorun usuliine uygun rapor
tanzim etmedigi sikayetiyle iskence ve kotii muamele yasaginin ihlal edildigi iddiasina iligkindir

Miizekkerenin bitiin olarak ele alinmasi durumunda iskence ve kotii muamele iddiasinin
dayandirildigz iki eylemden bahsedildigi goriilmektedir. Bunlar bagvuranin darp edilmesi ve doktorun
zamaninda Ve usuliine gére rapor tanzim etmemesidir.

MEVZUAT ACISINDAN DURUM

T.C Anayasasi ve Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi basta olmak iizere ulusal ve uluslararasi
mevzuatta iskence ve kot muamele yasaklanmistir. Bu alanda istisnanin olmadigi genel bir yaklagim
olarak kabul edilmistir. Bu yaklasima ragmen kamu diizeninin korunmasimin insan haklarim koruyan
ortamin olusturulmasinda zorunluluk haline gelebilecegi gerceginin goz ardi edilemeyecegi

vurgulanmahdir.
MAHKEMELERIN YAKLASIMLARI

AIHM ve AYM verdigi kararlarda giivenlik giiclerinin &zellikle yakalama ve gozaltina alma
durumlarinda gii¢ kullanabilecegine isaret etmektedir. Burada aranan iki 6nemli 6l¢iit bulunmaktadir.
Bunlardan ilki gii¢ kullanmanin ilgili kisinin davramslartyla mecburi hale gelmesi (nakil aracina binmeyi
istememek vb.) ikincisi ise kullanilan giictin amaca uygun oranda orantili olup olmadigi meselesidir.

Yine uluslararasi ve ulusal yarg: kararlarinda gii¢ kullanmanin belli bir esigin asilmasi durumunda
iskence ve kotii muamele yasagimin ihlalini olusturabileceginden bahsedilmektedir. Ayrica iskence ve kot
muameleden bahsedilebilmesi i¢in bir kastin varligi ve bir siirecin gerekliligi kistaslar1 aranmaktadir. Yani
istem dis1 ve ani hareketler ile iskence ve kétii muamele yasaginin ihlali miimkiin gézikkmemektedir.

EYLEMIN OLUS BiCiMi VE NITELENDIRME
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Miizekkerede irdelenen ve basvuran tarafindan iddia edilen her iki eylem (darp ve doktor raporu)
yukarida sayilan uluslararasi ve ulusal mevzuat nazar dikkate aliarak degerlendirilmelidir.

Miizekkerenin darp olayt bakimindan degerlendirilmesi

Kanaatimize gore olayda AIHM ve AYM’nin aradig amaca uygun olarak kullanilan giiciin orantil
olup olmadig: ve bagvuranin kendi kusurlu hareketiyle olaya sebebiyet verip vermedigi, emniyet
mensuplarinin bir kastindan bahsedilip bahsedilemeyecegi noktalar1 son derece 6nemlidir. Yine bir
stirecten bahsedilip bahsedilemeyecegi irdelenmelidir. Hem kamu hukuku alaninda ve hem de 6zel hukuk
sahasinda temel prensiplerden birisi hi¢ Kimsenin kendi kusuruna istinat ederek bir hak iddia
edemeyecegi gergegidir. Olayin baslangici bagvuranin kolluk mensubunun yiiziine tiikiirmesidir.

Darp olay1 koy yerinde havanin tam aydinlik olmadig: bir sirada gergeklestirilmistir. Kanaatimize
gore bagvuran bilingli bir sekilde nakil aracina bindirilmek istenen bir sirada kameranin goriis agisinda
giivenlik gorevlisinin yiiziine tikiirmek suretiyle kendi kusurlu hareketi ile gerekli etkiyi olusturmus ve
emniyet mensubunun eylemine sebebiyet vermistir. Olayin baglangi¢ ve sonucu arasinda birkag saniyelik
bir siire s6z konusudur. Dolayistyla bir siiregten (tekrar eden eylemler) s6z edilemeyecegi gibi kasti bir
eylemden de bahsedilemeyecektir. Etkiye kars1 tepki seklinde yasanan bu olayda bagvuranin
miizekkereye konu eylemin yasanmasina bizzat tiikiirmek suretiyle sebep olmasi, bagvuranin yaginin
kiigiik olmasi sebebiyle kontroliiniin gii¢ olmasi, olayda gecen siirenin birkag saniye ile sinirli olmasi bir
kastin varligindan bahsedilemeyecegi gercegi birlikte degerlendirildiginde iskence ve kotii muamele
yasaginimn ihlalinden bahsedilemeyecektir.

Yasanan olayda idari sorusturmanin siirdiigii ve iddianame diizenleme siirecinin devam ettigi
anlasilmaktadir. Kanunumuz geregi gorev alanimiz disinda kalan eylemin TCK kapsaminda
degerlendirilip kastin agilmasi suretiyle yaralama sugunun giindeme gelmesi ve bu ¢ergevede gerekli
adimlarm atilma ihtimali yiiksektir.

Miizekkerenin doktor raporu agisindan degerlendirilmesi

Doktor tarafindan diizenlenen ilk rapor ve ikinci raporun usul ve tespit ettigi igerik agisindan tenkidi
yapilabilir. Bu eksiklikler kanaatimize gore TCK diizenlemesinde hangi sugu olusturuyorsa ilgili kisiler
hakkinda basta gérevi ihmal ve gorevi kétiiye kullanmak suglar1 olmak tizere baslatilan sorusturma ve
iddianamenin tanzimi ile gerekli adimlar atilacaktir. Bu siirecin bagladigi miizekkereden anlasilmaktadir.
Olaym tiizerinden uzunca bir siire gegtikten sonra bagvuranin ayagindaki kizariklik tespitini yapan rapora
istinat ederek iskence ve kotii muamele vasagmim ihlali sonucuna varmak Basta TIHEK Kanunu olmak
tizere ilgili mevzuata uygun diismeyecektir.
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Anilan gerekgeler ile kolluk giiglerinin eyleminin iskence ve kotii muamele yasaginin ihlalini
olusturmayacagi kanaatiyle miizekkereye katilmamaktayiz.

e-imzahdir
Av. Alisan TIRY AK1
Il. Bagkan
e-imzahdir e-imzahdir
[smail AYAZ Saffet BALIN
Kurul Uyesi Kurul Uyesi
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