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. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin, daha 6nce barindirildigi Kurumda odasinin degistirilmesine iligkin islemin hangi sebeple
yapildigina yonelik olarak kendisine herhangi bir teblig ve bilgilendirme yapilmadigi ve bu durumun bilgi edinme
hakkint ihlal ettigi iddiasina iligkindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuran, basvuru dilekgesinde 6zetle;

a. Hukiimli olarak bulundugu Kurumdaki odasimin 6/12/2024 tarihinde higbir agiklama yapilmadan
degistirildigini,

b. 16/12/2024 tarihinde bir dilekge ile Idare ve Gézlem Kurulu Baskanligindan oda degisikligine iliskin
gerekeeli kararm kendisine teblig edilmesini talep ettigini ancak kendisinin oda degisikligi talebi bulunmamasina
ragmen 24/12/2024 tarihinde oda degisikligi talebinin reddine iliskin idare ve Gézlem Kurulu kararinin teblig
edildigin,

c. Kendisinin oda degisikligi talebinin bulunmadigini yalnizca yapilan oda degisikliginin gerekgesini
ogrenme talebinin bulundugunu, ancak bu isleme iligkin gerekgenin kendisine teblig edilmemesinin mevzuatla
ongoriilen bilgi edinme hakkini ihlal eder nitelikte bir uygulama oldugunu iddia etmekte ve sorumlular hakkinda
idari islem baslatilmasim talep etmektedir.

3. Kirsehir Yiiksek Giivenlikli Kapah Ceza Infaz Kurumu Miidiirliiiinden alnan yazili goriiste 6zetle;

a. Kurumun genel diizen ve isleyisi agisindan ve ortaya ¢ikan oda ihtiyacinin giderilmesi agisindan
bagvuranin odasinin degistirilmesinin zorunluluk arz ettigi,

b. Ceza infaz kurumunda diizen ve giivenligi saglamak ve ceza infaz kurumuna alinan hiikiimlii ve
tutuklularin sugu, yasi, saglik durumu, orgiitsel konumu gibi nedenlerden dolay: oda yerlestirilmelerinde sikintt
yaganmamasl, Ortaya ¢ikan oda ihtiyacinin giderilmesi i¢in oda degisikliginin yapildigy,

¢. Bagvuranm, Kurum idare ve Gézlem Kuruluna yazmis oldugu 16/12/2024 tarihli dilekgesine istinaden
Kurum idare ve Gozlem Kurulu tarafindan 24/12/2024 tarihli ve ... sayili karariyla oda degisikligi
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talebinin reddedildigi ve bu kararin 25/12/2024 tarihinde basvurana teblig edildigi,

¢. Ilgili kararin bagvurana teblig edilmesiyle birlikte ad1 gecenin talebinin farkli oldugunu beyan etmesi
tizerine 26/12/2024 tarihinde oda degisikligi kararmin gerekgesinin kendisine teblig edildigi,

d. Bagvuran her ne kadar bagvurusunda bilgi edinme hakkimin engellendiginden bahsetmis ise de; bahse
konu iki kararin da kendisine teblig edildigi tarinten itibaren 16/5/2001 tarihli ve 4675 sayil1 Infaz Hakimligi
Kanununun 5'inci maddesi uyarinca; dilekgesiyle 15 (on bes) giin icerisinde sikayet yoluyla Kirsehir Infaz
Hakimligine basvurabilecegine, 4675 sayili Kanunun 6'nc1 maddesi uyarinca; Infaz Hakimligi'nin kararma kars
sikayet¢i veya ilgili Cumhuriyet Savcisi tarafindan, tebligden itibaren 2 hafta iginde Kirsehir Agir Ceza
Mahkemesi'ne itiraz edebilecegi bu hususta herhangi bir hak kaybinin s6z konusu olmadigi belirtilmistir.

4. Muhatabin yazili gériisiine kars1 bagvuran tarafindan yazili goriis sunulmanmustir.

1. ILGILI MEVZUAT

5. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin "Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varlig:" baslikl
17°nci maddesinin birinci ve tigiincii fikralarma gore; "Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve
gelistirme hakkina sahiptir”, "Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz,; kimse insan haysiyetiyle
bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz."

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu
maddesinin birinci fikrasmm (i) bendinde; " Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularint incelemek, arastirmak, Karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek™ Kurumun gorev alanlar arasinda diizenlenmistir.

7. 6701 sayil Kanun’un 17'nci maddesinde ise 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hitkkme baglanmugtir.

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in 48'inci maddesine gore;
"Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden once én incelemeye tabi tutulur ve
sonucunda belli bir konuyu icerip icermedigi yonlerinden incelenir.”" "Gerekgeli kabul edilmezlik karart™
baslikl1 67°nci maddesine gore ise; "(1) On inceleme asamasinda, basvurunun acik¢a dayanaksiz olup
olmadigi, bagvurunun hakkin kétiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden
kaynaklanan bir zararin bulunup bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte
incelenmesi kararlastirilan basvurulara iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda séz konusu
kosullar: tasimayan basvurularla ilgili gerekceli kabul edilmezlik karar: verilir. (2) On inceleme
asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve arastirilmasi
kararlagtirilan basvurularin 48'inci maddede belirtilen gerekli kosullar: tasimadiginin anlasilmas: halinde
de bu basvurularla ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir."

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinmn
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

10. 6701 sayili Kanun'un 9'uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak, karara
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baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirligiinden mahrum birakilan ya da koruma altma
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir.

11. Birlesmis Milletler Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi'nin 7'nci maddesine gore: "Hi¢ kimse
iskenceye ya da zalimane, insanlik disi ya da kiiciik diistiriicii muamele ya da cezalandirmaya maruz
birakilamaz. Ozellikle, hi¢ kimse kendi ézgiir rizas: olmadan #bbi ya da bilimsel deneylere tabi
tutulamaz."

12. Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi'nin (AIHS) "Iskence yasagi" baslikh 3’iincii maddesine gore: "Hig
kimse iskenceye, insanlik disi ya da onur kirict ceza veya muamelelere tabi tutulamaz.”

13. Anayasa'nin "Kisinin dokunulmaziigi, maddi ve manevi varligi™ bashikli 17°'nci maddesinin tigtincii
fikras1 kimseye iskence ve eziyet yapilamayacagini; Kimsenin insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya
muameleye tabi tutulamayacagin diizenlemektedir. Anayasa'min 17'nci maddesi, ceza infaz kurumunda tutulan bir
mahpusun i¢inde bulundugu sartlarin insan onuruna yakisir bir sekilde olmasimi da koruma altina almaktadir.
Infazm yontemi ve infaz siirecindeki davramslarin mahpuslar 6zgiirliikten mahrum kalmanin dogal sonucu olan
kacinilmaz elem seviyesinden daha fazla sikintili veya eziyetli bir duruma sokmamasi gerekir. Diger taraftan
Anayasa’nm 17'nci maddesinin tigiincii fikras1 ve ATHS'in 3'{incii maddesi herhangi bir smirlama 6ngérmemekte
ve igskence, insanlik dig1 ve onur kirict muamele ve cezalarin yasaklanmasinm mutlak mahiyetini belirtmektedir.
Kotii muamele yasaginin mutlak mahiyeti Anayasa’nin 15'inci maddesi kapsaminda belirtilen savas veya ulusun
varligim tehdit eden baska bir genel tehlike halinde dahi istisna 6ngérmemistir. Ayni sekilde S6zlesme nin 15'inci
maddesi benzer bir diizenleme ile kotii muamele yasagina iliskin herhangi bir istisna ongérmemistir (Anayasa
Mahkemesi [AYM], Turan Giinana, B. No: 2013/3550, 19.11.2014, para. 39).

14. Bir muamelenin Anayasa'nin 17'nci maddesinin tigtincii fikrasinin kapsamina girebilmesi igin asgari bir
agirlik derecesine ulagmis olmasi gerekir. Her olayda asgari esigin asilip asilmadigi somut olayin 6zellikleri dikkate
almarak degerlendirilmelidir. (AY M, Tahir Canan, B. No: 2012/969, 18.9.2013, para. 23).

15. 29/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaz1 Hakkindaki Kanun'un
“Infazda temel ilke" bashkl 2°nci maddesinin ikinci fikrasinda "Ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazinda
zalimane, insanlik disi, asagilayici ve onur kirict davranislarda bulunulamaz.” ve mezkir Kanun’un "Hapis
cezalarimin infazinda gozetilecek ilkeler"” baglikli 6'nct maddesinin birinci fikrasinin (b) bendinde "Hiirriyeti
baglayici cezamin zorunlu kildigi hiirriyetten yoksunluk, insan onuruna sayginin korunmasini saglayan
maddi ve manevi kosullar altinda ¢ektirilir." seklindeki diizenlemeler ile agikga kotii muamele yasagi
vurgulanmustir. Dolayistyla bahse konu diizenlemeler ile verilen bir mahkimiyet veya tutuklama kararinin infazinda
mahkdmlar i¢in saglanacak sartlarn insan onuruna saygiyr koruyacak nitelikte olmasi 6ngériilmekte ve idareye bu
sartlarin saglanmasi sorumlulugu tevdi edilmektedir.

16. Incelemeye konu basvuruda, basvuran 6/12/2024 tarihinde kendisine hic bir agiklama yapilmaksizin
odasmin degistirildigini, degisikligin sebebini 6grenmek amaciyla verdigi 16/12/2024 tarihli dilek¢enin oda
degisikligi talebi olarak nitelendirilerek talebinin reddine karar verildigini, odasmnin degistirilmesinin gerekcelerinin
ogrenmesi engellenerek bilgi edinme hakkinin ihlal edildigini iddia etmektedir.

17. Muhatap Kurumca gonderilen belgelerin incelenmesinden; Idare ve Gézlem Kurulunun 6/12/2024
tarihli ve ... sayili karartyla bagvuranin ... Blok ... kat ... No'lu odaya yerlestirilmesine karar verildigi
ancak basvurana bu kararin teblig edilmedigi, bagvuranin 16/12/2024 tarihli dilekgesi ile oda degisikliginin
gerekeelerinin kendisine bildirilmesini talep ettigi ancak bu kez Kurulun 24/12/2024 tarihli ve ... sayili
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karartyla bagvuranin oda degisikligi talebinin reddine karar verilerek bagvurana teblig edildigi, bagvuran
tarafindan sifahen oda degisikligi talebinde bulunmadig: belirtilerek ilk kararin kendisine tebliginin yeniden talep
edilmesi iizerine 26/12/2024 tarihinde 6/12/2024 tarihli ve ... sayili idare ve Gozlem Kurulu kararinin  teblig
edildigi, bunun iizerine basvuran tarafindan Kirsehir infaz Hakimligine sikayet yoluna basvuruldugu,
Hakimligin 30/12/2024 tarihli ve K:. .. sayili karariyla sikayetin reddine hitkkmedildigi anlasilmustir.

18. lgili mevzuatta Idare ve Gozlem Kurulu kararlarnn ilgililere kag giin igerisinde teblig edilecegine dair
bir diizenleme yer almamakla birlikte, 4675 sayili Kanunun "Infaz hakimligine sikayet ve usulii" baslikli 5'inci
maddesinde "Ceza infaz kurumlar: ve tutukevlerinde hiikiimlii ve tutuklular hakkinda yapilan islemler
veya bunlarla ilgili faaliyetlerin ya da Cumhuriyet savcisinin ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazina
iliskin verdigi kararlarin kanun veya diger mevzuat hiikiimlerine aykiri oldugu gerekcesiyle bu karar,
islem veya faaliyetlerin 6grenildigi tarihten itibaren onbes giin, herhalde yapildig: tarihten itibaren otuz
gtin iginde sikdyet yoluyla infaz hakimligine basvurulabilir..." hikkmii yer almaktadir.

19. Somut olayda, basvuranmn odasmin degistirilmesine iliskin idare ve Gozlem Kurulunun 6/12/2024
tarinli ve ... sayil kararinda "kararin tutuklu/hiikiimliiye teblig edilmesine™ karar verilmis, karara itiraz
yollart Ve itiraz siireleri de kararda belirtilmis olmakla birlikte tebligat isleminin gerceklestirilmedigi, aym giin icra
edilen kararla bagvuranin yeni odasina alindigi, 26/12/2024 tarihinde kararin basvurana teblig edildigi
anlagilnustir.

20. 29/3/2020 tarihli ve 31083 sayih Resmi Gazete'de yayimlanan Ceza Infaz Kurumlarmim Y 6netimi ile
Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Yonetmeligin "Idare ve gozlem kurulunun gérev ve yetkileri"
baslikl 28'inci maddesinin (¢) bendinde; Idare ve Gdzlem Kurullarimin, mahpuslarm kurumda kalmakta olduklar
odalar1 degistirme Yyetkisini haiz oldugu diizenlenmistir. Bununla birlikte, 4675 sayili Kanunun 5'inci maddesinde
infaz hakimligine yapilacak sikayetlerde siirenin sikayet konusu islemin 6grenilmesinden itibaren baslayacagi
agikca hiikiim altia alinmustir. Bu kapsamda bagvuranin sikayet konusu islemi ge¢ 6grenmis olmasinin, kendisinin
infaz hakimligine sikayet yoluna bagvurmasina engel teskil eden bir yonii bulunmadig gibi dosya miinderecatindan
bagvuranin sikayet yolunu da usuliine uygun olarak kullanabildigi goriilmiistiir.

21. Neticeten; bagvuranmn odasinin degistirilmesine iligkin idare ve Gézlem Kurulunun 6/12/2024 tarihli
ve ... sayith kararmm ilgili mevzuatta belirlenen yetkiyle alindigi, bu karara kars: bagvuran tarafindan Infaz
Hakimligi nezdinde yasal itiraz hakkmin kullanildigi, mahkeme tarafindan yapilan inceleme sonucu itirazin reddine
karar verildigi, s6z konusu kararin yazili olarak tebliginde yasanan gecikmenin bagvuran agisindan bir hak
kaybina sebep olmadigi anlagildigindan, bagvuru konusu iddialar yoniinden kotii muamele yasagimim ihlal
edilmedigi degerlendirilmistir.

V. KARAR

A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILMEDIGINE,

B. Kararm taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

27/5/2025 tarihinde OY BIRLIGIYLE karar verildi.
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