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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru bagvuranin bulundugu kurumda; saglik hakkinin engellendigi iddiasina iligskindir
11. INCELEME SURECI

2. Bagvuran, basvuru dilekgesinde 6zetle;

a. 5 yildir boyun ve bel fitig1 rahatsizliklarinm bulundugunu,

b. 1 yildir bulundugu kurumda Beyin Cerrahisi Poliklinigine sevkinin verildigini, hastaneye sevkinin
gergeklestirilmedigini, Beyin Cerrahi Boliimii doktorunun kendisini bulundugu kuruma gelerek yalnizca sozlii
olarak muayene ettigini, muayeneden sonra kendisine agr1 kesici ilaglar recete edildigini ve bu ilaglarin kendisine
faydasiz ve yetersiz geldigini,

C. Bunlarm yani sira kurumda gorev yapan saglik personeli U. C.’nin da saglik hakkindan
yararlanmasina engel oldugunu ve bu konuda magduriyetinin giderilmesini talep etmektedir.

3. Muhatap Akhisar T Tipi Ceza infaz Kurumu Miidiirliigiinden alman yazih goriiste dzetle;

a. Doktorun tedavi ve uygulamasina miidahale gibi bir durumlarmin s6z konusu olamayacagi, doktor
tarafindan ameliyat takdir edilirse ameliyat; ilag tedavisi uygun goriiliirse ilag tedavisi uygulanacagi, bagvuranmn
24/10/2022 tarihinde Aksehir Devlet Hastanesi FTR poliklinigine gonderildigi, mahpusun uzman doktor A.
I.”den suistimale acik olan “neurontin” isimli ilac1 yazdirma talebinin oldugu, doktorun talebi uygun gérmeyip bu
hususu muayene sirasinda not diistiigii,

b. Bagvuranin iddialarina iligkin olarak yapilan aragtirma kapsaminda saglik personeli U.
C.'den alman ifadede; "Ben Aksehir T Tipi kapali Ceza infaz Kurumunda Saglik memuru olarak gorev
yapmaktayim. Hilkiimlii dilekgesine istinaden bagsmemurluk tarafindan miidiir havalesiyle revir birimine
yonlendirilmektedir. Bu sekilde doktora muayene olabilmektedir. Bu arada benim herhangi bir miidahalem
olmamaktadir. Hastaneye sevk takdiri de doktorun sevk muayenesi sirasinda uygun goriirse génderilmekte uygun
goriilmezse gonderilmemektedir. Ben doktorun iistiine bir insan degilim ben saglik memuruyum. iddialar
tamamen asilsiz iftiradir." seklinde beyanda bulundugu,

¢. Kurumca mahpusun tedavilerinin diizenli sekilde yaptirildigi, hususlari ifade edilmistir.
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4. Muhatap Kurumun yazili goriisii, bagvurana yazili goriistinii sunmast i¢in iletilmis ancak bagvuran
gortistlinii iletmemistir.

1. ILGILI MEVZUAT

5. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’min “Kisinin dokunulmazhigi, maddi ve manevi varligr” baglikli 17’nci
maddesinde; “Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya
muameleye tabi tutulamaz. . .” hilkkmii yer almaktadur.

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu (TIHEK) Kanunu’nun
9’uncu maddesinin birinci fikrasinin (i) bendinde; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alman
kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve
sonuglarmi takip etmek” Kurumun gorev alanlar arasinda diizenlenmistir. Kanun'un 17'nci maddesinin birinci ve
sekizinci fikralarinda; "6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat
basvuru yapabilecegi" hitkkme baglanmustir.

7. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete *de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan
Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in 43 iincii
maddesine gore; dzgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi
kapsamindaki bagvurular Y onetmelik’te yer alan diizenlemeler dogrultusunda incelenmektedir.

8. Mezkur Yonetmelik’in 65'inci maddesinde; "Kurum, yapilan bagvuru veya resen inceleme kapsaminda
yaptig1 inceleme ve arastirma sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme
karari, ihlal karari, idari yaptinm karari, uzlasma karari, ret karari ve Karar verilmesine yer olmadigina dair karar
verir." hitkmi bulunmaktadr.

9. Mezkir Yoénetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karar1” baslikli 67 nci maddesi: “(1) On
inceleme asamasinda, bagvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, bagvurunun hakkin kétiiye kullammini tegkil
edip etmedigi, ayrimcilik yasag ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup bulunmadigmin tespiti agisindan
incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan bagvurulara iligskin esas inceleme ve arastirma
asamasinda sz konusu kosullar1 tasimayan bagvurularla ilgili gerekceli kabul edilmezlik karar1 verilir. (2) On
inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve arastirilmasi
kararlastirilan bagvurularin 48’inci maddede belirtilen gerekli kosullar1 tasimadiginin anlagilmasi halinde de bu
bagvurularla ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir.” hitkmiinii igermektedir.

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

10. 6701 sayih Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu, Kurumun insan haklarmi korumak ve
gelistirmek, kisilerin esit muamele gérme hakkini giivence altina almak, hukuken taninmis hak ve hiirriyetlerden
yararlanmada ayrimecilig1 6nlemek, iskence ve kotii muameleyle etkin miicadele etmek ve bu konuda ulusal
onleme mekanizmasi gorevini yerine getirmek tizere faaliyet yiiriitecegini ve bu kapsamda bagvuru {izerine veya
resen incelemeler yapabilecegini hiikiim altina almaktadir. Bu kapsamda basvuranin iddialari, muhatap Kurumun
yazih goriisii Ve konuya iliskin mevzuat hiikiimleri ile birlikte incelenip degerlendirilmistir.

11. Basvuranin iddiast; bulundugu ceza infaz kurumunda saglik hakkina erisemedigi, sevklerinin
yapilmadigi, muayenelerin hastanede gerceklesmesi gerekirken kurumda sadece sozlii olarak gergeklestigi,
kendisine recete edilen ilaglarin faydasiz oldugu ve saglik personeli U. C. nin de saglik hakkina
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erisiminde kendisine engel oldugu yoniindedir.

12. Cezaevlerinde kotii muamele olarak kabul edilecek hususlar farkl: sekillerde tezahiir edebilir.
Bunlarin birgogu cezaevi idaresi ve gorevlilerinin kasitli davraniglarindan kaynaklanabilecegi gibi yonetimsel
hatalar veya yetersiz kaynaklar sebebiyle de ortaya ¢ikabileceginden, mahpuslar i¢in bir cezaevindeki yasam,
mahpuslara sunulan aktivitelerin genisliginden, mahpuslar ve ceza infaz gorevlileri arasindaki iliskilerin genel
durumuna kadar genis bir alanda degerlendirilmelidir (Avrupa Iskence ve Insanlik dis1 veya Onur Kiric1 Ceza
veya Muamelenin Onlenmesi Komitesi (CPT), 2.Genel Rapor [Inf (92) 3], para. 44). CPT’ye gore
mahpuslarin gdzetim altinda bulunduklar siire boyunca, tutukluluk siirelerinden bagimsiz olarak her zaman bir
doktora erisimlerinin bulunmasi gerekli olup saglik hizmetleri, doktora danisma talepleri gereksiz gecikme
olmadan karsilanacak sekilde diizenlenmelidir (3. Genel Rapor [CPT/Inf (93) 12], para. 34).

13. Ceza infaz Kurumlarmm Yénetim, Dis Koruma, Hiikiimlii ve Tutuklularin Sevk ve Nakilleri ile Saglik
Hizmetlerinin Yiiriitilmesi Hakkinda Protokol’{in “Hiikiimlii veya tutuklularin muayene ve tedavilerinin yapilacag
hastaneler” baglikli 34’tincii maddesinde yer alan diizenleme su sekildedir: “(7) Hastaneye sevki zorunlu
goriilen hiikiimlii veya tutuklularin muayene ve tedavileri, bulundugu yer ya da en yakin Devlet veya
tiniversite hastanesinin hiikiimlii koguslarinda yapilir. 2) Bu hastanelere gonderilen hiikiimlii ve
tutuklularin bagka yerlerdeki hastanelere sevki saglik kurulu raporuyla; acil ve hayati tehlikesi
bulunmasi hdlinde ise varsa biri hastaligin uzmani olmak iizere iki uzman hekim tarafindan verilen ve
bashekim tarafindan onaylanan ve hastaligin sebebi, tedavinin hangi sebeple bulundugu hastanede
gergeklesmedigi, hastaya nerede ve ne tir tedavinin uygulanmast gerektigini agikga belirten bir raporla
olur. Bu durumda da en yakin ve hiikiimlii kogusu bulunan Devlet veya iiniversite hastaneleri tercih
edilir. 3) Hiikiimlii ve tutuklular acil haller disinda ézel saglik kuruluslarina sevk edilmez. 4)
Kampiislerde kurulan semt polikliniklerinde, kampiiste bulunan ceza infaz kurumu hasta hiikiimlii ve
tutuklularimin yaminda, baska ceza infaz kurumlarindan gelen hasta hiikiimlii ve tutukiularin da muayene
ve tedavisi yapilabilir.”

14. Basvuranin bulundugu kurumda, hastaneye sevkinin gerceklestirilmedigi, beyin cerrahi bolimi
doktorunun kendisini bulundugu kuruma gelerek yalnizca sozlii olarak muayene ettigini, muayeneden sonra
kendisine agr kesici ilaglar regete edildigini ve bu ilaglarin kendisine faydasiz ve yetersiz geldigi iddialarina iliskin
olarak; muhatap kurum iddialarin ger¢ege aykiri oldugunu, doktorun tedavi yontemine miidahalede
bulunulamayacagmi, mahpusun sevklerinin gergeklestirildigini, tedavilerinin yapildigini ifade etmistir. Bagvuranin
iddialart ile birlikte muhatap kurumun yazili gériisiiniin ekinde yer alan saglik dosyasi evraki incelenmistir.
bagvuranin saglik dosyasinda 24/10/2022, 28/9/2022, 30/6/2022, 21/4/2022 tarihlerinde Aksehir Devlet
Hastanesinin Beyin Cerrahisi ve FTR polikliniklerine sevklerinin gerceklestirildigi goriilmiis; bagvuranin gesitli
tarihlerde kurum hekimine muayene olup kendisine ¢esitli ilaglar regete edildigi saptanmustir. Bu gergevede
bagvuranin bu yondeki iddiasinin agikc¢a dayanaktan yoksun oldugu dolayisiyla saglik hakkinin engellendigi
yoniindeki iddiasmin kabul edilmez bulunmasi gerektigi kanaatine varilmustir.

15. Bagvuranin kurumda gorev yapan saglik personeli U. C.’nin saglik hakkindan
yararlanmasina engel oldugu iddiasina iliskin olarak s6z konusu personelin ifade tutanagr muhatap kurumca
cevabi yazi1 ekinde sunulmustur. Muhataptan gelen yazi ve ekleri bir biitiin olarak incelendiginde adi gegen saglik
personelinin kisinin saglik hakkina erisimi yoniinden bir engellemede bulunduguna dair somut bir ¢ikarimda
bulunulamayacagi degerlendirilmistir. Bu kapsamda bagvuranin bu yondeki iddiasinin da agikca dayanaktan
yoksun oldugu ve bu nedenle kabul edilmez bulunmasi gerektigi kanaatine variimustir.

3/4



V. KARAR

A. Bagvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Kararakars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

6/12/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Muhammet Ecevit CARTI
Daire Bagkani
e-imzahdr .e-imzahdu'
Dr. Burhan ERKUS Ismai.l.AYAZ
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Mehmet Emin GENC Unal SADE
Uye Uye
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