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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Cekismeli bosanma davasinda, elektronik izleme kararinin hukuka ve esitlik ilkesine aykiri oldugu iddiasma
iligkindir.

I1. BASVURANIN IDDIA VE TALEPLERI

2. Bagvuran, Ankara Bat1 7'nci Aile Mahkemesinde esiyle ¢ekismeli bosanma davasmin devam ettigini, esinin
kendisi hakkinda farkli bir aile mahkemesinde elektronik izleme karar1 aldirdigini, "Kadmin beyani esastir."
ilkesinden hareketle evinden uzaklastirildigini, bu sebeple Giircistan'da yasadigini, tilkeye giris yaptiginda
kendisine elektronik kelepge takildigmni, giimriikten gecerken kelepgenin ¢ikarilacaginin soylendigini, ancak
¢ikarilmadigmi; bu nedenle yurt disinda elektronik kelepge ile yasamak zorunda kaldigmi, bu durumun esitlik
ilkesine aykir1 oldugunu iddia ederek magduriyetinin giderilmesini talep etmektedir.

1. ILGILIMEVZUAT

3. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’min “°Y arg1 yetkisi” basliklt 9*uncu maddesi: ““Yarg: yetkisi, Tirk Milleti adina
bagimsiz Ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir.” hitkmiinii haizdir.

4. Anayasa’nin “Mahkemelerin bagimsizligr” baslikli 138’inci maddesinde: “Hakimler, gérevierinde
bagimsizdwrlar; Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdan: kanaatlerine gére hiikiim verirler.
Hig¢bir organ, makam, merci veya kisi, yarg: yetkisinin kullaniimasinda mahkemelere ve hakimlere emir
ve talimat veremez, genelge gonderemez; tavsiye ve telkinde bulunamaz.” ifadesine yer verilmistir.

5. 6701 sayil1 Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun “Basvurular” baslikli 17 nci
maddesinde: “(1) Ayrimcilik yasag: ihlalinden zarar gordiigii iddiasinda bulunan her gercek ve tiizel kigi
Kuruma bagsvurabilir. ... (4) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullanilmasina iliskin islemler, Hakimler ve
Savcilar Yiiksek Kurulu kararlar: ile Anayasanin yarg: denetimi disinda biraktigi islemler basvurunun
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konusu olamaz. ... ” denilmektedir.

6. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yonetmelik’in “Bagvuru konusu teskil etmeyecek islem ve kararlar” baslikli 40’inc1 maddesine gore: “(1)
Yasama ve yarg: yetkilerinin kullanilmasina iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar Kurulu kararlar: ile
Anayasanin yargi denetimi disinda biraktig islemler basvurunun konusu olamaz. ” ifadesi yer almaktadir.

7. S6z konusu Yonetmelik’in “On incelemenin yapilmas1” baslikli 48’inci maddesi: “(7) Kuruma yapilan
bagvurular, inceleme ve arastirmaya gecilmeden énce on incelemeye tabi tutulur ve sonucunda,; a)
Kurumun gérev alanina Qirip girmedigi ..., ¢) Yargi organlarinda gériilmekte olan veya yargi
organlarinca Karara baglanmis uyusmaziiklara iligkin olup olmadig ... yonlerinden incelenir.” hitkmiinii

icermektedir.

8. Mezkir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik kararr” bashkli 67°nci maddesi: “(1) On inceleme
asamaswinda, basvurunun agik¢ca dayanaksiz olup olmadigi, bagvurunun hakkin kétiiye kullanimini tegkil
edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup bulunmadiginin tespiti
agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan bagvurulara iliskin esas inceleme ve
arastirma asamasinda s6z konusu kosullar: tasimayan basvurularia ilgili gerekgeli kabul edilmezlik
karar: verilir. (2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmast kararlastirilan bagvurularin 48 ’inci maddede belirtilen gerekli kosullar
tasimadigimin anlasilmas: halinde de bu basvurularia ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar:
verilir.”” seklindedir.

IV. ON INCELEME VE DEGERLENDIRME

9. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amact; insan onurunu temel alarak insan haklarmm korunmasi ve
gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak ve
hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

10. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarmni takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya bagvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altia
alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastrmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gérevleri arasinda sayilmustir.

11. Bununla birlikte basvuru, esi ile ¢ekismeli bosanma davasi devam eden bagvuran hakkinda elektronik takip
karar1 alinmasmin hukuka aykir1 oldugu, bu karar nedeniyle yurtdisinda elektronik kelepge ile yasamak zorunda
kaldig1 iddiastyla, magduriyetinin giderilmesi talebine iliskindir.

12. Anayasa’nin 9’uncu ve 138’inci maddelerinde; yarg: yetkisinin miinhasiran mahkemelerin uhdesinde oldugu
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talimat veremeyecegi, tavsiye ve telkinde bulunamayacagi hilkkme baglanmustir.

13. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 17’nci maddesinde, yarg yetkisinin kullanilmasina
iliskin islemlerin bagvuru konusu olamayacagi, Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasma iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’te ise yarg1 yetkisinin kullaniimasma iliskin islemler
ile yarg1 organlarinda goriilmekte olan uyusmazhklarm Kurumun gérev alanina girmeyecegi diizenlenmistir.

14. Bagvuranin dilekgesi yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ile birlikte ele alindiginda, talebin yarg: yetkisinin
kullanilmasina iligkin oldugu, yargilama yapma gorevinin miinhasiran mahkemelere ait oldugu, 6701 say1li
Kanun’un 17’nci maddesinin dordiincii fikras: ve Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasma {liskin Usul ve Esaslar Hakkmnda Yénetmelik’in 40’ mc1 maddesi geregi bagvuru konusu teskil
etmeyecek islemler arasinda yer alan basvurunun inceleme sartlarini tasimadigi ve bu nedenle kabul edilmez
oldugu kanaatine varimustir.

V. KARAR

1. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

2. Kararin bagvurana tebligine ve KAMUOY UNA DUYURULMASINA,

3. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine basvurulabilecegine,

15.03.2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Alisan TIRY AKI
Daire Bagkani
e-imzahdir e-imzahdir
Av. Zennure BER Saffet BALIN
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Muhammet Ecevit CARTI Tsmail AYAZ
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