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|. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuramin uzun siire hastaneye sevkinin saglanmadigy, ilaglarmin temin edilmedigi ve saglik hakkinin
ihlal edildigi iddialarmna iligkindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuran vekili bagvuru dilekgesinde 6zetle bagvuranin;

a. Harran Gegici Barinma Merkezinde barindig siire igerisinde sara hastast olmasina ragmen hastaneye
sevkinin saglanmadigin,

b. ... adli tablet ilac1 diizenli olarak kullanmasi gerektigi ancak bunun regete edilmedigini,

C. Magduriyetin giderilmesi igin yaptig1 bagvurularmin cevapsiz kaldigin,

¢. Barinma Merkezinde gorev yapan hekim tarafindan diizenlenen "Oniimiizdeki hafta mutlaka
norolojiye gotiiriilmeli 1,5 aydir ilaglar: bitmis." ifadesini iceren belgenin Idare tarafindan dikkate
almmadigmi,

d. Haftalar sonra 14/12/2024 tarihinde hastaneye sevkinin saglanarak ilaglarmin temin edildigini,

e. Saglik hakki bakimindan magduriyet yasadig iddialarma iligkindir.

3. Muhatap Igisleri Bakanhigi Go¢ Idaresi Bagskanhigindan alinan yazih goriiste 6zetle;

a. Gegici koruma kapsamindaki kisiler i¢in 11/4/2013 tarihli ve 6458 sayil1 Yabancilar ve Uluslararasi
Koruma Kanunu, 22/10/2014 tarihli ve 29153 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Gegici Koruma Y 6netmeligi
ve ilgili olabilecek alt mevzuatlar kapsaminda is Ve islemlerin yiiritiildigi,

b. Bagvuranin 5/10/2024 tarihinde Harran Gegici Barinma Merkezine statiisii olmadig1 gerekgesiyle
teslim edildigi,

C. 6/12/2024 giinii Merkez hekimine miiracaatta bulunmak istedigi ve aymi giin Merkez hekimi tarafindan
muayene edildigi,

¢. Hekime hastalik dykiisiinii anlatt1g1 ve hekimin de bagvuranin beyanimna istinaden ''"Oniimiizdeki hafta
mutlaka norolojiye gétiiriilmeli, 1,5 aydur ilaglar bitmis." seklinde not aldigy,
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d. Bagvuran igin muayene randevusu olusturuldugu ve Sanhurfa Eyyiibiye Egitim ve Arastirma Hastanesi
Noroloji boliimiine sevk edildigi, burada kendisine epilepsi tanis1 konularak ilag regete edildigi, ayn1 giin
ilaglarmin temin edildigi ve diizenli olarak ilaglarmmn verildigi,

e. Basvuranin saglik durumuna iliskin Merkez Idaresine ulasan herhangi bir sikayetinin olmadig
belirtilmigtir.

4. Muhatabin yazili cevabina kargi bagvuran vekili tarafindan 6zetle;

a. Kurumunbeyanlarmin gergegi yansitmadigy,

b. Bagvuramin magduriyetlerinin uzun siire giderilmedigi,

¢. flaglarmm geg temin edildigi iddia edilmistir.

1. ILGILI MEVZUAT

5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun "Kurumun
gdrevleri" bashkli 9’uncu maddesinin birinci fikrasmm (i) bendinde; "Ozgiirliigiinden mahrum burakilan ya da
koruma altina alinan kisilerin ulusal onleme mekanizmast kapsamindaki bagvurularini incelemek,
arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek' Kurumun gérev alanlari arasinda diizenlenmistir.

6. 6701 sayili Kanun'un "Basvurular” baslikli 17'nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda;
Ozgiirligiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hitkme
baglanmustir.

7. Mezkiir Yonetmelik’in "Karar tiirleri” bashikli 65'inci maddesi soyledir:

"Kurum, yapilan bagvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari
yaptirim karari, uzlagma karari, vet karar: ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir."

8. Mezkiir Yonetmelik’in "Gerekgeli kabul edilmezlik karar:” baslikli 67°nci maddesi soyledir:

"(1) On inceleme asamasinda, basvurunun agikca dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullamimuini tegkil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir,

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmast kararlastirilan basvurularin 48'inci maddede belirtilen gerekli kosullar:
tasimadiginin anlasiimasi halinde de bu basvurularla ilgili gerek¢eli kabul edilmezlik karar: verilir."

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinimn
korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmig hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimeihigin dnlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

10. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigtinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alian kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir.
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11. Bagvuran saglik hakki yoniinden ihlale maruz kaldigim iddia etmistir.

12. 6458 sayih Kanun’un "Geri gonderme merkezlerinde saglanacak hizmetler" bashikli 59 uncu
maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi s6yledir:

"Geri gonderme merkezlerinde; Yabanci tarafindan bedeli karsilanamayan acil ve temel saglik
hizmetleri iicretsiz verilir."

13. Gegici Koruma Yonetmeligi'nin "Saglik kontrolleri” baglikli 20'nci maddesinin birinci fikrasi
sOyledir:

"Sevk merkezine gelen yabancilardan acil saglik hizmetine ihtiyact oldugu degerlendirilenlere bu
hizmet oncelikli olarak saglanir.”

14. 22/10/2024 tarihli ve 29153 sayili Gegici Barmma Merkezlerinin Kurulmasi, Y6netimi ve Isletilmesi
Hakkinda Yonerge'nin "Saglik hizmetleri” bashklh 22'nci maddesinin ilgili bolimii s6yledir:

"Saglik hizmetleri biirosunun gorevleri, ... ¢) Yabancilarin, gecici barinma merkezlerine
yerlestirilmeden énce bekleme ¢adur veya konteynerlerinde halk saglig: ekiplerince saglik taramasindan
gecirilmesini saglamak, ¢) Gegici barinma merkezlerinde sunulan saglik hizmetlerine iliskin kayitlar: ilgili
mevzuat ¢ercevesinde tutmak, gecici barinma merkezi yonetimine bildirmek, 112 acil saglik hizmetlerini
yiirtitmek ve kayitlarint tutmak, d) 7/24 acil saglik hizmetinin saglanamadigi merkezlerde kesintisiz
saglik hizmetinin sunulmasi amaciyla Saghk Bakanligi standartlart ¢ergevesinde yeterli miktarda
ambulans bulundurmak, e) Gegici barinma merkezlerinde barindirilanlarin ihtiyacina binaen ilag
teminini saglamak..."

15. Kotii muamele yapildigr konusunda ancak ag¢ik deliller varsa s6z konusu iddia sorusturulabilir
(Anayasa Mahkemesi [AYM], Ali Riza Ozer ve Digerleri, B. No: 2013/3924, 6/1/2015, para. 101-103; Veli
Sagilik (2), B. No: 2018/24614, 18/10/2022, para. 16).

16. Kotii muameleye iliskin iddialar uygun emarelerle ve delillerle desteklenmelidir. Bu delillerin
degerlendirilmesinde ise sozii edilen delillerin iddiayr makul siiphenin Gtesinde ispat edip etmedigi gozetilmelidir.
Yeterince ciddi, agik ve tutarli emareler ya da aksi ispat edilemeyen birtakim karineler, kétii muamelenin
aragtirilmast ici gereklidir (AYM, Cezmi Demir ve Digerleri, B. No: 2013/293, 17/7/2014, para. 95).

17. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), yeterli tibbi bakimim saglanmamasinin asgari esigi asan
diizeyde kétii muamele olusturabilecegini belirtmistir (ATHM, Wenerski/Polonya, B. No: 44369/02, 20/1/2009,
para. 58). Mahkeme, tibbi bakimin eksik veya yetersiz oldugunun belirlenmesi hususunda bilirkisi raporu gibi
delillere yeteri kadar atifta bulunulmasimi aramaktadir (AIHM, Krivolapov/Ukrayna, B. No: 5406/07,
2/10/2018, para. 76).

18. Bagvuruya iliskin bagvuran vekilinin iddialar ilgili mevzuat, igtihatlar ve muhatapca sunulan
bilgi/belgelerle birlikte incelendiginde; muhatap Merkez tarafindan 6458 sayili Kanun ve Gegici Koruma
Yonetmeligi kapsaminda is Ve islemlerin gergeklestirildigi, basvuranin ilaca ve hekime ulasimda bir problem
yasamadiginin anlasildig, zira bagvuranin Merkeze girisinden 6/12/2024 tarihine kadar yazili olarak herhangi bir
ilaca erisim ve/veya hekime muayene talebinin olmadigi, bagvuranin 6/12/2024 tarihindeki talebi iizerine muayene
randevusu olusturuldugu, sevk edildigi hastanede epilepsi tanis1 konularak ilag regete edildigi, aym giin ilaglarnin
temin edildigi anlasilmis olup bu kapsamda kotii muamele yasagmin ihlal edilmedigi degerlendirilmistir.

V. KARAR

A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILMEDIGINE,

B. Kararin taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,
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C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

27/5/2025 tarihinde OY BIRLIGIYLE Karar verildi.
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