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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin kaldig1 ceza infaz kurumunda bir memur tarafindan haksizliga ugratildigi iddiasimna iliskindir.
11. INCELEME SURECI

2. Bagvuran bagvuru dilekgesinde 6zetle;

a. A. K. isimli infaz ve koruma memuru tarafindan haksiz yere aleyhinde tutanak tutuldugunu ve bu
tutanak dolayistyla bir giinliik hiicre cezasi verildigini, sz konusu tutanagin ve cezanmn Malatya infaz Hakimligi
tarafindan kaldirnldigin,

b. Anilan memurun; belirtilen tutanaga kendisinin sdylemedigi sozleri yazdirdigini, gorev ve yetkisini
kotiiye kullandigim, mahpuslara esit davranmadigini, kendisine hakaret ettigini ve psikolojik bask: uyguladigini,

iddia etmektedir.

3. Muhatap Akcadag T Tipi Kapali ve Acik Ceza Infaz Kurumu (Kurum) Miidiirliigiinden yazili goriis ve
eklerinde ozetle;

a. Kurum tarafindan tutulan 10/9/2022 tarihli tutanaga istinaden basvuran hakkinda disiplin sorusturmasi
baslatildig1, sorusturma sonucunda basvurana Kurum Disiplin Kurulu Baskanliginin 27/9/2022 tarihli karar1 ile
hiicre cezasi verildigi ancak bahse konu cezanin sorusturmaya geg baslandig1 gerekgesiyle Malatya Infaz
Hakimliginin 7/10/2022 tarihli karart ile iptal edildigi,

b. Anilan memur tarafindan bagvurana rencide edici s6zler sdylendigi ve psikolojik baski uygulandigi
hususundaki iddianin gercegi yansitmadigi, basvuranin olay giinii agresif tavirlar sergiledigi, olaya tanik olan
memur ve hiikiimliiden alinan ifadelerin ekte sunuldugu

belirtilmistir.

4. Bagvurana muhatap Kurumun yazil goriisii ve ekleri gonderilmis ve basvurandan yazili goriisiini

sunmast istenmistir. Bagvuran tarafindan yazih gériis sunulmamustir.

1. ILGILI MEVZUAT

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmugtir.
Belge Dogrulama Kodu :



5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu
maddesinin birinci fikrasmin (i) bendinde; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularint incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuclarini takip etmek” Kurumun gorev alanlari arasinda diizenlenmistir.

6. Ayn1 Kanun’un 17’nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda; “ézgiirliigiinden mahrum
birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat basvuru yapabilecegi” hitkkme baglanmustir.

7. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in “On incelemenin yapilmasr”
baglikli 48’inci maddesinin birinci fikrasina gore; “Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve arastirmaya
gecilmeden dnce on incelemeye tabi tutulur ve sonucunda;

a) Kurumun gérev alanina girip girmedigi,

b) Kurumda incelenmekte ve arastirilmakta olan bir basvuruyla sebepleri, konusu ve taraflarinin
ayni olup olmadig,

¢) Kurum tarafindan daha énce sonuglandirilan bir basvuruyla, sebepleri, konusu ve taraflarinin
ayni olup olmadig,

¢) Yargi organlarinda goriilmekte olan veya yargi organlarinca karara baglanmis uyusmaziiklara
iliskin olup olmadig,

d) Kuruma basvurmadan énce Kanuna aykirt oldugu iddia edilen uygulamanin diizeltilmesinin
ilgili taraftan talep edilip edilmedigi,

e) Belli bir konuyu igerip icermedigi,

) Basvuruda bulunmasi gereken bilgilerin yer alip almadigi
yonlerinden incelenir.”

8. Aym Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karar1” baslikli 67 nci maddesi soyledir:

“(1) On inceleme asamasinda, bagvurunun acik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda séz konusu kosullar: tagimayan basvurularia ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmast kararlastirilan basvurularin 48 ’inci maddede belirtilen gerekli kosullar:

’

tasimadiginin anlasiimasi halinde de bu basvurularia ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir.”
IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarmin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmus hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

10. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasag: ihlallerini resen veya bagvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirligiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gérevleri arasinda sayilmustir. Bu kapsamda bagvuranin iddiasi ile muhatap
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Kurum yazili goriis ve ekleri ilgili mevzuat hitktimleri ile birlikte incelenip degerlendirilmistir.

11. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 17°nci maddesinin iiciincii fikras1 ve Avrupa insan Haklar
Sozlesmesi’nin 3’iincli maddesi, herhangi bir sinirlama 6ngérmeksizin iskence, insanlik dig1 ve onur kirici
muamele ve cezalarin yasaklanmasinin mutlak mahiyetini belirtmektedir. Kétii muamele yasagimin mutlak mahiyeti
Anayasa’nin 15’inci maddesi kapsaminda belirtilen savas veya ulusun varligim tehdit eden baska bir genel tehlike
halinde dahi istisna 6ngérmemistir. Ayn1 sekilde Sézlesme’nin 15’inci maddesi benzer bir diizenleme ile kotii
muamele yasagina iliskin herhangi bir istisna 6ngérmemistir (Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
(ATHM), Selmouni/Fransa, B. No. : 25803/94, 28/7/1999, para. 95; Assenov Ve Digerleri/Bulgaristan, B.
No. : 24760/94, 28/10/1998, para. 93.).

12. AIHM, kétii muamele konusundaki iddialarin uygun delillerle desteklenmesi gerektigini
belirtmektedir (AIHM, Klaas/Almanya, B. No. : 15473/89, 12/9/1993, para. 30). Mahkeme, bir delilin
degerlendirilmesinde “makul kuskunun kalmamasi” seklindeki kanitlama standardim kabul etmektedir; ancak
Mahkeme boyle bir kanitlamaya yeterince giiglii, agik ve tutarli ¢gikarsamalardan veya ayni bigimde
ciiriitiilememis karinelerden de varilabilecegini eklemektedir (AIHM, Irlanda/Birlesik Krallik, B. No. :
5310/71, 18/1/1978, para. 161). Bununla birlikte, Anayasa Mahkemesi (AYM) de iddia edilen olaylarin
gercekligini tespit etmek igin soyut iddiaya dayanan siiphe 6tesinde makul kanitlarin varligi gerektiginden bir
kanitin ancak yeterince ciddi, agik ve tutarli emarelerden ya da aksi ispat edilmemis birtakim karinelerden
olusabileceginin ve bu hususlara ek olarak kanitlar degerlendirilirken ilgililerin siiregteki tutumlarinin da dikkate
alinmasi gerektiginin altini ¢izmektedir (AYM, Turan Giinana, B. No. : 2013/3550, 19/11/2014, para. 33).

13. Ihlal iddiasinda bulunan kisinin iddialarm ispat etmesi genel kural oldugundan hukuki ve fiili deliller ile
desteklenmeyen basvuru, agikca dayanaktan yoksun kabul edilmektedir. AYM, ispat yiikiimliiliigii bagvurana ait
oldugundan bagvurucu tarafindan soyut sekilde birtakim hiikiimlere atifta bulunuldugu ancak s6z konusu
hiikiimlerin nasil ihlal edildiginin a¢iklanmadig1 ve ispatlanmadigi durumda basvurunun agikga dayanaktan yoksun
olduguna karar vermistir (AY M, Muhittin KAYA, B. No. : 2013/1213, 4/12/2013, para. 32).

14. 13/12/2004 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanan5275 sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz:
Hakkinda Kanun’un “Disiplin sorusturmasi” baglikli 47 nci maddesi su sekildedir:

“(1) (Degisik: 25/5/2005-5351/4 md.) Uyarma, kinama ve baz: etkinliklere katilmaktan alikoyma
cezalari kurumun en gist amiri tarafindan verilir ve uygulanir.

(2) Hiikiimliilerin diger disiplin cezalarim gerektiren eylemlerinin ogrenilmesinden itibaren derhal
ve en geg bes giin icinde kurum en iist amirince atanan bir gérevli tarafindan sorusturmaya baslanur.[1°1

(3) (Degisik:14/4/2020-7242/27 md.) Sorusturma en ge¢ onbes giin i¢inde tamamlanir. Firar
hdlinde bu siire hiikiimliintin yakalandigimin ogrenildigi tarihte baslar. Diizenlenen rapor ve ekleri disiplin
kuruluna sunulur. Sorusturma siiresi eylemin ve sorusturmanin niteligine gére infaz hakiminin yazili onayt
ile yedi giine kadar uzatilabilir.

(..)

(5) Disiplin cezalar: disiplin kurulunca evrak iizerinden gériisiilerek en geg ii¢ giin i¢inde karara
baglanir. Disiplin kurulu, yasada yazil: disiplin cezast uygulanmasina veya disiplin cezas: verilmesine yer
olmadigina karar verebilir. Disiplin kurulu kararlar: gerek¢eli olarak yazilir ve kararda sikdyet mercii ve
stiresi agtk¢a gosterilir.

(...).”7

15. 5275 sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Kanun’un “Disiplin cezasim gerektiren
eylemlerin tekrari, disiplin cezalarinin infazi ve kaldirilmas1” baslikli 48’inci maddesinin tigiincii fikrasina
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gore; “Disiplin cezalarimin infazi; a) Hiicreye koyma ve odaya kapatma cezasinin infazina, infaz
hakiminin onayt ile baslanir. Hiicreye koyma ve odaya kapatma cezasina iliskin diger hiikiimler sakl
kalmak iizere, kesinlegen disiplin cezalarinin infazina derhal baslanwr. Birden fazla disiplin cezas: verilmis
olmast halinde, bu cezalar kesinlesme tarihleri sirasina gore ayri ayrr infaz edilir. Bir cezanin infazi
tamamlanmadan digerinin infazina baslanmaz.”

16. Bagvuran, Kurumda gorevli bir memur tarafindan hakkinda haksiz yere tutulan tutanak sonucunda
disiplin cezas1 aldigim ancak bu disiplin cezasmm Malatya infaz Hakimligi tarafindan iptal edildigini iddia etmistir.
Muhatap Kurum, basvurana verilen bahse konu cezanin sorusturmaya geg baslandig1 gerekgesiyle Malatya infaz
Hakimligi tarafindan iptal edildigini, basvuranmn olay giinii agresif tavirlar sergiledigini, olaya tanik olan memur ve
hiikiimliiden alinan ifadelerin ekte sunuldugunu belirtmistir. Muhatap Kurum tarafindan sunulan olaya iliskin anilan
memurun yam sira hiikiimlii ve memur taniklarin imzalar1 bulunan tutanaklarinda Kurum yemekhanesinde ¢alisan
basvurana verilen arag temizligi gérevine bagvuramn itiraz ettiginin Ve “sizinle goriisecegiz” seklinde karsilik
verdiginin kayda gegirilmis oldugu goriilmiistiir. Olaya iliskin Malatya Infaz Hakimligi kararinda yukarida yer
verilen 5275 sayili Kanun’un 47°nci ve 48’inci maddelerinin ilgili hiikiimlerine atif yapildigi, hiikiimlerde gecen
siirelerin emredici ve hak diisiiriicii siireler oldugunun belirtildigi ve disiplin kurulunun en geg ti¢ giin iginde karar
vermesi gerekirken ti¢ giinliik siire gegtikten sonra 27/9/2022 tarihinde disiplin cezasi karar1 vermesi nedeniyle
disiplin cezas1 verilemeyecegi kanaatine varilarak disiplin cezasini iptal edildigi goriilmiistiir. Bu dogrultuda,
bagvuranin haksiz bir sekilde disiplin cezasina ugratildig iddiasmin gergegi yansitmadig, verilen disiplin cezasinin
uygulanmadan kaldirildigi, dolayisiyla bagvuranin hak kaybi olmadigi ve iddianin agik¢a dayanaktan yoksun
oldugu anlagilmustir.

17. Bagvuran, anilan memurun gorev ve yetkilerini kotiiye kullandigini, mahpuslara esit davranmadigini,
kendisine hakaret ettigini ve psikolojik baski yaptigini iddia etmistir. Muhatap Kurum, anilan memur tarafindan
basvurana rencide edici sozler sdylendigi ve psikolojik baski uygulandigi iddialarinin ger¢egi yansitmadigini
belirtmistir. Bagvuranin dilek¢esinde yer verdigi bu iddialarinin ne zaman, nerede veya ne sekilde oldugu gibi
iddiasin1 agiklayici ya da destekleyici bilgiye yer verilmediginden s6z konusu iddialarin soyut kaldig1 ve agikga
dayanaktan yoksun oldugu anlasilmustir.

18. Sonug olarak, yukarida agiklanan nedenlerle basvurudaki s6z konusu iddialar kapsaminda hak
ihlaline varan bir uygulama bulunmadigi degerlendirilmektedir.

V. KARAR
A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Kararakars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

15/2/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir

Muhammet Ecevit CARTI
Daire Bagkani
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