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Muhatap Kurum/Kisi : Sungurlu T Tipi Kapal Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii
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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin, Cumhuriyet Bassavciligindan gelen evrakin kendisine teslim edilmedigi iddiasina iliskindir.
11.INCELEME SURECI

2. Bagvuruda, bagvuran 6zetle:

a. 27/1/2023 tarihinde Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan gonderilen evrakin fotokopi ticretini 6demedigi
icin kendisine teslim edilmedigini,

b. Resmi evrakin teblig edilmesi gerektigini,

¢. S6z konusu uygulamanimn Kurum Miidiiriiniin talimatiyla yapildigim belirtmigtir.

3. Muhatap Kurumdan alinan yazih goriiste 6zetle:

a. {lgili evrakin bagvurana 16/2/2023 tarihinde teblig edildigi,

b. Yapilan is ve islemlerin yasal mevzuat ¢ergevesinde gergeklestirildigi, uygulamada herhangi bir
keyfiyetin s6z konusu olmadigy,

¢. Kurumda barindirilan mahpuslara ilgili merciler tarafindan gonderilen ve Kurum araciligiyla temin edilen
tiim evrakin ilk kez gelen teblig evraki haricinde ticretinin emanet para hesabindan kesilip kesilmeyecegine iliskin
20/12/2021 tarihli ve 2021/... sayili yaz1 ile Adalet Bakanhigi Ceza ve Tevkifevleri Genel Midiirliigiinden
goriis talep edildigi,

¢. Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii'niin 21/12/2021 tarihli yazisi ile; “Hiikiimlii ve tutuklularin
yargilandiklart mahkemelerden gelen dosyalarin sayfa sayisi az ise genel biitceden karsilanmasi, dosya
seklinde ve fazla ise CD ’ye aktaritlip tutuklularin avukatina verilerek avukat tarafindan fotokopisinin
verilmesi, Anayasa Mahkemesi ile Avrupa /nsan Haklari Mahkemesi Bireysel Bagvuru Formlarinin
basvurunun hiikiimlii veya tutuklunun kendi istegiyle, bireysel olarak gerceklesmesi nedeniyle fotokopi
ticretinin kendisi tarafindan karsilanmasi gerektiginin™ degerlendirildigi, bu yaziya istinaden mahpuslarin
kendi istegi lizerine talep etmis oldugu tiim evrakin kamu zarar1 olusmamasi amaciyla ticretinin emanet para
hesabmdan kesildigi belirtilmistir.

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmugtir.
Belge Dogrulama Kodu :



4. Bagvurandan alman yazili goriiste basvuran, basvuru dilekgesindeki iddia ve talepleri yineleyerek
magduriyetinin giderilmesini talep etmistir.

1. ILGILI MEVZUAT

5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu
maddesinin birinci fikrasmm (i) bendine gore; “Ozgiirliigiinden mahrum burakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin ulusal énleme mekanizmas: kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karar baglamak
ve sonuglarmi takip etmek’ Kurumun gorevleri arasinda diizenlenmistir.

6. 6701 sayili Kanun’un 17’nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda; ““é6zgiirliigiinden mahrum
birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin kuruma bizzat basvuru yapabilecegi” hikkme baglanmustir.

7. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanarak vyiiriirliige giren Tiirkiye Insan
Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in “On
incelemenin yapilmast” baslikli 48’inci maddesinin birinci fikrasinin (a) bendine gore; “Kurumun gérev
alamina girmeyen basvurular” hakkinda gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir,

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan
Haklan1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in “Karar
tiirleri’” baslikli 65°inci maddesine gore:

“Kurum, yapilan bagvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, génderme karari, ihlal karari, idari
yaptirim karari, uzlasma karari, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.”

9. Ayn1 Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karari” baslikl1 67’ nci maddesine gore;

“On inceleme asamasinda, basvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda séz konusu kosullart tagimayan basvurularia ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir,

On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve
aragtirtimast kararlastirilan basvurularin 48 ’inci maddede belirtilen gerekli kosullar: tagimadiginin
anlagiimasi halinde de bu basvurularla ilgili gerek¢eli kabul edilmezlik karar: verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

10. Tiirkiye insan Haklar ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9*uncu maddesinin birinci fikrasin (i) bendine
gore; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi
kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarin takip etmek”
Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir. Bu kapsamda basvuranin iddialari, muhatap Kurumun yamtlar1 ve konuya
iliskin mevzuat hiikiimleri ile birlikte incelenip degerlendirilmistir.

11. Bagvuran, 27/1/2023 tarihinde Cumhuriyet Bagsavcilig1 tarafindan gonderilen evrakin fotokopi
ticretini 6demedigi i¢in kendisine teslim edilmedigini, resmi evrakin teblig edilmesi gerektigini, sz konusu
uygulamanin Kurum Miidiiriiniin talimattyla yapildigim iddia etmistir.

12. Bagvuru kapsaminda incelenen belgelerden; muhatap Kurumun konu ile ilgili 20/12/2021 tarihli ve
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2021/... sayili yazisi ile Adalet Bakanhigi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiinden goriis talep ettigi, Ceza ve
Tevkifevleri Genel Miidiirliigii'niin 22/12/2021 tarihli yazisinda; “Hiikiimlii ve tutuklularin yargilandiklar
mahkemelerden gelen dosyalarin sayfa sayisi az ise genel biitceden karsilanmasi, dosya seklinde ve fazla
ise CD’ye aktarilip tutuklularin avukatina verilerek avukat tarafindan fotokopisinin verilmesi, Anayasa
Mahkemesi ile Avrupa Insan Haklari Mahkemesi Bireysel Basvuru Formlarinin basvurunun hiikiimlii
veya tutuklunun kendi istegiyle, bireysel olarak ger¢eklesmesi nedeniyle fotokopi ticretinin kendisi
tarafindan karsilanmasi gerektiginin® degerlendirildigi anlagilnustir. Bu Karara istinaden muhatap Kurum idare
ve Gozlem Kurulu Baskanhigi’min 24/12/2021 tarihli ve 2021/... sayih karariyla; “Hiikiimlii ve tutuklularin
kendi istegi iizerine talep etmis oldugu tiim evrakin kamu zarari olusmamas: amaciyla Isyurdu
Miidiirliigiine bagh fotokopi iskolu araciligiyla iicretleri emanet para hesabindan kesilerek teslim
edilmesine, hikiimlii ve tutuklulara mahkemeler, Cumhuriyet Bassavciliklar: vb. merciler tarafindan
gonderilen teblig evrakinmin kendi talepleri disinda dahi gelse de makul bir say: olan 20 sayfamn iizerinde
olmasi halinde dilekge ile talepte bulunmalar: kosuluyla fotokopi iskolu araciligryla iicretleri emanet para
hesabindan Kkesilerek teslimine, hiikiimlii ve tutuklulara mahkemeler, Cumhuriyet Bagsavciliklar: vb.
merciler tarafindan gonderilen teblig evrakimin 20 sayfadan az olmas: halinde Kurum biit¢esinden
karsilanmasina, hiikiimlii ve tutuklularin yukarida belirtilen maddelere itirazi olmas: halinde kararimizin
itiraz edene tebligine, kararimiza tebligden itibaren 15 giin icerisinde Sungurlu Infaz Hakimligine,
Sungurlu Infaz Hakimligi nin kararina kars: yedi giin icerisinde Sungurlu Agi» Ceza Mahkemesine itiraz
hakkinin bulundugunun hatirlatilasina” Karar verildigi anlagilmustir.

13. Somut olayda basvuranin talep ettigi evrakin 16/2/2023 tarihinde kendisine teblig edildigi
anlagiimustir. Bununla birlikte; 16/5/2001 tarihli ve 4675 sayili Infaz Hakimligi Kanunu’nun infaz hakimliklerinin
yetkisini belirleyen 2’nci maddesinin sekizinci fikrasina gére ceza infaz kurumlart ve tutukevlerinde bulunan
hiikiimlii ve tutuklular hakkinda idarece yapilan islemler bakimindan islemin yapildig: ceza infaz kurumunun
bulundugu yer infaz hakimligi yetkilidir. 4675 sayih Kanun’un “Infaz hdakimligine sikdyet ve usulii” bashkl
5’inci maddesinin birinci fikrasma gore;

“Ceza infaz kurumlar: ve tutukevlerinde hiikiimlii ve tutuklular hakkinda yapilan islemler veya
bunlarla ilgili faaliyetlerin ya da Cumhuriyet savcisinin ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazina iliskin
verdigi kararlarin kanun veya diger mevzuat hiikiimlerine aykirt oldugu gerekgesiyle bu karar, islem veya
faaliyetin 6grenildigi tarihten itibaren on bes giin, herhalde yapildig: tarihten itibaren otuz giin iginde
sikdyet yoluyla infaz hdakimligine basvurulabilir.”

14. Yapilan inceleme neticesinde basvuranin talep ettigi evrakin bagvurana teblig edildigi anlasiimakla
birlikte; 4675 sayili Kanun’un 5’inci maddesi uyarinca Idare ve Goézlem Kurulu tarafindan alinan kararlar
hakkinda infaz hakimligine bagvurulabilecegi, bu kararlara iliskin bagvurularin agik¢a yargi organlarinin goérev
alanina girdigi ve iskence ve kotii muamele iddialarini inceleme gorevi verilen Kurumumuzun gorev alanina
girmedigi degerlendirildiginden; bagvurunun kabul edilmez oldugu sonucuna varilmustir.

V. KARAR
A. Bagvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,
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C. Kararakarsi teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

6/12/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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