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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Basvuru, bagvuranin ailesinin ikametgahina yakin bir ceza infaz kurumuna nakledilme taleplerinin
reddedildigi ve denetimli serbestlige ayriima kararinin ertelendigi iddiasina iliskindir.

Il. IDDIA VE TALEP

2. Bagvuran; Ankara 24. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan yapilan yargilama neticesinde silahli terér
orgiitiine tiye olma sugu nedeniyle 8 y1l 1 ay 15 giin hapis cezasina mahktim edildigini, sz konusu mahkimiyet
kararim Yargitay tarafindan onandigini, bunun tizerine Anayasa Mahkemesine bagvurdugunu ancak herhangi bir
ihlal karar1 verilmedigini, mahkimiyet kararma kars1 Avrupa insan Haklar1 Mahkemesine basvurdugunu,
bagvurusunun heniiz sonuglanmadigini, 64 aydir Sincan T Tipi Kapal Ceza Infaz Kurumunda barmdirildigimn, esi
ile gocuklarinin istanbul’da, annesi ile babasmin ise Trabzon’da ikamet ettigini, cocuklarinin kiiciik oldugunu,
anne ve babasinin yash oldugunu, maddi yetersizlikler nedeniyle ailesinin kendisini ziyarete gelemedigini, bu
sebeple 4 yildir Adalet Bakanh@ina (Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii) hitaben istanbul ile gevre illerine
veya Trabzon’a istege bagli nakledilme talepli dilekgeler yazdigin1 ancak her seferinde kapasite dolulugu
nedeniyle taleplerinin reddedildigini, kogusundaki diger mahpuslarin nakil taleplerinin ise kabul edildigini, avukati
ve basin aracihigiyla bazi mahpuslarin sevke agik olan ceza infaz kurumlari listesi digindaki ceza infaz kurumlarina
nakillerinin gerceklestirildigini 6grendigini, nakil talebinin kabul edilmemesi nedeniyle idare Mahkemesinde dava
actigini ve davanin halen Bolge idare Mahkemesi'nde goriildiigiinii, 19/5/2024 tarihinde denetimli serbestlik
tedbirinden faydalandirilmaya hak kazandigini, Sincan T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu Idare ve Goézlem
Kuruluna isledigi sugla ilgili pismanhigimni tiim samimiyetiyle ifade etmesine ragmen Kurul tarafindan 3 aylik gbzetim
siiresi karar1 verildigini, 3 ayin sonunda tekrar degerlendirilmeye alindigini1 ancak tekrar 6 aylik gozetim siiresi
karar verildigini, denetimli serbestlige ayrilmasmin 9 ay keyfi sekilde geciktirildigini, tahliye olmamasi nedeniyle
cocuklarmin psikolojisinin bozuldugunu iddia etmekte ve magduriyetinin giderilmesi igin gereginin yapilmasini
talep etmektedir.
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3. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Yarg: yetkisi” baslikli 9’ uncu maddesi soyledir:

"Yarg: yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce kullanilr.”’

4. Anayasa’'min “Mahkemelerin bagimsizligi” baslikli 138’inci maddesinin ilgili boliimii s6yledir:

“Hakimler, gorevlerinde bagimsizdirlar; Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani
kanaatlerine gore hiikiim verirler. Hi¢chir organ, makam, merci veya kisi, yarg: yetkisinin kullaniimasinda
mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremez,; genelge gonderemez, tavsiye ve telkinde bulunamaz.
()"

5. 20/4/2016 tarihli ve 29690 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 6701 sayih Tiirkiye insan Haklar ve
Esitlik Kurumu Kanunu'nun “Amag ve kapsam ” baslikli 1’inci maddesi soyledir:

“Bu Kanunun amaci, insan onurunu temel alarak insan haklarinin korunmasi ve gelistirilmesi,
kisilerin egit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmig hak ve hiirriyetlerden
yararlanmada ayrimciligin énlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet géstermek, iskence ve kotii
muameleyle etkin miicadele etmek ve bu konuda ulusal onleme mekanizmasi gérevini yerine getirmek
iizere Tiirkiye Insan Haklar: ve Egitlik Kurumunun kurulmasi, teskilat, gorev ve yetkilerine iliskin
esaslarin diizenlenmesidir.”

6. 6701 sayili Kanun'un “Kurumun gérevleri” bashkh 9 uncu maddesinin birinci fikrasmimn ilgili bentleri
sOyledir:

“(1) Kurumun gorevleri sunlardir; (...) f) Insan haklar: ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek. g) Ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru iizerine
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuclarim takip etmek. (...) i) Ozgiirliigiinden mahrum
bwrakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsanmindaki basvurularin
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek. (...)"

7. 6701 sayil Kanun'un "Basvurular" baslikli 17'nci maddesinin ilgili kisimlar soyledir:

“(1) Ayrimcilik yasag ihlalinden zarar gordiigii iddiasinda bulunan her gergek ve tiizel kisi
Kuruma basvurabilir.

(...)

(4) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullanilmasina iliskin islemler, Hikimler ve Savcilar Yiiksek
Kurulu kararlart ile Anayasanin yarg: denetimi disinda biraktigi islemler basvurunun konusu olamaz.

()

(9) Isleme konulmayacak basvurular ve gerekgeli kabul edilmezlik kararlar: ile basvuruya iliskin
diger usul ve esaslar yonetmelikle diizenlenir.”

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in "Basvuru konusu teskil
etmeyecek islem ve kararlar" baslikli 40’mc1 maddesi soyledir:

"(1) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullaniimasina iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar Kurulu
kararlart ile Anayasanin yargi denetimi disinda biraktigi islemler bagvurunun konusu olamaz.”

9. Mezktir Yonetmelik’in “On incelemenin yapilmas:” baghkl 48’inci maddesi soyledir:

"(1) Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden énce 6n incelemeye tabi
tutulur ve sonucunda, a) Kurumun gérev alanna girip girmedigi, (...) yonlerinden incelenir. (...)”

10. Mezkir Yonetmelik’in "Gerekgeli kabul edilmezlik karar:"” baslikli 67 nci maddesi sdyledir:

"(1) On inceleme asamasinda, basvurunun agikca dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanimini tegkil edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
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bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmas: kararlastirilan basvurularin 48 inci maddede belirtilen gerekli kosullar
tasimadiginin anlasiimasi halinde de bu basvurularla ilgili gerekeeli kabul edilmezlik karar: verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

11. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinm
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

12. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak Ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya bagvuru tizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliiglinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek, Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir.

13. Bagvuru; bagvuranm bulundugu Sincan T Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumu Idare ve Gozlem Kurulu
tarafindan denetimli serbestlik tedbirinden faydalandirilmadig iddiasiyla s6z konusu magduriyetin giderilmesi ve
ailesinin ikametgahima yakin bir ceza infaz kurumuna nakledilme talebine iligkindir.

14. Bagvuru dilekgesinin incelenmesinden; bagvuranin ailesinin ikametgahina yakin bir ceza infaz
kurumuna nakledilme taleplerinin reddedilmesi nedeniyle Idare Mahkemesinde agtigi davanin halen Bolge Idare
Mahkemesinde goriilmekte oldugu, ayrica Sincan T Tipi Kapah Ceza infaz Kurumu idare ve Gozlem Kurulu
Karartyla bagvuranin Kalan cezasmin denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak infazina karar verilmesi hususunda
ise yeniden degerlendirme karar1 verdigi anlagilmustir.

15. 13/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun’un
"Hiikiimliilerin degerlendirilmesi ve iyi halin belirlenmesi” baslikli 89'uncu maddesinde (1) Hiikiimliiler,
ceza infaz kurumlarinda bulunduklar: tiim asamalarda, ceza infaz kurumlarimin diizen ve giivenligi
amaciyla konulmus Kurallara uyup uymadigi, haklarin iyi niyetle kullamip kullanmadig,
yiikiimliiliiklerini eksiksiz yerine getirip getirmedigi, uygulanan iyilestirme programlarina gore toplumla
biitiinlesmeye hazir olup olmadigi, tekrar su¢ isleme ve magdura veya baskalarina zarar verme riskinin
diigtik olup olmadigi hususlarinda idare ve gozlem kurulu tarafindan iyi hdlin belirlenmesine esas olmak
lizere en ge¢ alti ayda bir degerlendirmeye tabi tutulur. (...)" hitkmii yer almaktadir.

16. 5275 sayil Kanun'un "Denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak cezanin infazi" bashkli 105/A
maddesinde "(1)Hiikiimliilerin dis diinyaya uwyumlarini saglamak, aileleriyle baglarini siirdiirmelerini ve
gliclendirmelerini temin etmek amaciyla, agik ceza infaz kurumunda veya ¢ocuk egitimevinde bulunan ve
kosullu saliverilmesine bir yil veya daha az siire kalan iyi halli hiikiimliilerin talebi hdlinde, cezalarinin
kosullu saliverilme tarihine kadar olan kisminin denetimli serbestlik tedbiri uygulanmak suretiyle
infazina, ceza infaz kurumu idaresince hazirlanan degerlendirme raporu dikkate alinarak, hiikmiin
infazina iligkin islemleri yapan Cumhuriyet bassavciliginin bulundugu yer infaz hakimi tarafindan karar
verilebilir." hikkmii yer almaktadir.

17. 29/12/2020 tarihli ve 31349 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Gozlem ve Siniflandirma Merkezleri
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ile Hiikiimliilerin Degerlendirilmesine Dair Yonetmelik'in "Kurul kararlari” baglikli 17'nci maddesinde, "(2)
Agik ceza infaz kurumuna ayrilmaya, kalan cezanin denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak infazina ve
ceza infaz kurumundan dogrudan kosullu salivermeye dair degerlendirmede hiikiimliiniin 1yi halli
olmadigina karar verilmesi durumunda, hiikiimlii hakkinda yapilacak bir sonraki degerlendirme tarihi
kararda ac¢ikca belirtilir. Yeniden degerlendirme siiresi ii¢ aydan az, bir yildan fazla olamaz." hiikmii
ile "Kararlara kars: basvuru" baglikli 39'uncu maddesinde "(1) Zigililer, ceza infaz kurumu idaresi ile idare
ve gozlem kurulunun bu Yonetmelikte belirtilen kararlarina kars:, 16/5/2001 tarihli ve 4675 sayili Infaz
Hakimligi Kanununun 5 ve 6 nct maddelerinde yazili usul ve esaslar cercevesinde sikdyet ve itirazda
bulunabilir.” hiikmii yer almaktadir.

18. 16/5/2001 tarihli ve 4675 sayili Infaz Hakimligi Kanunu'nun 4'iincii maddesinde hiikiimliilerin
cezalarinin infazi, miisahedeye tabi tutulmalari, agik cezaevlerine ayrilmalari, izin, sevk, nakil ve tahliyeleri;
tutuklularin sevk ve tahliyeleri gibi islem veya faaliyetlere iliskin sikayetleri incelemek ve karara baglamak, infaz
hakimliklerinin gorevleri arasinda sayilmistir. 4675 sayili Kanun'un 6'nci maddesinde ise infaz hakiminin
kararlarina kars1 sikayetci veya ilgili Cumhuriyet savcisi tarafindan, tebligden itibaren iki hafta iginde Ceza
Muhakemesi Kanunu hiikiimlerine gore itiraz yoluna gidilebilecegi, itirazin infaz hakimligin yargi ¢evresinde
bulundugu agir ceza mahkemesine yapilacagi hiikiim altina alinmig olup bagvuranin iddialariyla ilgili infaz
hakimligine bagvurabilecegi degerlendirilmektedir.

19. Anayasa'nin 9'uncu ve 138'inci maddelerinde; yargi yetkisinin miinhasiran mahkemelerin uhdesinde
oldugu ve bu yetkinin kullanilmasiyla ilgili higbir organ, makam, merci veya kisinin mahkemelere ve hakimlere
emir ve talimat veremeyecegi, tavsiye ve telkinde bulunamayacagi hitkkme baglanmustir.

20. Bagvuranin iddia ve talebi yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ile birlikte degerlendirildiginde,
talebin yarg: yetkisinin kullanilmasina iligkin oldugu, yargilama yapma gérevinin miinhasiran mahkemelere ait
oldugu, 6701 sayih Kanun’un 17°nci maddesinin dordiincii fikras: ile Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu
Kanununun Uygulanmasma iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in 40’ mnc1 maddesi geregi bagvuru
konusu teskil etmeyecek islemler arasinda yer alan bagvurunun Y dnetmelik’in 48’inci maddesinin birinci fikrasmnin
(@) bendi geregi Kurumun gorev alanina girmedigi ve inceleme sartlarini tasimadigi gerekgesiyle kabul edilmez
oldugu kanaatine varilmustir.

V. KARAR

A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

B. Kararin bagvurana tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

8/4/2025 tarihinde OY BIRLIGIYLE Karar verildi.

e-imzahdir

Muhammet Ecevit CARTI
Daire Bagkani
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e-imzahdir e-lmzal_ldlr
Dr. Burhan ERKUS Mehmet Emin GENC
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e-imzahidir e-imzahdir
Saffet BALIN Unal SADE
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