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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, bagvuranin bir 6nceki bulundugu ceza infaz kurumuna yonelik gesitli iddialarma iliskindir.
11. INCELEME SURECI

2. Bagvuran, basvuru dilekgesinde 6zetle;

a. Nazilli E Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumunda bulunan okuryazar olmayan kisilere karsilik beklemeden
yardimci1 olmasi sebebiyle uyarildigim ve agikga tehdit edildigini, kogusunun siklikla degistirildigini,

b. Kurumda ger¢eklesen bir kavgayi ayirirken yasanan olaylar sebebiyle hakkinda haksiz bir sekilde
disiplin stireci baslatildigin,

c. Kantinde tirinlerin gramajinin eksiltildigini bu sekilde ek gelir saglandigini, Kurumdaki yemeklerden tas
ciktigini, konu hakkinda sikayette bulunmak tizere dilekge yazmasinin engellendigini, ilgililer hakkinda sug
duyurusunda bulunsa da siiriincemede birakildigimi,

¢. Aydin Devlet Hastanesine kalp rahatsizligi sebebiyle ameliyat igin zorunlu sevkinin yapildigini, bu
siirecte esyalarinim kayboldugunu bunu takiben Elmali T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumuna sevki sirasinda
esyalarina el konuldugunu,

iddia etmekte ve magduriyetinin giderilmesini talep etmektedir.

3. Muhatap Nazilli E Tipi Kapal Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alman yazih gériiste ozetle;

a. Bagvuran, her ne kadar stirekli olarak odasinin degistirildigini 6ne siirmiis ise de Kurumda bulundugu
yaklasik 3 y1l igerisinde 3 kez kogus degisikliginin yapildig, ekte yer alan kogus degisikligi tablosundan da
anlasilacag tizere hiikiimliiniin gegici olarak izolasyon koguslarma alindigi, yapilan test sonuglart ya da belirli stire
sonucunda tekrar bulunmus oldugu odaya alindiginu,

b. Basvuranin Kuruma alindig1 giinden beri 382 adet dilek¢e yazdigi, yazmis oldugu bu dilekgelerde bir
cok kez kurum veya kuruluslar1 suglamaya yonelik beyanlarda bulundugu, ayrica son zamanlarda Kurum
personeli ve Kurum isleyisi hakkinda da asilsiz iddialarla Kurum gorevlilerini ve Kurumu zan altinda biraktigi, yine
bu asilsiz iddialar ile gérevli memurlari oyalayarak gorevlerini yapmalarma engel oldugu, bunlarin disinda simdiye
kadar kalmis oldugu koguslarda diger hiikiimliiler adina dilekgeler yazarak bu dilekgeler karsiliginda
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hiikiimliilerden sigara, tiitiin, makaron vb. gibi esyalar elde ettigine iliskin kuvvetli duyumlar alindigi, odada
bulunan hiikiimliiler ile goriisiildiigiinde bu eylemi agik¢a dile getiremediklerinin anlasildigi, bagvuran her ne kadar
kendi kogusunda bulunanlara dilek¢e yazdigini beyan etmis ise de hiikiimliiniin farkli kogusta bulunan
hiikiimliilere de dilek¢e yazdig1 yazi ekinde bulunan disiplin sorusturmasi neticesinden anlasilacagy,

c. Bagvuran kavga sebebiyle almis oldugu disiplin cezasinin her ne kadar haksiz olarak kendisine
verildigini beyan etmis ise de aym odada bulunan hiikiimlii ve tutuklulardan alan ifadeler ve adli raporlar neticesi
g6z ontinde bulundurularak bagvuranin 3 giin hiicreye koyma cezasi ile cezalandirildigi hususunun kayitlar
tetkikinden anlagildigy,

¢. Bagvuran, Kurum kantininde tirtinlerin gramajmin eksiltilerek ek gelir saglandigini beyan etmis ise de,
Kurumda paketlenmis {iriin haricinde iirtin satisinin yapilmadig tiim tiriinlerin kapali paket olmasi sebebiyle
gramaj eksiltme ya da iiriin ¢gikartma gibi bir durumun s6z konusu olamayacagi ayrica Kurum kantininde satisi
yapilan tirtinlerin konsinye sistemiyle alindigi, yemeklerde tas ¢iktigi ve bu konuda dilekge yazmasinin engellendigi
iddiasinin ise miimkiin olamayacagi, yemeklerden her giin diizenli olarak numunelerin alindig: ve bunlarm Kurum
buzdolabinda 3 giin siireyle saklandigi, ayrica yemeklerle alakali diger hiikiimlii tutuklulardan herhangi bir sikayet
bulunmadiginm anlagildigy,

d. Bagvuranin esyalarina el konuldugunu beyan ettigi iddiasina yonelik yapilan arastirmada, bagvuranmn
Aydm Devlet Hastanesine kontrol igin gidip geldigi sirada herhangi bir esyasina el konulmasinin s6z konusu
olmadig, ayrica bagvuranin Elmali T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumuna nakil oldugu, Kurumda bulunan
esyalarmin nakil giinii hazir edildigi ancak basvuramn egyasmin ¢ok olmasi Ve ring aracinin kapasitesinin yetersiz
olmasi sebebiyle esyalarmin biiyiik bir kisminin Kurumda kaldig;,

e. Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii'ntin 4/3/2016 tarihli ve 95895915-913/28404 sayili
Genelgesinin 5’inci maddesinin a ve b fikralari geregince bagvurana nakil esnasinda kalan esyalarinin akibeti
sorulup fazla esyayi ring araciyla gotiiremeyecegi i¢in kargo ile kars1 6demeli olarak kendisine ticreti
karsihg (Maddi durumu iyi olmayan hiikiimliiler nakil giderken, yanlarinda gotiiremedikleri esyalar eger
50 kilodan az ise kargo bedeli ilgili kurum ambar birimi tarafindan karsilanir. 50 kilodan fazla olanlar
kars1 6demeli olarak ddemeyi kabul etmesi halinde kendisine gonderilir.) gonderilecegi hususunda bilgi
verildigi, gittigi kurumdan dilek¢e yazmasi istendigi, bagvuranin bunun tizerine kalan esyalarinin Aydmm’da bulunan
ailesine haber vererek onlara teslimi i¢in dilek¢e yazacagim belirttigi, bagvuranin egyalart hakkinda kendisine ya
da ailesine teslim edilmesi ile ilgili talebi olmas: halinde Kuruma dilekge yazarak bildirmesi gerektigi,
hususlar ifade edilmistir

4. Bagvuran, cevabi yazisinda iddialarini tekrarlamis, muhatap Kurumun cevabi yazsisinda yer alan
hususlarin gercege aykir1 oldugunu belirtmistir.

1. ILGILI MEVZUAT

5. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast’nin “Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligr” baghkli 17’nci
maddesinde; “Kimseye iskence Ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya
veya muameleye tdbi tutulamaz ... hikkmii yer almaktadir.

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu (TIHEK) Kanunu’nun
9’uncu maddesinin birinci fikrasimn (i) bendinde; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularin incelemek, arastirmak, karara

baglamak ve sonuglarini takip etmek’” Kurumun goérev alanlar1 arasinda diizenlenmistir. Kanun'un 17'nci
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maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda; "6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi" hiikkme baglanmugtir.

7. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in 65'inci maddesinde;
"Kurum, yapilan bagvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma sonucunda
incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari yaptirim
karari, uzlasma karari, ret karar: ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir." hilkkmii
bulunmaktadir.

8. Mezklir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karar1” baslikli 67°nci maddesi: “(1) On
inceleme asamasinda, basvurunun acgik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kotiiye
kullanimini tegkil edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda séz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir. (2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da
incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve arastirilmast kararlastirilan basvurularin 48 ’inci maddede
belirtilen gerekli kosullar: tasimadiginin anlasiimas: halinde de bu basvurularla ilgili gerek¢eli kabul
edilmezlik karari verilir.” hilkkmiinii icermektedir

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmast Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taminmig hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

10. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimeilik yasag ihlallerini resen veya bagvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarini takip etmek Kurumun gérevleri arasinda sayilmistir. Bu kapsamda, bagvuranin iddia ve talepleri,
muhatap idarenin yanitlari, konuya iliskin mevzuat hiikiimleri ile birlikte incelenip degerlendirilmistir.

11. Her tiirlii muamele, Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi’nin (AIHS) 3'iincii maddesi anlaminda kétii
muamele kapsamina girmemektedir.

12. 1darenin uyulmasmi emrettigi veya gerekli kildigi davrams ve tutumlarin kusurlu olarak ihlal edilmesi
halinde mahpusun eyleminin niteligi ile agirlik derecesine gore disiplin cezalar1 uygulanmaktadir. Nitekim,
29/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Kanun’un “Disiplin cezalarmin niteligi ve uygulama kosullar” baslikli 37°nci
maddesi; “(1) Hiikiimlii hakkinda kurumda, diizenli bir yasamin siirdiiriilmesi, giivenligin ve disiplinin
saglanmasi bakimindan Kanun, (...) yonetmelikler ile idarenin uyulmasini emrettigi veya gerekli kildig:
davramig ve tutumlari, Kusurlu olarak ihlal ettiginde, eyleminin niteligi ile agirlik derecesine gore
Kanunda belirtilen disiplin cezalar: uygulanir.” hitkkmiinii haizdir.

13. Ote yandan, mahpusa kasith bir bicimde verilen disiplin cezalarnn siireklilik gdsterdigi takdirde kétii
muamele yasaginin asgari esigi asilabilmektedir. Nitekim Anayasa Mahkemesi (AYM), kasitli bigimde agildig
iddia edilen disiplin sorusturmalariyla verilen toplam yirmi sekiz giin oda hapsi cezasini degerlendirirken
korumasiz ve zayif durumdaki kisinin sistematik sekilde cezalandirilmasinin kiside elem ve korkuya yol
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agabilecegini vurgulamaktadir. Mahkemeye gore, bu durum kisinin ruhsal biitiinliigii ile onurunu zedeleyerek kotii
muamele yasagimin asgari esigini asacaktir (AYM, Bayram Tugrul Yildirim ve Hasan Yildirim Bagvurusu, B.
No: 2014/5280, 24/5/2018, para. 74-77).

14. Bagvuran, daha 6nce bulundugu ceza infaz kurumunda siirekli kogusunun degistirildigini ve haksiz
yere disiplin cezalarina maruz kaldigimi iddia etmistir. Muhatap Kurumdan elde edilen bilgi ve belgeler
incelendiginde; bagvuranin bulundugu kogusta bagka bir hiikiimliiyli darp etmesi ve diger mahpuslara yardim
etmesi karsiligi menfaat elde ettigi kanaatinin olustugu nedenleri ile disiplin cezasinin bulundugu, kogusunun
yalnizca 3 kez degistirildigi anlasilmistir. Bu kapsamda Kurum tarafindan gonderilen cevabi yazi ve ekleri
incelendiginde, bagvuran hakkinda verilen disiplin cezalariin ceza infaz kurumunda diizenli bir yasamin
stirdiiriilmesi, giivenligin ve disiplinin saglanmasi gerekgesiyle verildigi, hak ihlaline varan bir uygulamamn mevcut
olmadig1 degerlendirilmistir.

15. Ihlal iddiasinda bulunan kisinin iddialarmi ispat etmesi genel kural oldugundan hukuki ve fiili deliller ile
desteklenmeyen basvurular da agikca dayanaktan yoksun kabul edilmektedir. Anayasa Mahkemesi (AYM),
Ispat yiikiimliiliigii basvurana ait olmasima ragmen bagvuran tarafindan soyut sekilde birtakim hiikiimlere atifta
bulunulmasi ancak s6z konusu hiikiimlerin nasil ihlal edildiginin agiklanmamasi ve ispatlanmamasi durumunda
bagvurunun agikg¢a dayanaktan yoksun olduguna karar vermistir (AYM, Muhittin KAYA, B. No: 2013/1213,
04/12/2013, para. 32).

16. Bagvuranin bir diger iddias1 Kurum kantininde tiriinlerin gramajmin eksiltildigi ve bu sekilde ek gelir
saglandigi, Kurumdaki yemeklerden tas ¢iktigi, bu konu hakkinda sikayette bulunmak {izere dilekge yazmasinin
engellendigi yoniindedir. Muhatap Kurum iddialara karsilik olarak, Kurumda paketlenmis {iriin haricinde iiriin
satiginin yapilmadigini tiim tirtinlerin kapali paket olmasi sebebiyle gramaj eksiltme ya da tiriin ¢ikartma gibi bir
durumun sz konusu olamayacagin ayrica yemeklerde tas ¢iktigi ve bu konuda dilekge yazmasinin engellendigini
belirttigi iddiasmnim ise miimkiin olamayacagini, yemeklerden her giin diizenli olarak numunelerin alindigini ve
bunlarin Kurum buzdolabinda 3 giin stireyle saklandigini aktarmustir. Ayrica bagvuranin Kuruma alindigi giinden
itibaren 382 adet dilekge yazdig: ifade edilmis, dilek¢elerden bazilar1 yazi ekinde Kurumumuza sunulmustur.
Yapilan incelemede basvuranin s6z konusu iddialarinin agik¢a dayanaktan yoksun oldugu gerekgesiyle kabul
edilmez bulunmas gerektigi degerlendirilmistir.

17. Bagvuranin diger iddias1 hastane sevkine gittigi sirada esyalariim kayboldugu ve Elmal T Tipi Kapali
Ceza Infaz Kurumuna nakil oldugu sirada Nazilli E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu tarafindan esyalarina el
konuldugu yoniindedir. Muhatap Kurum, basvuranin esyalarma el konuldugunu beyan ettigi iddiasina yonelik
olarak gerekli kontrollerin yapildigini, bagvuranin herhangi bir egyasina el konulmasimin s6z konusu olmadigi,
ayrica bagvuranm Elmali T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumuna nakli sirasinda Kurumda bulunan esyalarinin hazir
edildigi ancak bagvuranin esyasinin ¢ok olmasi Ve ring aracimin kapasitesinin yetersiz olmasi sebebiyle esyalarinin
biiyiik bir kismmm Kurumda kaldigi, bunun tizerine bagvurana esyalarini alabilmesi igin gerekli bilgilendirmenin
yapildig1 aktarilmistir. Basvuranin iddias1t muhatap Kurumundan edinilen bilgi ve belgeler 1s1ginda
degerlendirildiginde basvuranin iddiasinin agik¢a dayanaktan yoksun oldugu gerekgesiyle kabul edilmez
bulunmasi gerektigi kanaatine varimustir.

V. KARAR
A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILMEDIGINE,

B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,
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C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

14/2/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, Karar verildi.

e-imzahdir
Av. Alisan TIRYAKI
Daire Bagkani
e-imzahidir e-imzahdir
Ismail AYAZ Mehmet Emin GENC
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Saffet BALIN Av. Zennure BER
Uye Uye
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