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I.BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin, agiz ve dis saghigyla ilgili sorunlar yasadigi, bulundugu ceza infaz kurumunda dis tedavisi
icin gerekli iglemlerin yapilmadigi, sorunlarini anlatmak istediginde hakaret ve kiifiirlere maruz kaldig, tedavisine
engel olundugu, saglik hizmetinden yeterince yararlanamadigi, basvuru dilekgelerinin ilgili kurumlara
ulastirilmadig, kotii muameleye maruz kaldigi bu sebeple psikolojisinin bozuldugu ve intihar girisiminde bulundugu
iddialarma iligkindir.

Il. INCELEME SURECI

2. Bagvuran, basvuru dilekcesinde 6zetle:

a. 3 aydan beri Aksaray T Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumunda kaldigins,

b. Kuruma geldiginden beri dis agrilar1 yasadigini, yemek yiyemedigini fakat kimsenin yardimci
olmadigin,

¢. Sorununu anlatmak istediginde ismini bilmedigi bir memurun hakaret ve kiifiirlerine maruz kaldign,

¢. 11/12/2024 tarihinde gittigi saghk kurumunda 3 disinin ¢ekildigini, tekrar randevu alacagi sirada gorevli
memurlar tarafindan ¢ekistirilerek gotiirtildiigiini,

d. Randevu verilmeyerek dis tedavisinin engellendigini,

e. Cumhurbaskanlig: Tletisim Merkezi (CIMER )'e, Saghk Bakanhgr'na ve il Saglik Miidiirliigiine sikayet
dilekgesi verdigini fakat dilekgelerine ¢ikis numarasi verilmedigini,

f. Bu olaylar sebebiyle psikolojisinin bozuldugunu ve intihar girisiminde bulundugunu iddia etmistir.

3. Muhatap Aksaray T Tipi Kapah Ceza infaz Kurumu Miidiirliigii yazil cevabinda 6zetle:

a. Bagvuranin 3/10/2024 tarihinden itibaren hiikiimlii olarak Kurumda bulundugunu,

b. 19/11/2024 tarihinde Aksaray Agiz ve Dis Sagligi Merkezine sevkinin yapildigin,

C. 26/11/2024 tarihinde muayene edilerek 11/12/2024 tarihine randevu verildigini,

¢. 11/12/2024 tarihinde gerekli tedavilerinin yapilarak ilaglarmin temin edildigini belirtmistir.

4. Muhatap Kurumun yazil gériisiine karsi bagvuran cevap sunmamustir.

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmugtir.
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11. ILGILI MEVZUAT

5. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasa’smin “Kisinin dokunulmazliigi, maddi ve manevi varlig:” baslikl
17’nci maddesi su sekildedir:

"Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir. Tibbi
zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine dokunulamaz; rizast olmadan
bilimsel ve #bbi deneylere tabi tutulamaz. Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; Kimse insan haysiyetiyle
bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz.”

6. Anayasa'nin "Saglik hizmetleri ve ¢evrenin korunmasi” baslikli 56'mc1 maddesi soyledir:

"Herkes, saglikli ve dengeli bir cevrede yasama hakkina sahiptir. Cevreyi gelistirmek, ¢evre
saghgin korumak ve gevre kirlenmesini onlemek Devletin ve vatandaslarin édevidir. Devlet, herkesin
hayatini, beden ve ruh saglig icinde siirdiirmesini saglamak,; insan ve madde giiciinde tasarruf ve verimi
artirarak, igbirligini ger¢eklestirmek amaciyla saghk kuruluglarini tek elden planlayp hizmet vermesini
diizenler. Devlet, bu gdrevini kamu ve ozel kesimlerdeki saglik ve sosyal kurumlarindan yararlanarak,
onlari denetleyerek yerine getirir. Saglik hizmetlerinin yaygin bir sekilde yerine getirilmesi i¢in kanunla
genel saglik sigortasi kurulabilir.

7. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun "Kurumun
gorevleri” baslikli 9’uncu maddesinin birinci fikrasmin (i) bendinde: "Ozgiirliigiinden mahrum biwrakilan ya da
koruma altina alinan kisilerin ulusal onleme mekanizmast kapsamindaki bagvurularini incelemek,
aragtirmak, kKarara baglamak ve sonuglarini takip etmek™ Kurumun gorev alanlar arasinda diizenlenmistir.

8. 6701 sayili Kanun'un "Basvurular"” baglikli 17'nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda,
Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hitkkme
baglanmustir.

9. 24/11/2017 tarihli ve 30250 say1li Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan
Haklar ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasa iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in "On
incelemenin yapi/mas:” baglikl1 48’ inci maddesinin birinci fikrasmm ilgili boliimii sdyledir:

"(1) Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden once én incelemeye tabi
tutulur ve sonucunda; a) Kurumun gérev alanina girip girmedigi, (...) yonlerinden incelenir.”

10. Mezkiir Yonetmelik’in "Karar tiirleri” baghkl 65'inci maddesi soyledir: "Kurum, yapilan basvuru
veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma sonucunda incelenemezlik karari,
gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari yaptirim karari, uzlagma karart, ret
karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir."

11. MezkiirY 6netmelik’in "Gerekgeli kabul edilmezlik karar:” baglikli 67°nci maddesi soyledir:

"(1) On inceleme asamasinda, basvurunun agikca dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmasi kararlagtirilan basvurularin 48'inci maddede belirtilen gerekli kosullar:
tasimadiginin anlasiimasi halinde de bu basvurularla ilgili gerek¢eli kabul edilmezlik karar: verilir."
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IV.DEGERLENDIRME VE GEREKCE

12. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimeiligin nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

13. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigtinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir.

Bagvuranin, dig tedavisinin engellendigi, kotii muameleye maruz kaldigi iddialarina iliskin

olarak;

14. 13/10/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda
Kanunun "Hiikiimliiniin muayene ve tedavi istekleri” baslikli 71'inci maddesinin birinci fikras1 soyledir: "(1)
Hiikiimli, beden ve ruh saglhiginin korunmasi, hastaliklarinin tanisi i¢in muayene ve tedavi
olanaklarindan, t1bbi ara¢lardan yararlanma hakkina sahiptir. Bunun icin hiikiimlii oncelikle kurum
revirinde, miimkiin olmamasi halinde Devlet veya iiniversite hastanelerinin mahkiim koguslarinda tedavi
ettirilir.”

15. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AITHM), mahpuslara yeterli tibbi bakimin saglanmamasinin asgari
esigi asan diizeyde kotii muamele olusturabilecegini belirtmistir (ATHM, Wenerski/Polonya, B. No: 44369/02,
K.T: 20.01.2009, para. 58). Mahkeme, tibbi bakimin eksik veya yetersiz oldugunun belirlenmesi hususunda
bilirkisi raporu gibi delillere yeteri kadar atifta bulunulmasim aramaktadir (AIHM, Krivolapov/Ukrayna, B. No:
5406/07, 2/10/2018, para. 76).

16. Kisinin fiziksel refah1 ve kisiye sunulacak tibbi koruma devletin pozitif yiikiimliiliiklerindendir.
Mahpuslarin 6zgiirliigiinden alikonulmanin dogasindan kaynaklanan zorluklarin diginda zorluk ve sikinti
yasamamasi, insan onuruna uygun bir sekilde sagliklarinin korunmasi ve gereken tedavi hizmetlerine tam ve
zamaninda erisebilmesi gerekmektedir (AIHM, Kudla/Polonya, B. No: 30210/96, 26/10/2000, para. 94).

17. Ceza infaz kurumunda tutulan mahpuslar bakimindan Anayasani 17'nci maddesi devlete, kisilerin
insan onuru ile bagdasir kosullarda tutulmalarini saglama ve infazin yontemi ile infaz siirecindeki davranislarin
mahpuslari ceza infaz kurumunda kalma dolayisiyla zorunlu olarak ortaya ¢ikan sikinti ve tiziintii Seviyesinden
daha fazla bir 1stiraba maruz birakmama pozitif yikimliligiini yiiklemektedir (Anayasa Mahkemesi
[AYM], Mete Dursun, B. No: 2012/1195, 18/11/2015, para. 87).

18. Ozgiirliigiinden yoksun birakilan kisilerin hasta olmalari durumunda devletin kontrolii altinda tuttugu
bu kisilere gerekli tibbi yardimi saglama yiikiimliiliigii bulunmaktadir. Bu yiikiimliiliigiin hi¢ veya gerektigi gibi
yerine getirilmemesi sonucunda kisinin yasami veya viicut biitiinliigii bakimindan tehlike arz eden acil bir duruma,
agir veya uzun siireli bir ac1 gekmesine sebebiyet verilmis olmasi, belirtilen sonuglar ortaya ¢ikmamakla birlikte
kisinin tibbi yardimdan mahrum kalmis olmasi nedeniyle yasadig stres, huzursuzluk veya asagilanma hissinin -
olayin kendine has kosullar1 ¢ergevesinde- insan haysiyeti ile bagdagsmayan muamele diizeyine ulasacak
ciddiyette olmasi halinde Anayasa'nin 17'nci maddesinin tigiincii fikrasinin ihlal edildigi kabul edilebilir. Bu
kapsamdaki degerlendirmede kisinin 6zgiirliigtinden yoksun birakilmasina bagli dezavantajli konumunun da

3/5



dikkate alimmasi gerekir (AY M, Hayati Kaytan, B. No: 2014/19527, 16/11/2016, para. 44).

19. Bagvuran, dis agrilar1 nedeniyle yemek yiyemedigini fakat kimsenin yardimei olmadigini, dis
tedavisinin engellendigini ve bu suretle kotii muameleye maruz kaldigini iddia etmistir.

20. Muhatap Kurum, Bagvuranin dis tedavisi i¢in gerekli islemlerin yapildigini ve ilgili saglik kuruluslarina
sevk edildigini, tedavisi yapildiktan sonra ilaglarinin temin edilerek kendisine teslim edildigini belirtmis ve tedaviye
iliskin evraklari sunmustur.

21. Muhatap Kurum tarafindan sunulan evraklar incelendiginde, Bagvuranin 19/11/2024 tarihinde
Aksaray Egitim ve Arastirma Hastanesi Dis Poliklinigine sevkinin yapildigi, 26/11/2024 tarihine randevu alinarak
ayn1 giin muayene edildigi ve 11/12/2024 tarihine randevu verildigi, bu tarihte de tedavisinin yapilarak ilaglarmin
temin edildigi, bilahare 10/1/2025 tarihinde bir disine amalgam dolgu yapildigi ve 6 ay sonra protez yapilabilecegi
notunun diistildiigii tespit edilmistir.

22. Yukarida yer verilen mevzuat hiikiimleri ve konuya iliskin igtihatlar ¢ergevesinde; bagvuranin dis
tedavisi i¢in gerekli sevk islemlerinin makul siirede yapilarak tedavisinin yaptirildigy, ilaglarmin temin edildigi,
tedavi siirecinin halen devam ettigi, bu kapsamda muhatap kuruma izafe edilebilecek herhangi bir ihmal veya
gecikmenin s6z konusu olmadigi, dolayisiyla bagvuranin saglik hizmetlerine erisimi bakimindan kotii muamele
yasaginin ihlal edilmedigi kanaatine varilmstir.

Basvuranin ismini bilmedigi bir memur tarafindan kendisine kiifiir ve hakaret edildigi,

dilekgelerinin isleme konulmadig iddialarina iliskin olarak;

23. Bagvuran, Kuruma geldiginden beri yasadigi dis agrlariyla ilgili sikayetlerinden dolayr ismini bilmedigi
bir memurun hakaret ve kiifiirlerine maruz kaldigim, CIMER'e, Saghk Bakanligi'na ve 11 Saglik Miidiirliigii'ne
sikayet dilekgesi verdigini fakat dilekgelerine gikis numarasi verilmedigini iddia etmistir.

24. Bagvuran tarafindan sunulan kayit ve belgeler incelendiginde, kendisine kiifiir ve hakaret edildigi,
dilekgelerinin isleme konulmadig: iddialarinin, soyut beyanlar disinda ispata yarar somut herhangi bir delile
dayanmadig anlagildigindan kabul edilmez oldugu diisiiniilmektedir.

V. KARAR

A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ THLAL EDILMEDIGINE,

B. Kararm taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

27/5/2025 tarihinde OY BIRLIGIYLE Karar verildi.

e-imzahdir

Muhammet Ecevit CARTI
Daire Bagkani
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e-imzahdir .e-im.zahdlr

Dr. Burhan ERKUS Ismail AYAZ
Uye Uye

e-imzahdir -

Saffet BALIN Unal SADE
Uye Uye
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