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|. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin miivekkiline; bulundugu Geri Gonderme Merkezinde sinir dis1 edilecegine dair asilsiz
iddialarda bulunuldugu, Merkezde revir imkanlarinin sinirli olmasi, hastaneye sevk taleplerinin dikkate alinmamasi
ve talep ettigi ilaglarin tarafina verilmemesi sebebiyle kétii muamelede bulunuldugu iddiasma iligkindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Basvuran, bagvuru dilek¢esinde 6zetle;

a. Miivekkili L.Z. adina iddia ve taleplerde bulunan basvuran, miivekkilinin 9/12/2022 tarihinde
kendisini cep telefonundan aradigini ve C. isimli bir personelin miivekkiline “davay: kaybettin sinir disi
olacaksin” seklinde yanlig bilgilendirmede bulundugunu sdyleyerek iilkeyi terk etmesi igin tizerinde baski
kurdugunu beyan ettigini,

b. Miivekkili hakkinda smir dis1 kararina kars: Balikesir idare Mahkemesinde 2022/... esas no.lu
dosya ile 1/12/2022 tarihinde iptal davasi agmis olduklarini, davamn derdest oldugunu,

¢. Miivekkilinin kendisini 12/8/2022 tarihinde arayarak intihara kalkistigini soyledigini, merkezde revir
imkanlarinin sinirh oldugunu, hastaneye sevk taleplerinin dikkate alinmadiginy, talep ettigi ilaglarin tarafina temin
edilmedigini kendisine beyan ettigini,

iddia etmektedir.

3. Balikesir Valiligi [l Go¢ Idaresi Miidiirliigiinden alman yazih gériiste dzetle;

a. Sikayet edilen personelin bagvuranin miivekkili ile herhangi bir goriisme gergeklestirmedigi ve alinan
ifadesinde; "sikdyet konusu giin ve saatte Merkezin B-2 katinda baska bir yabancinin iglemi i¢in
bulundugunu, basvuranin miivekkiliyle goriisme yapmadigini, Katta bulunan kisilerin avukatlarindan
bilgi alamadiklar: i¢in toplu halde bulunduklar: yerden devam eden davalart ile ilgili soru sorduklarini,
bu kisilere lehlerine bir karar ¢ikmas: durumunda Merkez Miidiirliigii tarafindan serbest
birakilacaklarimn belirtildigini” beyan ettigi,

b. Bagvuranin miivekkili hakkinda 25/11/2022 tarihinde 6458 sayili Kanun’un ilgili diizenlemesi uyarinca
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siir dig1 Ve idari gézetim karari alindigi, basvuranin sinir disi1 kararma karsi 1/12/2022 tarihinde dava agtigi,
2/12/2022, 8/12/2022 ve 15/12/2022 tarihlerinde de idari gdzetim kararma kars1 dava agtig1 ve davalarin Idare
lehine sonuglandigi, bagvuranin iddialarina konu goriismenin yasandigina iliskin bir bilgi veya belgeye
rastlamlmadig,

C. Bagvuranin miivekkilinin 7/12/2022 tarihinde intihara kalkistigi, konuyla ilgili tutanak tutuldugu ve olay
sonrasi hastaneye sevk edildigi, bunun yaninda bagvuranin miivekkilinin 7/12/2022, 20/12/2022 ve 27/12/2022
tarihlerinde hastaneye gétiirtildiigt,

belirtilmistir.

4. Muhatabin yazili goriisiine karsi bagvuran tarafindan kanuni siiresi igerisinde yazili goriis sunulmamustir.

111. ILGILI MEVZUAT

5. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi” baslikl
17'nci maddesinin ilgili boliimii soyledir:

"Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir. Tibbi
zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine dokunulamaz; rizasi olmadan
bilimsel ve #bbi deneylere tabi tutulamaz. Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; kimse insan haysiyetiyle
bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz. (...)"

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun "Kurumun
gorevleri” baglikli 9'uncu maddesinin birinci fikrasinin (i) bendinde; 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da
koruma altina alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularimi incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek Kurumun gérev alanlari arasinda diizenlenmistir.

7. 6701 sayili Kanun'un "Basvurular” bashkli 17°nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda;
Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hitkkme
baglanmustir.

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in "On incelemenin
yapilmast" baghkli 48'inci maddesinin birinci fikrasina gore:

"Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden énce on incelemeye tabi
tutulur...”

9. Mezkir Yonetmelik'in"Karar tirleri” baghkli 65'inci maddesine gore:

"(1) Kurum, yapilan bagvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme Ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari
yaptirim karari, uzlagma karari, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir."

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

10. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alimmasi, hukuken taninmas hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimeihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

11. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya bagvuru iizerine incelemek,
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aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarini takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmistir. Bu kapsamda basvuranin, iddia ve talepleri
konuya iligskin mevzuat hiikiimleri ile birlikte incelenip degerlendirilmistir.

12. "Kétii muamele konusundaki iddialar, uygun delillerle desteklenmelidir.” (Avrupa Insan Haklar:
Mahkemesi (AIHM), Klaas/Almanya, B. No: 15473/89, 22/9/1993, para. 30.) "Iddia edilen olaylarn
gercekligini tespit etmek icin, her tirlii siipheden uzak, makul kanitlarin varligi gerekir. Bu nitelikteki bir
kanut, yeterince ciddi, agik ve tutarli emarelerden ya da aksi ispat edilemeyen birtakim karinelerden de
olusabilir." (AIHM, Irlanda/Birlesik Krallik, B. No: 5310/71, 18/1/1978, para. 161.)

13. Bagvuran tarafindan miivekkiline yonelik siir dis1 edilecegine dair yanlis bilgilendirme yapilarak
tizerinde baski kuruldugu iddiasina iligkin ortaya tanik beyan, tutanak vb. bir delil ortaya konulamamustir. Etkili
bir sorusturmanin baglatilabilmesi igin 6ncelikle kotii muamele iddialarmin uygun delillerle desteklenmesi gerekir.
Iddia edilen olaylarm gergekligini tespit etmek icin her tiirlii makul, siipheden uzak kamtlarm varhig: gerekir. Bu
nitelikteki bir kanit yeterince ciddi, agik ve tutarli emarelerden ya da aksi ispat edilemeyen birtakim karinelerden
de olusabilir. Ancak bu uygun kosullarin tespiti halinde etkili bir sorusturma yiikiimliiligiiniin gerekliliginden
bahsedilebilir (Anayasa Mahkemesi (AYM), C.D., B. No: 2013/394, 6/3/2014, para. 28). Ayrica basvuran,
miivekkili adma verilen smir disi kararma kars: Balikesir Idare Mahkemesine dava actiklarmi belirtmistir. Buradan
anlagildig1 tizere, bagvuranin miivekkilinin sinir dist edildigine iliskin s6ylemin yanlis bir bilgilendirme olmadig ve
baski unsuru yaratmayacag degerlendirilmistir. Bu konuda bagvuranin miivekkili hakkinda; 25/11/2022 tarihinde
6458 sayili Kanun’un ilgili diizenlemesi uyarinca sinir dig1 Ve idari gézetim karart alindigi, bagvuranin sinir dist
kararina kars1 1/12/2022 tarihinde dava agtig1, 2/12/2022, 8/12/2022 ve 15/12/2022 tarihlerinde de idari
g0zetim kararma karsi1 dava actigi ve davalarin muhatap lehine sonuglandigi belirtilmistir. Bu dogrultuda bahsi
gecen personel tarafindan bagvuranin miivekkili tarafindan iddia edildigi sekilde s6zlii olarak baski kuruldugu ve
kotii muamelede bulunulduguna iligkin olarak uygun bilgi ve belgelerin Kurumumuza sunulmadigi anlasilmstir. Bu
dogrultuda, s6z konusu iddialarin agik¢a dayanaktan yoksun oldugundan kabul edilmez bulunmasi gerektigi
degerlendirilmistir.

14. "Gég nedeniyle gozaltinda tutulanlar icin hazirlanan biitiin gozetim merkezlerinde tibbi
bakim imkani bulunmalidir. Bir kismu geldikleri dilkelerde iskence goren veya baska tiir kétii muameleye
maruz kalan iltica basvurusunda bulunanlarin fiziksel ve psikolojik durumuna ozel ilgi gosterilmelidir.
Doktora erisim hakki kapsaminda, eger gozaltinda bulunan kisi isterse, istedigi doktor tarafindan
muayene edilme hakk: da bulunmalidir; ancak boyle bir ikinci muayenenin dicretini gézaltinda bulunanin
odemesi beklenebilir." (AIOK, 7. Genel Rapor, (CPT/Inf(97)10), para. 31)

15. Bagvuran tarafindan, Merkezde revir imkéanlarinin simirl oldugu, hastaneye sevk taleplerinin dikkate
alinmadig1, miivekkilinin talep ettigi ilaglarin tarafina temin edilmedigini kendisine beyan ettigi yoniinde iddialarda
bulunulmustur. Buna iliskin olarak bagvuranin miivekkilinin 7/12/2022, 20/12/2022 ve 27/12/2022 tarihlerinde
hastaneye sevk edildigi belirtilmis ve bu sevklere iligkin ilgili belgeler de Kurumumuza sunulmustur. Bunun yaminda
bagvuranin miivekkiline muhatap tarafindan ihtiyaci olan ilaglarin verildigine dair regete de Kurumumuza
iletilmistir. Revir imkanlarinin sinirl olduguna iliskin iddialar hakkinda ise bagvuran tarafindan yeterli verinin
sunulmadigi degerlendirilmistir. Bu baglamda s6z konusu iddianin geregi gibi desteklenmedigi kanaatine varilmustir.
Sonug olarak bagvuranin miivekkiline, muhatap tarafindan kotii muamele teskil edecek uygulamalarda
bulunulmadig: degerlendirilmistir.
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V. KARAR

A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILMEDIGINE,

B. Kararin taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

6/11/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Muhammet Ecevit CARTI
Daire Bagkani
e-imzahdir e—imza?ndu'
Sl AYAZ Mehmet Igmln GENC
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Unal SADE Av. Zennure BER
Uye Uye
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