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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Ceza infaz kurumunun basvuranin saghig agisindan gerek duydugu ve tibbi amagla kullandigi malzemeleri
kendisinden almast ile bagvuranin etkili sikayet hakkindan faydalanamamasi nedeniyle kétii muamele yasaginin
ihlal edildigi iddialarina iliskindir.

Il. INCELEME SURECI

2. Basvuran, basvuru dilek¢esinde o6zetle;

a. Ceza infaz kurumuna yerlestirilmesinin akabinde hemoroid hastaligmin basladigmi ve tedavisinin devam
etmekte oldugunu,

b. Hastalig1 sebebiyle kogus sandalyelerine oturamadigindan Kurum kantininden minder satin aldigim fakat
satin aldigi minderin malzemesinin ince olmast nedeniyle kantinden ikinci bir minder daha satin aldigin,

c. Kogus aramalari sirasnda minderin kendisinden alindigin, ertesi giinlerde bu minderin infaz personelince
kullanildigma sahit oldugunu, konu hakkinda Kurum Miidiirii, infaz Koruma Basmemurlugu ve Idare ve Gozlem
Kuruluna dilekgeler yazmasina ragmen kendisine herhangi bir doniis yapilmadigina,

¢. Kogusunda gergeklestirilen ikinci aramada, bu kez de revir doktorunun kendisi i¢in yazdirdigi kulak
tikaglarinin elinden alindigini, konuyla ilgili olarak Kurum Midiiriiyle goriisme yaptiginda Miidiiriin kendisine
kulak tikaglarini revir biriminden tekrar yazdirmas: gerektigini aktardigmni ve buna iliskin de Idare ve Gozlem
Kuruluna dilek¢e yazdigini,

d. Kurum psikologu ile gerceklestirdigi bireysel goriismede; anilan siireglere iliskin Idare ve Gozlem
Kuruluna herhangi bir dilekgesinin ulasmadigi bilgisini edindigini iddia etmistir.

3. Kiitahya T Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumundan ahinan yazili goriiste zetle;

a. Kurum personelinin basvuranin kogusunda gerceklestirdigi 25/10/2021 tarihli kismi aramada sandalye
tizerinde siskin bir minder goriildiigii ve bagvurana minderin neden seklinin ve formunun degistirildiginin
soruldugunda ise basvuranin “Hemoroid rahatsizlig1 dolayisiyla kantinden aldig1r minderi elyaflarla sigirdigi”

cevabini verdigi,
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b. Bahsedilen minder her ne kadar kantininden alinmis olsa da basvuran tarafindan iki veya {i¢ minderin
elyafi birlestirilmek suretiyle daha siskin bir minder haline getirildigi ve bu durumun kurum igine sokulmasi yasak
olan malzemelerin saklanmasini kolaylastiracagi ve kogus aramalarimi zorlastiracagi,

c. Giivenlik gerekgeleri nedeniyle arama personeli tarafindan bagvuranin minderi alinarak basvurana
“Hemoroid hastalig1 dolayistyla revir birimine dilekce yazmasi halinde tek parga siingerden olusan veya silikondan
olusan minder temin edilebilecegi” bilgisinin verildigi,

¢. Akabinde basvuranin “madem bu minderi depoya kaldiracaksiniz depoda bosuna durmasin ¢ope atin
ben de rahatsizligim igin revire bagvurup rapor alarak tek parga minder alayim” dedigi ve konu hakkinda yapilan
idari sorusturma gegiren personelin ifadelerinde de bu durumun sabit oldugu,

d. Arama sonrasinda bagvuranin minderinin ¢op ¢ikis kapisina gotiiriildiigii ve bu alana birakildigi,
kaloriferhanede ¢alisan H.H.B. un ¢ope atilmak tizere ¢op kapisinin 6niinde bekletilen basvurana ait minderi
gorilip mindere yazik olmasin diistincesi ile bu minderi aldig1 ve galistigi alanda kullanmaya basladiginin tespit
edildigi,

e. Bagvuranin kulag tikaglart ile ilgili Kurum doktoru tarafindan kulag tikaci verildigine iliskin herhangi bir
raporunun bulunmadig1, nitekim yapilan kogus aramalarinda da kulag tikacina rastlanilmadigi, dolayisiyla bu
malzemenin kurum personeli tarafinca basvurandan alinmadigi, ancak basvuranin saglik sorunlarindan dolayi
kulak tikaci ihtiyact mevcut ise Kurum doktoru tarafindan raporlanmasi halinde {icretinin 6denmesi kosuluyla bu
ekipmanin bagvurana temin edilebilecegi belirtilmistir.

4. Muhataptan alinan yazili goriis bagvurana iletilerek yazili goriisii istenmis ancak basvuran muhatabin
cevabi yazismna iligkin goriigtinii Kurumumuza sunmamustir.

ll. ILGILI MEVZUAT

5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu (TIHEK) Kanunu’nun 9’uncu
maddesinin birinci fikrasinin (i) bendinde; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin ulusal onleme mekanizmast kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek” Kurumun gorev alanlari arasinda diizenlenmistir. Kanun'un 17'nci
maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda; "ozgiirliigiinden mahrum bwrakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin Kuruma bizzat basvuru yapabilecegi” hilkme baglanmustir.

6. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete ’de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan Haklar:
ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in 43’iincii
maddesine gore; dzgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi
kapsamindaki bagvurular1 Yo6netmelik’te yer alan diizenlemeler dogrultusunda incelenmektedir.

7. Mezkur Yonetmelik’in 65'inci maddesinde "Kurum, yapilan basvuru veya resen inceleme
kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma sonucunda incelenemezlik karari, gerekceli kabul edilmezlik
karar, gonderme karari, ihlal karari, idari yaptirnm karari, uzlasma karari, ret karart ve karar
verilmesine yer olmadigina dair karar verir" hitkkmii bulunmaktadir.

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE
8. 6701 sayil Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu, Kurumun insan haklarmi korumak ve

gelistirmek, kisilerin egit muamele gérme hakkini giivence altina almak, hukuken taninmis hak ve hiirriyetlerden
yararlanmada ayrimciligi 6nlemek, iskence ve kotii muameleyle etkin miicadele etmek ve bu konuda ulusal



onleme mekanizmasi gorevini yerine getirmek tizere faaliyet yiiriitecegini ve bu kapsamda basvuru tizerine veya
resen incelemeler yapabilecegini hiikiim altina almaktadir.

9. Anayasa’nmn 17’nci maddesinin {igiincii fikrasi ile Avrupa Insan Haklarn Sézlesmesi (AIHS)’in 3’{incii
maddesi herhangi bir sinirlama 6ngdrmeksizin iskence, insanlik dis1 ve onur kirict muamele ve cezalarin
yasaklanmasinin mutlak mahiyetini belirtmektedir. Anayasa’nin 15’inci maddesi kapsaminda belirtilen savas veya
ulusun varhigmi tehdit eden bagka bir genel tehlike halinde dahi kétii muamele yasagimin mutlak mahiyetine bir
istisna Sngdrmemistir. AIHS’in 15’inci maddesindeki diizenlemede de kétii muamele yasagmna iliskin herhangi bir
istisnaya yer verilmemistir (Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), Selmouni/Fransa B.No: 25803/94,
28/7/1999, para.95).

10. Ceza infaz kurumlarinda k&tii muamele kapsaminda degerlendirilebilecek hususlar farkl sekillerde
tezahiir edebilir. Bunlarin bir¢ogu ceza infaz kurumu idaresi ve gorevlilerinin kasithi davraniglarindan
kaynaklanabilecegi gibi yonetimsel hatalar veya yetersiz kaynaklar sebebiyle de ortaya ¢ikabilir. Bu nedenle
mahpuslar i¢in bir ceza infaz kurumundaki yasam tiim yonleriyle degerlendirilmelidir. Ceza infaz kurumundaki
yasam, mahpuslara sunulan aktivitelerin genisliginden, mahpuslar ve ceza infaz kurumu gérevlileri arasindaki
iliskilerin genel durumuna kadar genis bir alanda ele alinmalidir (Avrupa iskencenin Onlenmesi Komitesi (AIOK)
2.Genel Rapor, Hapsedilme, 1992, para.44).

11. Incelemeye konu olayda bagvuran; kogus aramalari sirasinda saghk kosullari igin gerekli olan minderinin
elinden aldigimi, akabinde bu minderin Kurum personeli tarafindan kullanildigina sahit oldugunu, konuya iliskin
Kuruma yazdig1 dilekgelere ise bir doniis yapilmadigimni, yasanan bu siirecin sonrasinda Idare tarafindan kulak
tikaglarinin da kendisinden alindigini iddia etmistir. Bagvuran tarafindan muhataba yoneltilen iddialarin, bes
asamali1 sekilde degerlendirme konusu yapilmasina kanaat getirilmistir. Bunlar sirasiyla “1) bagvuranin saglik
sorunlari dolayisiyla kullanmakta oldugu minderinin alinmasinin mevzuata uygunlugu, 2) somut basgvuruda
yasananlar neticesinde saglik hakkina baglantili olarak koétii muamele yasaginin ihlal edilip edilmedigi, 3)
bagvurandan alman minderin Kurum personeli tarafindan kullanilmaya devam edilmesinin mevzuata uygunlugu, 4)
basvuranin kulak tikaglariin elinden alinmasi ile 5) bagvuranin konuya iligkin yazdig: dilekgelere cevap
verilmemesi” hususlarimi igermektedir.

12. Bagvuran, Kuruma yerlestirilmesinden sonra Hemoroid hastaligimin basladigim, hastaligi sebebiyle kogus
sandalyelerine oturabilmek igin Kurum kantininden minder satin aldigimi fakat satin aldigi minderin malzemesinin
ince olmasi nedeniyle kantinden ikinci bir minder daha satin aldigin1 ve kogus aramalarinda bu minderin
kendisinden alindigini belirtmistir. Muhatap ise; her ne kadar kantinden alinsa da bahsedilen minderin iki veya ii¢
minderin elyafi birlestirilmek suretiyle daha siskin bir minder haline getirildigi anlagildigim ve bdylesi bir durumun
da Kurum igine sokulmasi yasak olan malzemelerin saklanmasini kolaylastiracagini ve kogus aramalarini
zorlastiracagini, dolayistyla bagvuranin minderinin arama personeli tarafindan basvurandan alindigini ifade
etmistir.

13. Muhatap tarafindan génderilen yazili goriisiin ekindeki fotograflardan bagvuranin minderinin kantinde
satilan orijinal minderlere gore farklihik tasidigi, bu minderin ici elyafla sisirilerek yiiksekliginin yaklagik tig-dort Kat
artirldign goriilmektedir. Ceza Infaz Kurumlarinda Bulundurulabilecek Esya ve Maddeler Hakkinda
Yonetmelik’in 15’inci maddesi “Ceza infaz kurumu isyurdu yonetim kurulunca kantinde satisina karar
verilen, bu Yonetmelikte sayilmayan ve kurum giivenligini tehlikeye diisiirmeyen esyalarin stok
olusturmayacak sekilde kogus, oda ve eklentilerde bulundurulmasina izin verilebilir” hitkkmii kapsaminda
ceza infaz kurumu idarelerinin, giivenligi tehlikeye sokacak esyalari koguslarda bulundurulmasim engelleyebilir. Bu
nedenle somut olaydaki, muhatabin eylemi ve gerekgesinin makul ve mevzuata uygun oldugu degerlendirilmistir.
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14. Diger taraftan, idarenin “bagvuranin kullandigi minderi almas1” eyleminin, saglik hakkiyla baglantili
sekilde kotii muamele yasagima aykiri olup olmadiginin ele alinmas: gerekmektedir. Ceza Infaz Kurumlarinda
Bulundurulabilecek Esya ve Maddeler Hakkinda Yonetmelik’in 12’nci maddesi uyarinca mahpuslar tarafindan
kullanilan esyalarin saglik malzemesi olarak degerlendirilebilmesi i¢in “hekim raporuyla belgelendirilme kosulu”
aranmaktadir. Basvuru dilekgesinde, revir biriminden hastalik nedeniyle silikon yahut baska malzemeden
yapilmig medikal minder talep edildigine dair bir bilgi verilmemistir. Bunun yaninda, muhatap yazili goriisiinde de;
“bagvuranin revir birimine dilekge yazarak muayene olmasi halinde kendisine tek par¢adan olusan medikal
minder temin edilebilecegi”” konusunda basvuranin bilgilendirildigi ifade edilmistir. Somut bagvuruda, bagvuranmin
asil sikayetinin kendi imkanlari ile yaptig1 minderin elinden alinmasi oldugu anlasilmakta olup basvuru dosyasi ve
eklerinde, revir birimine medikal minder i¢in talepte bulunulduguna dair herhangi bir bilgi bulunmamaktadir.
Aciklanan nedenlerle, somut bagvuruda saglik hakki ile baglantili olarak kotii muamele yasag: ihlaline dair bir
degerlendirme yapilmasina gerek duyulmamustr.

15. Basvurandan alman minderin akabinde Kurum personeli tarafindan kullanildig1 iddiasinin ise; TIHEK 'in
kot muamele yasagina yonelik gergeklestirecegi incelemenin kapsami disinda kaldigi, bu olayin cezaevi
personelinin idari ve cezai sorumlulugu baglaminda ilgili makamlarca incelenmesi gerektigi kanaati bulunmaktadir.
Nitekim basvuru dosyasi ve eklerinde, anilan eylemi gergeklestiren personel hakkinda idari sorusturma
yuritiildigi bilgisi de yer almaktadir.

16. Muhatap, bagvuranin kulak tikaglarinin kendisinden alindigi iddiasinin gergekligi yansitmadigini ve
revirde gergeklestirilecek muayene sonrasinda gerek duyulmasi Ve ticretinin basvuran tarafindan karsilanmasi
kosuluyla Kulak tikaci ekipmanmin bagvurana temin edilebilecegini belirtmistir. Bagvuru dosyasi incelendiginde,
bagvuranin s6z konusu iddiasina ve revir biriminden kulak tikaci talep edildigine iliskin somut bir belgenin
bulunmadigi anlagilmastir.

17. Bunlara ek olarak, bagvuran tarafindan yasadigi siire¢ hakkinda Kuruma iletilen dilekgelere cevap
verilmedigi iddia edilmistir. BM Nelson Mandela Kurallari uyarinca; her talep veya sikayet hemen ele alinir ve
yanitlanir. Eger; talep veya sikayet reddedilir veya makul bir siire i¢inde yanitlanmazsa, sikayetci sikayetini
yargisal ya da diger bir merci 6niine gotiirme hakkma sahiptir. Mahpuslarin iskence veya diger zalimane, insanlik
dist ya da asagilayict muamele ya da ceza iddialari, derhal ele alimir ve bagimsiz bir ulusal makam tarafindan hizli
ve tarafsiz sekilde yiiriitiilen bir sorusturma baglatilir (Mahpuslara Muameleye Dair Birlesmis Milletler Asgari
Standart Kurallari, Nelson Mandela Kurallari, 57. Kural). Mahpuslar, igerige iliskin sansiir uygulanmaksizin,
cezaevi miidiiriine veya ceza infaz sistemi igerisindeki baska bir makama, adli makamlara veya inceleme ve
temyiz yetkisine sahip baska bir bagimsiz makama talep veya sikayette bulunma imkanina sahip olmalidirlar
(Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, Avrupa Cezaevi Kurallari, 70/1. Kural). Somut bagvuruda, bagvuranin
"dilekgelerine cevap verilmedigi iddialarina" yonelik makul stiphenin &tesinde kanaat olusturabilecek bir delilin
basvuru dosyasina sunulmadig goriilmektedir.

18. Sonug olarak, bagvuru konusu uygulamanin mesru bir amaca yonelik ve mevzuata uygun sekilde
gerceklestirildigi, bagvuranin etkili sikayet yollarinin kullanimina yonelik iddiasinin ise makul stiphe sartini
karsilamadig1 anlagilmaktadir. Bu gercevede, 6701 sayil Tiirkiye insan Haklar ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun
9’uncu maddesinin (i) bendi kapsaminda kétii muamele yasagmin ihlal edilmedigi sonucuna ulagilmastir.

V.KARAR

A. Bagvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILMEDIGINE,
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B. Kararin taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Kararakars: teblig tarihinden itibaren 60 giin ierisinde Ankara idare Mahkemesine

basvurulabilecegine,

14/9/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Alisan TIRYAKI
Daire Bagkani
e-imzahdir .e-m?zahdn'
Dr. Burhan ERKUS Isma%AZAZ
Uye y
e-imzahdir e-imzahdir
Mehmet Emin GENC Av. Zennure BER
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