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Adres i

1) Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii
Muhatap Kurum/Kisi : 2) Bodrum S Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii
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Muhatap Adres -

|. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuran; ceza infaz kurumu tarafindan tedavisinin engellendigini, diizenli tetkik ve kontrollerinin
yapilmasi yoniinde saglik kurulu raporu bulunmasina ragmen uzun siire hastane sevki yapilmadigini ve ailesine
yakin bir ceza infaz kurumuna nakil talebinin reddedildigini iddia etmektedir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuru dilekgesinde dzetle:

a. Bagvuranin 18/3/2016 tarihinde ikamet ili Mersin’de tutuklanarak Mersin Kapal: Ceza infaz
Kurumuna génderildigi, ardindan istemi disinda ailesinin ikamet ettigi Mersin'den Ermenek M Tipi Kapal: Ceza
Infaz Kurumuna génderildigi, bu naklin ardindan agir kronik hastaligi nedeniyle tedavi gérmesine ragmen istemi
disinda sirast ile Antalya, Odemis ve Bodrum’da bulunan ceza infaz kurumlarma génderildigi,

b. Odemis T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda bulundugu sirada 11 giinliik hiicre cezasi sorusturmast
ve 25/3/2022 tarihinde Idare ve Gézlem Kurulu tarafindan heniiz gerceklesmemis bir zaman dilimini de igeren
(nisan-ekim 2022) Degerlendirme Karari kapsaminda basvurana olumsuz not verildigi, hiicre cezasi yargilama
asamasinda olmasina ragmen 25/3/2022 tarihinde anilan durum gerekge gosterilerek hakkinda nakil karari
verildigi,

c. Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesinde basvurana "kolon kanseri ve iilseratif kolit" teshisi
konuldugu, detayl teshis ve tedavi siiregleri devam ederken Odemis T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumuna
nakledildig;,

¢. Pandemi déneminde Odemis T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu yetkilileri tarafindan tedavisinin
engellendigi, diizenli tetkik ve kontrollerinin yapilmasi yoniinde saglhik kurulu raporu bulunmasina ragmen 6 aya
yakin bir siire hastane sevki yapilmadig, istemi ve tedavisi goz ardi edilerek Bodrum S Tipi Ceza Infaz
Kurumunanakledildig;,
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d. Bodrum S Tipi Ceza infaz Kurumuna nakledildigi giin bagirsak kanamas: yiiziinden fenalasmasi
tizerine Bodrum Devlet Hastanesine kaldirildigi, doktorun basvuranin tek kalmamasi yoniinde ceza infaz
kurumuna rapor tanzim etmesine ragmen ceza infaz kurumunda tek tutuldugu,

e. Bir¢ok devlet kurumuna saglik sebebiyle nakil talebinde bulunulmasma ragmen nisan ay1 sevklerinin
kapatilmasi gerekgesiyle taleplerinin reddedildigi, 2/6/2022 tarihinde Adalet Bakanlig tarafindan “yeni tarihli bir
saglik raporu olmadig1 gerekgesiyle nakil talebinin degerlendirilemeyecegi” seklinde cevap yazisinin kendisine
teslim edildigi,

f. Bagvuranin saglik raporunda hastaligi sebebiyle ilgili uzmanlarin bulundugu bir ceza infaz kurumunda
bulunmasi ve diizenli kontrole gitmesi gerektigi belirtiimesine ragmen bu durum g6z ardi edilerek hukuka aykirt
davranildigy,

g. 4/6/2022 tarihinde ceza infaz kurumu yetkililerine asirt kanamasi ve sancilari oldugunu bildirmesine
ragmen bag memurun “acillik bir durumun yok” diyerek hastane erisimini ti¢ saate yakin bir siire engelledigi,

h. 2016 yilindan bu yana ailesinden ¢ok uzakta bulunan ceza infaz kurumlarma gonderilmesi sebebiyle
ailesiyle goriisemedigi iddia edilmektedir. Basvuranin agir hastaligi nedeniyle tedavi edilebilecegi ceza infaz
kurumlarindan birine nakledilmesi talep edilmektedir.

3. Muhatap Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiiniin yazili goriistinde 6zetle:

a. Hikiimlii ve tutuklulara gorevli memurlarin ve yoneticilerin tek basina karar vererek ceza vermesinin
soz konusu olmadigi, kurum disiplin kurulu tarafindan arastirmasimin yapilarak iglemis oldugu davranisa karsilik
gelen cezanin ilgili mevzuatta hitkmedilen miktar1 kadar verildigi, kararlarin hiikiimlii veya tutuklulara teblig
edildigi, disiplin kararina kars1 ilgilinin infaz hakimlige sikayet, infaz hakimligi kararina karsi da agir ceza
mahkemesine itiraz hakkinin bulundugu,

b. Ceza infaz kurumlarinda barindirilan hiikiimlii ve tutuklularin sagliklarinin korunmasinin, teshis ve
tedavilerinin yapilmasimin, sagliga erisim hakkinin kolaylastiriimasi ve korunmasinin ¢agdas infaz anlayisinin temel
unsurlarindan oldugu, bu konuda herhangi bir aksamanin ve hak kaybinin olmamast i¢in azami ¢aba gosterildigi
ve gereken her tiirlii tedbirin alindigi, bagvuranin da saglik durumuna iliskin gerek Kurum revirinde, gerekse de
devlet hastanelerinde tedavisinin yaptirildigy,

c. Mevzuata gore; hiikiimlii ve tutuklularin dncelikle ilde bulunan hastanelere, il diizeyinde tedavi imkan
bulunamamasi halinde diger illerdeki hastanelerin ilgili béliimlerine ve tiniversite hastanelerine sevk edildikleri,
hasta hiikiimlii ve tutuklunun hangi uzmanlik alaninda tetkik ve tedavi gérecegine muayene eden kurum
doktorunun, kurum doktoru bulunmuyorsa saglik ocagi veya hastanede gorevli doktorun karar verdigi, bu
asamada kurum idaresinin bir yetkisinin bulunmadigy,

¢. Bagvuranm Odemis T Tipi Kapah Ceza infaz Kurumunda barmdirildigi 25/12/2019- 7/4/2022 tarihleri
arasinda Kurum aile hekimliginde 64 defa muayene edildigi, 16 defa Devlet hastanelerinin ilgili polikliniklerinde
gerekli muayene ve tedavilerinin yaptirldigi, Bodrum S Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda barindirildig: siire
icerisinde 20 defa Kurum aile hekimliginde 5 defa da Devlet hastanelerinin ilgili polikliniklerinde gerekli muayene
ve tedavilerinin yaptirildigi, muayeneleri sonucu hekimler tarafindan kendisine regete edilen ilaglarin kurum
idaresince temin edilerek eksiksiz olarak kullanmasimin saglandigy,

d. Ceza infaz kurumlarinda barmdirilan hiikiimliilerin ceza tehiri islemlerinin, 5275 sayili Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun'un 16’nc1 maddesinde yer alan hiikiimlere gore gerceklestirildigi, bu
kapsamda s6z konusu basvuruya istinaden Genel Mudiirliigiin 26/7/2022 tarihli ve ...sayili yazisi ile
mevzuat hiikkiimleri uyarinca islem tesis edilmesi yoniinde ilgili Cumhuriyet Bagsavciligina gerekli
talimatin verildigi, bu dogrultuda 23/6/2022 tarihinde ceza infaz kurumu idaresince basvuran Mugla Sitki
Kogman Egitim ve Arastirma Hastanesine sevk edilerek resen ceza tehiri islemlerinin
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baslatildig1, bagvuran hakkinda diizenlenecek rapora istinaden islem tesis edilecegi ifade edilmistir.

4. Muhatap Odemis T Tipi Kapal: Ceza infaz Kurumu Miidiirliigii, basvuranmn rahatsizlig sebebiyle her
tiirlii saglik isleminin geciktirilmeden gerceklestirildigini belirtmis ve yazili goriis ekinde basvurana ait 154 adet
saglik dosyasi evraki (muayene, regete, ilag tedavisi, sevk edilen hastane bilgileri) ile 11 giinliik hiicre cezasi
Kararini bagvuru dosyasina sunmustur.

5. Muhataplardan alinan yazili goriisler bagvurana iletilerek yazili goriisii istenmis ancak bagvuran
mubhataplarin cevabi yazilarmna iliskin goriis sunmamustir.

1. ILGILI MEVZUAT

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil1 Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu
maddesinin birinci fikrasimn (i) bendinde; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek” Kurumun gorev alanlari arasinda diizenlenmistir. Kanun'un 17'nci
maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda; "6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin Kuruma bizzat basvuru yapabilecegi" hikkme baglanmustir.

7. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan
Haklan1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasna iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in 43{incii
maddesine gore; dzgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi
kapsamindaki bagvurular Y onetmelik te yer alan diizenlemeler dogrultusunda incelenmektedir.

8. Anilan Yonetmelik’in 48'inci maddesinde "(1) Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve
aragtirmaya geg¢ilmeden énce on incelemeye tabi tutulur ve sonucunda; a) Kurumun gorev alanina girip
girmedigi, b) Kurumda incelenmekte ve arastiriimakta olan bir basvuruyla sebepleri, konusu ve
taraflarinin ayni olup olmadigi, ¢) Kurum tarafindan daha énce sonu¢landirilan bir basvuruyla,
sebepleri, konusu ve taraflarinin ayni olup olmadigi, ¢) Yarg: organlarinda goriilmekte olan veya yargi
organlarinca karara baglanmis uyusmaziiklara iliskin olup olmadigi, d) Kuruma basvurmadan énce
Kanuna aykirt oldugu iddia edilen uygulamanin diizeltilmesinin ilgili taraftan talep edilip edilmedigi, €)
Belli bir konuyu icerip icermedigi, f) Basvuruda bulunmasi gereken bilgilerin yer alip almadig:
yonlerinden incelenir. (2) Basvurucusu birden fazla olan basvurularda, incelenebilirlik kosullar: her
basvurucu yoniinden ayri ele alinir" hitkmii mevcuttur.

9. Anilan Yénetmelik’in 67’inci maddesinde ise "'(1) On inceleme asamasinda, bagvurunun acik¢a
dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kotiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasagi
ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla
birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda séz
konusu kosullar: tasimayan basgvurularla ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir. (2) On inceleme
asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve arastirilmast
kararlagtirilan basvurularin 48 inci maddede belirtilen gerekli kosullar: tasimadigimin anlasiimas: halinde
de bu basvurularla i1gili gerek¢eli kabul edilmezlik karar: verilir hitkmii bulunmaktadir.

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

10. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarmim
korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taminmus hak
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ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimeihigin dnlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

11. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklar1 ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru {izerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun goérevleri arasinda sayilmustir.

12. Basvuran Odemis T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda tutulurken hakkinda verilen disiplin cezasi ve
Idare ve Gozlem Kurulu Baskanliginin 25/03/2022 tarihli ve 2022/... sayili kararindaki iyi hal
degerlendirmesinin usulsiiz oldugu ve bu karar gerekge gosterilerek bagka bir kuruma nakledildigi iddialarini 6ne
stirmiis ancak buna iligskin belgeleri bagvuru dosyasina sunmamustir. Dahasi bagvuru dilekgesinde anilan karara
itiraz edildigi ve yarg siirecinin devam ettigi bilgisi de paylasimustir. flgili kararin kétii muamele yasag ihlali
incelemesine dayanak teskil edemeyecegi degerlendirmesiyle birlikte muhatabin yazili gériisiinde ifade ettigi
lizere karara kars1 yargi mercilerine itiraz yolunun 6ngoriilmesi de dikkate alinarak bagvuranin bu minvaldeki
iddialarinmn incelenmesine gerek duyulmamustir.

13. Somut basvuru agisindan basvuranin saglik hakkindan yararlanamadigi ve buna bagli olarak kotii
muamele yasagmn ihlal edildigi iddialari ele alimmalidir. Bagvuran, Antalya Egitim ve Arastirma Hastanesinde
kendisine ""kolon kanseri ve {ilseratif kolit" teshisi konuldugunu, detayli teshis ve tedavi siiregleri devam ederken
Odemis T Tipi Kapal: Ceza infaz Kurumuna nakledildigini, burada yetkililer tarafindan tedavisinin engellendigini,
diizenli tetkik ve kontrollerinin yapilmasi yoniinde saglik Kurulu raporu bulunmasina ragmen 6 aya yakin bir siire
hastane sevki yapilmadigini, istemi ve tedavisi goz ard1 edilerek Bodrum S Tipi Ceza Infaz Kurumuna
nakledildigini ifade etmistir.

14. 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun'un 71'inci
maddesinde “Hiikiimlii, beden ve ruh saghiginin korunmasi, hastaliklarinin tanist icin muayene ve tedavi
olanaklarindan, tibbi araclardan yararlanma hakkina sahiptir. Bunun i¢in hiikiimlii éncelikle kurum
revirinde, miimkiin olmamasi halinde Devlet veya iiniversite hastanelerinin mahkiim kogugslarinda tedavi
ettirilir” hitkkmii bulunmaktadir.

15. Alikonulan kisiler, alikonulmanin dogasindan kaynaklanan kosullar nedeniyle savunmasiz bir
konumdadir. Bu nedenle onlarin dogrudan ya da dolayli olarak kotii muamele teskil edecek tutumlardan
korunmasi konusunda idarenin pozitif yiikiimliiliigii bulunmaktadir. Kisinin fiziksel refahi ve kisiye sunulacak tibbi
koruma da idarenin pozitif yiikkiimliiligii kapsaminda degerlendirildiginde; mahpuslarin alikonulmanin dogasindan
kaynaklanan zorluklarin disinda zorluk ve sikintt yasamamasi, insan onuruna uygun bir sekilde sagliklarinin
korunmasi1 ve gereken tedavi hizmetlerine tam ve zamaninda erisebilmesi gerekmektedir
(ATHM, Kudla/Polonya, B. No: 30210/96, 26/10/2000, para.94).

16. Bir mahpusun doktor tarafindan muayene edilmesi ve bu baglamda saglik hizmetlerinden faydalaniyor
olmasi dogrudan tibbi yardimin Yeterli oldugu anlamima gelmemektedir (Hummatov/Azerbaycan, B.N0:9852/03
ve 13413/04, 29/11/2007, para. 116). Yetkililerin kisinin alikonuldugu siire boyunca saglik durumuna iligskin
kapsaml1 ve diizenli kayit tutmas1 (ATHM, Khudobin/Rusya, B. N0:59696/00, 26/10/2006, para.83) ve tedavi
hizmetlerinin hizh, dogru ve sistematik olmas1 da (ATHM, Melnik/Ukrayna, B.N0:72286/01, 28/3/2006, para.
104-106) devletin iskence ve kétii muamele yasagi kapsaminda pozitif yiikiimliiliikkleri arasindadir. Bu ¢ergevede
ceza infaz kurumunda sunulan saglik hizmetlerinin halka genel olarak sunulan saglik hizmetleriyle kiyaslanabilir
diizeyde olmas1 beklenmektedir (ATHM, Blokhin/Rusya, B. N0:47152/06, 23/3/2016, para.137).

17. S6z konusu bagvuruda muhatap Kurumlar bagvuranin iddialarinin asilsiz oldugunu ifade ederek
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basvuranin saglik dosyalarim1 Kurumumuza iletmistir. incelenen belgelerden, basvuranin diizenli olarak revire
cikabildigi ve aile hekimince tedavisinin gergeklestirildigi, aile hekimi tarafindan hastaneye sevkine dair karar
verildigi takdirde hastaneye sevklerinin yapildig, ilaglarmin yenilenmesi taleplerinin makul stireler igerisinde yerine
getirildigi ve temin edilen ilaglarm basvurana verildigi anlasilmustir. Saghk dosyasinda yer alan kayitlar g6z 6niinde
bulunduruldugunda bagvuranin iddialarinin agik¢a dayanaktan yoksun oldugu kanaatine varilmustir.

18. Son olarak, basvuran 2016 yilindan bu yana ailesinden ¢ok uzaktaki ceza infaz kurumlarina
gonderilmesi sebebiyle ailesiyle goriisemedigini iddia etmis ve agir hastaligi nedeniyle tedavi edilebilecegi ceza
infaz kurumlarindan birine nakil olma talebinde bulunmustur. Muhatap, basvuruya istinaden mevzuat hiikiimleri
uyarinca islem tesis edilmesi i¢in ilgili Cumhuriyet Bagsavciligina gerekli talimatin verildigini, bu dogrultuda
bagvuranin ceza infaz kurumu idaresince Mugla Sitki Kogman Egitim ve Arastirma Hastanesine sevk edilerek
resen ceza tehiri islemlerinin baslatildigini, bagvuran hakkinda diizenlenecek rapora istinaden islem tesis
edilecegini bildirmistir.

19. 5275 sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaz1 Hakkindaki Kanun'un 16'nc1 maddesi kapsaminda
agir hastaligi veya engel durumu bulunan hiikkiimli ve tutuklularin ceza tehiri islemleri, 105/A maddesi
kapsaminda maruz kaldiklar1 agir bir hastalik, engellilik veya kocama nedeniyle hayatlarini yalniz idame
ettiremeyen ve kosullu saliverilmesine ti¢ y1l veya daha az siire kalan hiikiimliiler ile ayn1 Kanun'un Gegici 6'nct
maddesi kapsaminda maruz kaldig agir bir hastalik, engellilik veya kocama nedeniyle hayatini yalniz idame
ettiremeyen altmis bes yasini bitirmis hiikiimliilerin denetimli serbestlige ayrilma iglemleri, hiikiimliilerin talepleri
lizerine veya resen baslatilmaktadir. Somut basvuru agisindan anilan Kanun'un 16'nc1 maddesinin "...Geri
birakma karari, Adli Tip Kurumunca diizenlenen ya da Adalet Bakanliginca belirlenen tam tesekkiillii
hastanelerin saglik kurullarinca diizenlenip Adli Tip Kurumunca onaylanan rapor iizerine, infazin
yapudigi yer Cumhuriyet Bassavciliginca verilir. Geri birakma karari, mahkimun tdbi olacagi
yiikiimliiliikler belirtilmek suretiyle kendisine ve yasal temsilcisine teblig edilir. Mahkiimun geri birakma
stiresi i¢inde bulunacag yer, kendisi veya yasal temsilcisi tarafindan ilgili Cumhuriyet Bagssavciligina
bildirilir. Mahkiimun saglik durumu, geri birakma kararini veren Cumhuriyet Bassavciliginca veya onun
istemi tizerine, bulundugu veya tedavisinin yapildigi yer Cumhuriyet Bassavciliginca, saglik raporunda
belirtilen siirelere, bir siire bulunmadig: takdirde birer yillik donemlere gére bu fikrada yazili usule uygun
olarak incelettirilir. Inceleme sonuglarina gore geri birakma kararini veren Cumhuriyet Bagsavciliginca,
geri birakmanin devam edip etmeyecegine karar verilir. Geri birakma kararini veren Cumhuriyet
Bassavciliginin istemi iizerine, mahkimun izlenmesine yonelik tedbirler, bildirimin yapildigi yerde
bulunan kolluk makam ve memurlarinca yerine getirilir" hitkmii geregince bagvuranin ceza tehiri kararinin
ilgili Cumhuriyet Bassavcihigi tarafindan verilebilecegi ve ceza tehiri karar1 noktasinda muhataplarm yetkilerinin
bulunmadigi hususlar dikkate alimmalidir.

20. Yukaridaki agiklamalardan yola ¢ikildiginda somut bagvurudaki yargi mercilerine intikal etmis
iddialarin inceleme kapsamma almamayacagi, bagvuranin saghk hakkindan yararlanamadigi iddialarmin ise agikca
dayanaktan yoksun oldugu degerlendirilmis ve ilgili mevzuat kapsaminda basvurunun kabul edilmez oldugu
kanaatine ulagiimustir.

V. KARAR

A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

B. Kararim taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

5/6



C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

16/1/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, Karar verildi.

e-imzahdir
Muhammet Ecevit CARTI
Daire Bagkani
e-imzahdr .e-m?zahdn'
Dr. Burhan ERKUS Isma%AeYAZ
Uye Y
e-imzahdr e-imzahdr
Mehmet Emin GENC Unal SADE
Uye Uye
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