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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, bagvuranin bulundugu ceza infaz kurumunda saglik kosullarmin yeterli olmadigi, hastaneye gidip
tahlil yaptirmasina ragmen sonuglarmin verilmedigi, psikolojik olarak sikintilar yasadigi, uyurgezerlik problemi
oldugu halde tedavisinin yapilmadigi iddialarina iliskindir.

11. INCELEME SURECI

2. Basvuru dilekgesi ve ekleri dogrultusunda, Ulusal Onleme Mekanizmasi Birimi tarafindan incelemesi
gerceklestirilen bagvuruda basvuran 6zetle;

a. Bulundugu ceza infaz kurumunda saglik kosullarmin yeterli olmadigini, hastaneye gidip tahlil yaptirmasima
ragmen sonuglarinin tarafina verilmedigini,

b. Psikolojik olarak sikintilar yagadigim, gdziinden problem yasadigim, hastaneye gittiginde faydast olmayan
ilaglar verildigini,

c. Uyurgezerlik problemi oldugunu bu sebeple geceleri kogusta kalan arkadaslarina zarar vermekten
¢ekindigini, rahatsizhigim bildirmesine ragmen cezaevi tarafindan kendisine doniis yapilmadigini, bu sebeplerden
otiirti kendisine saglik hakki ¢ergevesinde yardim edilmesini talep etmektedir.

3. Diyarbakir E Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alman 15.11.2021
tarihli yazih goriiste 6zetle;

a. Hiikiimliiniin saglik dosyasinin tetkik edildigini; bagvuranin dilekgesine yonelik ceza infaz kurumunda
gormiis oldugu tedavilere iliskin saglik figlerinin sunuldugunu, 23.09.2019 tarihinde g6z problemi ile ilgili
rahatsizh@im ilettigini bunun iizerine Diyarbakir E Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumu servisinden
Diyarbakir Egitim Arastirma Hastanesi Goz Klinigine sevk edildigini yapilan muayenede ilag recete edildigini ve
ilaglarin tarafina verildigini,

b. 04.02.2020 tarihinde hiikiimliiniin cilt rahatsizhigm bildirmesi tizerine Diyarbakir E Tipi Yiiksek Giivenlikli
Kapali Ceza Infaz Kurumu servisinden Diyarbakir Egitim Arastirma Hastanesi Cildiye Klinigine sevk edildigini
yine yapilan muayenede ilag recete edildigini ve ilgili ilaglarin tarafina verildigini,

c. 02.03.2021 tarihinde hiikiimliiniin bacaklarindaki uyusma nedeniyle Diyarbakir Egitim Arastirma
Hastanesi Kardiyoloji Klinigine sevkinin yapildigimi, yapilan muayenede tiim kalp bosluklarimin normal genislikte
ve duvar kalinliklarimn, hareketlerinin, kapak yapisi ve akimlarinin normal oldugunun raporlandigin,

d. 07.05.2021 tarihinde hiikiimliiniin uyurgezer rahatsizligindan dolay1 Diyarbakir Egitim Arastirma



Hastanesi Psikiyatri Boliimiine sevkinin yapildigini, yapilan muayenede ilag recete edildigini anksiyete bozuklugu
nedeniyle ... adli ilacin tarafina verildigini, bu hususla ilgili durum bildirir raporunun dosyaya eklendigini,

e. Hiikkiimliintin 27.06.2019, 03.07.2019, 05.09.2019, 08.01.2020, 29.01.2020, 07.02.2020,
19.02.2020, 18.03.2020, 13.05.2020, 21.08.2020, 14.01.2021, 25.02.2021, 02.03.2021, 02.04.2021,
07.05.2021, 02.07.2021,11.10.2021, 08.11.2021 tarihlerinde kurum revir birimlerine ¢ikartilarak muayenesinin
yapildigini ve konulan tanilara iligkin ve siirekli kullandig ilaglarin recete edildigini, regete edilen ilaglarin anlagsmali
eczaneden temin edilerek hiikiimliiye teslim edildigini,

f. Saglik evraklarindan da anlasilacag tizere hiikiimliiniin gerek kurum reviri gerekse ileri tetkik ve tedavi
merkezlerinde tedavilerinin ve muayenelerinin yapildigini, regete edilen ilaglarin diizenli olarak tarafina verildigini,
sevk islemi yapilmadigi ve ilaglarinin verilmedigi iddialarinin gergegi yansitmadigini, hiikiimliiniin tedavi
imkanlarindan her tarihte ve her kosulda yararlandigini, halen tedavisinin devam ettigini belirtmistir. Ayrica alinan
yazili goriiste saglik fisleri, regeteleri, Sevk bilgileri dosyaya sunulmustur.

g. Muhatap idarenin cevabi yazisi, 11.11.2021 tarihli yazi ile bagvurana yazili gériisiinii sunmast i¢in
gonderilmis ancak basvuran tarafindan s6z konusu yaziya bir cevap verilmemistir.

1. ILGILI MEVZUAT

4. Anayasa’nin “Kiginin dokunulmazhgi, maddi ve manevi varligr” baghkh 17°nci maddesine gore: “Herkes,
yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir. Tibbi zorunluluklar ve
kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine dokunulamaz; rizas: olmadan bilimsel ve #:bbi
deneylere tabi tutulamaz. Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz,; Kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan
bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz.”

5. 20.04.2016 tarih ve 6701 sayil1 Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu
maddesinin birinci fikrasmnin (i) bendinde; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, Karara
baglamak ve sonuc¢larini takip etmek” Kurumun gorev alanlari arasinda diizenlenmistir.

6. 24.11.2017 tarih ve 30250 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan Haklari
ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in “On incelemenin
yapilmast” baglikli 48’inci maddesinin birinci fikrasi uyarinca bagvurularin, “inceleme ve arastirmaya
gecilmeden dnce on incelemeye tabi tutulmasi:” gerekmektedir.

7. Mezkir Yonetmelik’in “Gerekeeli kabul edilmezlik karar1” baslikli 67 nci maddesine gére; “On
inceleme asamasinda, basvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kétiiye
kullanimini tegkil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

8. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 9'uncu maddesinin birinci fikrasinm (i) bendine
gore; "Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi
kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonug¢larini takip
etmek" Kurumun gorevleri arasinda sayilmistir. Bu kapsamda; basvuranin iddialar, Diyarbakir E Tipi Kapali
Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii’niin yanit1 ve konuya iliskin mevzuat hiikiimleri ile birlikte incelenip
degerlendirilmistir.

9. Cezaevlerinde kotii muamele olarak kabul edilecek hususlar farkl sekillerde tezahiir edebilir. Bunlarin
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birgogu cezaevi idaresi ve gorevlilerinin kasitl davraniglarindan kaynaklanabilecegi gibi yonetimsel hatalar veya
yetersiz kaynaklar sebebiyle de ortaya ¢ikabilir. Bu nedenle mahkamlar igin bir cezaevindeki yasam tiim
yonleriyle degerlendirilmelidir. Cezaevlerindeki yasam, mahkamlara sunulan aktivitelerin genisliginden, mahkamlar
ve ceza infaz gorevlileri arasindaki iligkilerin genel durumuna kadar genis bir alanda degerlendirilmelidir (Avrupa
Iskence ve Insanlik disi veya Onur Kiric: Ceza veya Muamelenin Onlenmesi Komitesinin (CPT)
Standartlari, 2002).

10. Anayasa’min 17°nci maddesinin {igiincii fikrasi ve S6zlesme’nin 3’tincii maddesi herhangi bir sinirlama
ongormeksizin iskence, insanlik digt ve onur kirict muamele ve cezalarin yasaklanmasmim mutlak mahiyetini
belirtmektedir. Kotii muamele yasaginin mutlak mahiyeti Anayasa’nin 15’inci maddesi kapsaminda belirtilen
savas veya ulusun varligimi tehdit eden baska bir genel tehlike halinde dahi istisna 6ngérmemistir. Ayni sekilde
Sozlesme’nin 15’inci maddesi benzer bir diizenleme ile kotii muamele yasagina iliskin herhangi bir istisna
ongoriilmemistir(4/HM, Selmouni/Fransa [BD], B.No: 25803/94, 28.07.1999, para.95; Assenov ve
digerleri/Bulgaristan, B.No: 24760/94, 28.10.1998, para.93.).

11. Bagvuran bulundugu ceza infaz kurumunda saglik kosullarinin yeterli olmadig, rahatsizhiklarmdan dolay:
hastaneye gidip tahlil yaptirmasina ragmen sonuglarmin verilmedigi, psikolojik olarak sikintilar yasadigi
uyurgezerlik problemi oldugu ve bu durumu iletmesine ragmen tarafina doniis yapilmadigimi 6ne siirmektedir.
Muhatap Kurum ise basvuranin revirde muayenelerinin yapildigim, gerekmesi halinde hastaneye sevk edildigini,
doktorlar tarafindan ilaglarmin regete edildigini ve recete edilen ilaglarin tarafina verildigini bildirmistir.

12. Bagvuru dosyas1 ve eklerinden; bagvuranin yaklasik 2 yillik siire igerisinde 18 kez kurum revirinde
muayenesinin yapildigi, konulan tanilara iliskin veya siirekli kullandigi ilaglarin regete edildigi, regete edilen
ilaglarm anlasmal1 eczanelerden temin edilerek teslim edildigi anlagilmaktadir.

13. Ayrica bagvuranin 02.03.2021 tarihinde bacaklarindaki uyusma nedeniyle Diyarbakir Egitim Arastirma
Hastanesi Kardiyoloji Klinigine sevkinin yapildigi, doktor raporunda tiim kalp bosluklarmin normal genislikte ve
duvar kalinliklarinin, hareketlerinin, kapak yapisi ve akimlarinin normal oldugunun raporlandigi, akabinde
07.05.2021 tarihinde hiikiimliiniin uyurgezer rahatsizligindan dolay1 Diyarbakir Egitim Arastirma Hastanesi
Psikiyatri Boliimiine sevkinin yapildigi, yapilan muayenede ilag recete edildigi, anksiyete bozuklugu nedeniyle
... adliilacin tarafina verildigi, bu hususla ilgili durum bildirir raporunun dosyaya eklendigi tespit edilmistir.

14. CPT’ye gore mahpuslarin gozetim altinda bulunduklar siire boyunca, tutukluluk siirelerinden bagimsiz
olarak her zaman bir doktora erisimlerinin bulunmasi gereklidir. Saglik hizmetleri, doktora danisma talepleri
gereksiz gecikme olmadan karsilanacak sekilde diizenlenmelidir([CPT/Inf (93) 12], para.34.).

15. AIHM, mahpuslara yeterli tibbi bakimin saglanmamasinin asgari esigi asan diizeyde kotii muamele
olusturabilecegini belirtmistir(4/HM, Wenerski — Polonya, B. No: 44369/02, K.T: 20.01.20009,
para.58.). Mahkeme, tibbi bakimin eksik veya yetersiz oldugunun belirlenmesi hususunda bilirkisi raporu gibi
delillere yeteri kadar atifta bulunulmasim aramaktadir(4/HM, Krivolapov — Ukrayna, B.No: 5406/07, K.T:
02.10.2018, para.76.).

16. Ceza Infaz Kurumlarmm Yénetim, Dis Koruma, Hiikiimlii ve Tutuklularin Sevk ve Nakilleri ile Saghk
Hizmetlerinin Yiiriitiilmesi Hakkinda Protokol™iin “Hiikiimlii veya tutuklularin muayene ve tedavilerinin
yapilacag hastaneler” baslikli 34 "iincii maddesinde yer alan diizenleme su sekildedir:

“(1) Hastaneye sevki zorunlu gériilen hiikiimlii veya tutuklularin muayene ve tedavileri, bulundugu
yer ya da en yakin Devlet veya iiniversite hastanesinin hiikiimlii koguslarinda yapilir.

2) Bu hastanelere gonderilen hiikiimlii ve tutuklularin baska yerlerdeki hastanelere sevki saglik
kurulu raporuyla; acil ve hayati tehlikesi bulunmasi halinde ise varsa biri hastaligin uzmani olmak iizere
iki uzman hekim tarafindan verilen ve bashekim tarafindan onaylanan ve hastaligin sebebi, tedavinin
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hangi sebeple bulundugu hastanede ger¢eklesmedigi, hastaya nerede ve ne tir tedavinin uygulanmasi
gerektigini agik¢a belirten bir raporla olur. Bu durumda da en yakin ve hiikiimlii kogusu bulunan Devlet
veya iiniversite hastaneleri tercih edilir.

3) Hiikiimlii ve tutuklular acil haller disinda ézel saglik kuruluslarina sevk edilmez.

4) Kampiislerde kurulan semt polikliniklerinde, kampiiste bulunan ceza infaz kurumu hasta
hiikiimlii ve tutuklularinin yaninda, baska ceza infaz kurumlarindan gelen hasta hiikiimlii ve tutuklularin
da muayene ve tedavisi yapilabilir.”

17. Somut olayda ilgili hilkme uygun olarak basvuranla ilgili, ekli saglik evraklarindan da anlasildig tizere
bagvuranin gerek kurum reviri gerekse ileri tetkik ve tedavi merkezlerinde tedavilerinin ve muayenelerinin
yapildigi, regete edilen ilaglarin diizenli olarak tarafina verildigi, kronolojik olarak sunulan saglik belgeleriyle
ispatlanmug olup hiikiimliiniin tedavi imkanlarindan faydalanabildigi goriillmiistiir.

18. Sonug olarak; muhatap Kurum, bagvuramin gerektigi sekilde tibbi bakim ve tedavi almasim saglamustir.
Muhatap Kurumun ilgili mevzuat ve igtihatlar dogrultusunda islemlerini gergeklestirdigi anlasildigindan agikca
dayanaktan yoksun olan bagvurunun **kabul edilmez'* oldugu kanaatine varilmustir.

V. KARAR

1. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

2. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

3. Karara kars: teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine basvurulabilecegine,

13.10.2022 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, Karar verildi.

e-imzahdir
Av. Harun MERTOGLU

Kurul Uyesi

e-imzahdir e-imzahidir
Dilek ERTURK Mehmet Emin GENC

Kurul Uyesi Kurul Uyesi
e-imzahdir e-imzahdir
Unal SADE Av. Zennure BER
Kurul Uyesi Kurul Uyesi
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