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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin dis tedavisinin yapilmasina iliskindir.
I1. INCELEME SURECI

2. Basvuran, bagvuru dilek¢esinde 6zetle;

a. On iki yildir ceza infaz kurumunda bulundugunu, 2015 yilinda dis doktoruna gittigini, ¢enesinin uzun
olmasi sebebiyle takma dis takilamayacagimi ve implant takilmasi gerektigini 6grendigini, kendisine rapor
diizenlendigini, maddi durumunun olmamasi sebebiyle konuyu Adalet Bakanligina ilettigini, ticreti Bakanlik
tarafindan karsilanarak Adana Cukurova Universitesi Dis Hekimligi Boliimiinde implant takildigins,

b. Takilan implantmn vidalarmm gevsemesi sebebiyle bulundugu Kilis L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunca
18/1/2018 tarihinde Gaziantep’e sevk edildigini, Gaziantep’te implantin anahtar1 olmamasi sebebi ile yol {icreti
Bakanlik tarafindan saglanarak Adana Cukurova Universitesi Dis Hekimligine sevkinin yapildigmni ve vidalarm
sikildigm,

c. Halihazirda vidalarin sokiildiigiinii, 7/12/2021 tarihinde Gaziantep’te dis doktoruna sevk edildigini ve
implanta iligskin islemin Adana’da yapilmasi gerektiginin sdylendigini, bunun tizerine Adana’ya sevk edildigini
ancak bes aydir dis doktoruna génderilmedigini,

¢. Kurum tarafindan gerekge olarak yol masrafinin karsilanmasinin talep edildigi ancak 2018 yilinda yol
masrafinin Bakanlik tarafindan karsilandigini, mevcut durumda yol masrafim karsilayacak maddi durumunun
olmadigmi, konu ile alakali yazdig1 dilekgelere cevap verilmedigini, yemek yiyemedigi icin kilo kaybettigini ifade
etmekte ve implant vidalarinin sikilmasini talep etmektedir.

3. Muhatap Kilis L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alman yazili goriiste 6zetle;

a. Bagvuranin, 11/10/2021 tarihinde Kilis Agiz ve Dis Sagligi Merkezine sevki yapildigini ve yapilan
muayene sonrasinda Gaziantep Universitesi Dis Hekimligi Fakiiltesine sevk edildigini,

b. 14/10/2021 tarihinde Gaziantep Universitesi Dis Hekimligi Fakiiltesinde muayene oldugunu ve ‘‘Implant
tistii protezler icin hastanin ticret 6demesi gerekmektedir ancak hasta bunu kabul etmedigi i¢cin tedavi
yaplamamigtir.”” seklinde ¢ene cerrahisi tarafindan not diistildigiinti,
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c. 09/12/2021 tarihinde basvuranm tekrar Gaziantep Universitesi Dis Hekimligi Fakiiltesine sevk edildigini
ve ‘‘Hastanin tedavisi daha éncesinde Cukurova Universitesinde yapildigi icin ve implanta ait parcalar
iiniversitemizde mevcut olmadigindan hastanin tedavisinin Cukurova Universitesinde yapilmasi
uygundur.”’ seklinde not diisiildiigiini,

¢. Bagvurana implant tedavisinin ticretli oldugu sdylendigi ancak iicret 6demeyi reddettigi i¢in Sevk
islemlerine devam edilemedigini,

d. Saglik Bakanligi Saglik Hizmetleri Genel Miidiirliigii niin 03/1/2013 tarihli ve 2013/2 Nolu Genelgesinin
Tutuklu ve Hiikiimliilerin Tedavi Giderleri baghkli 3*iincii maddesinde belirtilen; ‘‘Ceza infaz kurumlar: ve
tutukevlerince Saglik Bakanligina bagl hastanelere ve Saglik Bakanligi hastanelerince iiniversite
hastanelerine (vakif iiniversiteleri harig) sevk edilen tutuklu ve hdikiimliilerin,

a- Yatarak tedavisi esnasinda gerekli goriilen her tiirlii ilag, muayene, tetkik, tahlil ve fibbi
malzemeleri saglik hizmet sunucusu tarafindan karsilanacaktir.

b- Ayakta tedavide rbbi muayene, kontrol, tetkik, dis protezi ve tedavilerine ait giderler saglik
hizmet sunucusu tarafindan karsilanacak olup, hastane tarafindan temini miimkin bulunmayan #:bbi
malzemeler (ortez, protez, gozliik, isitme cihazi, seker él¢iim ¢ubugu, hasta alt bezi vb.) ile ila¢ bedelleri
Adalet Bakanlig: tarafindan karsilanacaktir.

C- Hiikiimliinitin estetik amagh tedavi giderleri kendisi tarafindan karsilanacaktir.’” hikiimlerine
istinaden saglik islemleri biirosuyla goriisme saglandigi ve implant tedavisinin estetik amaclh tedaviyi girdigi i¢in
tedavisinin bagvuran tarafindan karsilanmasi gerektigi ve bagvurana konu hakkinda bilgi verildigi ifade edilmistir.

4. Muhatabin yazili gériistine kars1 bagvuran tarafindan sunulan yazili goriiste 6zetle;

a. Gaziantep Universitesi Dis Hekimligi Fakiiltesinden Kilis L Tipi Ceza infaz Kurumuna hitaben yazilan
resmi yazida Fakiiltede diizenlenen gegici kanaat raporunun saglik raporu olarak diizenlenmesinin uygun olup
olmadigna iligkin yazismalarm devam ettigi bilgisi verilmis olup bagvuran dilekgesindeki iddialar1 tekrarlamaktadir.

5. Bagvuranla dilekgesinde yer alan iddialar kapsaminda Ses ve Gériintii Bilisim Sistemi (SEGBIS)
tizerinden goriisme yapilmigtir. Yapilan goriismede bagvuran 6zetle; yol ve muayene iicretini kendisinin
karsiladigm, tedavisinin yapildigini ve Kurumdan herhangi bir sikayetinin olmadigini ifade etmistir.

1. ILGILi MEVZUAT

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayih Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu maddesinin
birinci fikrasmimn (i) bendinde, Kurumun; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan
kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek” ile gorevli oldugu diizenlenmistir.

7. Mezkir Kanun’un 17°nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya
da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hitkkme baglanmustir.

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak vyiiriirliige giren Tiirkiye insan Haklari
ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun Uygulanmasma iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y&netmelik’in “Karar
Verilmesine Yer Olmadigi” hususunun diizenlendigi 73 tincii maddesinin birinci fikrasina gore, *‘Kurum, a)
Basvurucunun basvurusundan vazgegmesi, b) Basvurucu gergek kisi ise oliimii veya tiizel kigi ise tiizel
kisiliginin sona ermesi, ¢) Inceleme ve arastirma devam ederken bagsvuru konusu hakkinda dava
ac¢ilmast, tizerine inceleme ve arastirmasint sonlandirmast hdlinde Karar verilmesine yer olmadigina dair
karar verir.”’
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IV.DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. 6701 sayih Kanun’un 9’uncu maddesinin birinci fikrasmimn (i) bendine gére; ‘‘Ozgiirliigiinden mahrum
birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularin
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonug¢larint takip etmek’” Kurumun gorevleri arasinda
sayllmigtir. Bu kapsamda basvuranin, iddia ve talepleri konuya iliskin mevzuat hiikiimleri ile birlikte incelenip
degerlendirilmistir.

10. Bagvuran basvuru dilekgesinde ticretini karsilayamadig i¢in dis tedavisinin yapilmadigim ileri stirmiistiir.
Bagvuran ile yapilan SEGBIS goriismesinde, maddi durumunun yetersiz oldugunu, yine de yol ve tedavi masrafim
kendisi karsilayarak tedavisinin yapildigii, Kurumdan herhangi bir sikayetinin olmadigini ifade etmistir. Bu
kapsamda basvuranin tedavisinin gergeklestigi ve sikayetinin kalmadigr anlagiimaktadir.

11. Sonug olarak bagvuru hakkinda karar verilmesine yer olmadigi kanaatine varilmustir.

V. KARAR
A. Basvuruda KARAR VERILMESINE YER OLMADIGINA,
B. Kararin taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars: teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

17/10/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Alisan TIRYAKI
Daire Bagkani
e-imzahdir e-imzahqu' _
Dilek ERTURK Muhamlinet quwt CARTI
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