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I.BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin; agik goriis alaninda su bulundurmasina izin verilmedigi, kendisini ziyaret eden yakinimin
tizerindeki kapiisonlu giysinin ¢ikarilarak Kuruma ait tek tip giysinin giydirildigi, dilekgelerinin ilgili mercilere
gonderilmedigi, telefonla goriisme hakkinin kullandirilmadigi, kendisi hakkinda sahte belge diizenlenerek bagka
bir ceza infaz kurumuna nakledildigi iddialarma iligkindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuran, basvuru dilekgesinde 6zetle:

a. Diizce T Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumunda barindirildigi dénemde 6/3/2024 tarihinde kendisini
ziyaret eden yakinlarinin igmesi igin agik goriis sirasinda yaninda su bulundurma talebinin kabul edilmedigini,
ancak 1 giin sonra bir bagka kogusun ayn1 yondeki talebinin kabul edildigini,

b. 6/3/2024 tarihinde 15.00-16.00 saatleri arasinda kendisini ziyaret eden kizinin {izerindeki kapiisonlu
giysinin ¢ikarildigim ve kizina Kurumaait tek tip giysinin giydirildigini,

c. Sikayetlerini ilgili mercilere iletmek icin 6/3/2024 ve 12/3/2024 tarihleri arasinda yazdig1 33 adet
dilekgenin ilgili mercilere gonderilmeyerek kaybedildigini,

¢. 12/3/2024 tarihinde kullanmasi gereken telefonla goriisme hakkinmn kullandiriimadigin,

d. Kurumda gorev yapan infaz ve koruma bas memurunun kendisi hakkinda sahte belge diizenlemesi
nedeniyle halihazirda barindiriimakta oldugu Kiitahya T Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumuna nakledildigini iddia
etmektedir.

3. Muhatap Diizce T Tipi Kapah Ceza infaz Kurumu Miidiirliigiinden alman yazih gériiste 6zetle:

a. Bagvuranin ilgili mercilere génderilmek tizere yazmis oldugu 7/3/2024 tarihli 1 dilekgesinin ve
11/3/2024 tarihli 2 dilekgesinin mevcut oldugu ve bu dilekgelerin ilgili mercilere génderildig;,

b. Bagvuranin 8/3/2024 tarihinde yaptig1 telefon goriismesinde Kurum personelini hedef gosterdigi
gerekgesiyle bagvuran hakkinda disiplin sorusturmasinin baslatildigr ve sorusturma siirecinde tedbir amagl olarak
bagvurana telefonla konusma hakkinmn kullandiriimadigy,

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmugtir.
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C. 29/12/2004 tarihli ve 5275 sayih Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun'un "Saghigin
korunmasi kurallarina uyma" baglikli 27'nci maddesi kapsaminda salgin hastaliklarin 6nlenmesi amaciyla
mahpuslarin agik goriisler sirasinda yanlarinda su disinda herhangi bir yiyecek ve icecek bulundurmalarma izin
verilmedigi, bagvuranin bu hususta mahpuslara yonelik farkl muamele yapildigi iddiasinin gergegi yansitmadig,

¢. Kuruma gelen ziyaretgilerin duyarli kapidan gegmek suretiyle X-Ray aramasina tabi tutuldugu,
giysilerin tizerinde metal esya bulunmasi durumunda duyarl kapidan ge¢ilmesi miimkiin olmadigindan bu durumda
ziyaret¢ilerin tizerinde metal esya bulunan giysilerini kapal1 bir kabinde ¢ikarip ayr1 bir kiyafet giymelerinin
istendigi ve bu sekilde duyarl kapidan gegmelerinin saglandigi, akabinde kendi giysilerini giymelerinin saglandig
ifade edilmektedir.

4. Muhatabin yazili goriisiine kars1 bagvuran tarafindan sunulan yazili goriiste 6zetle:

a. Kendisi hakkinda baslatilan disiplin sorusturmasi ¢ergevesinde tedbir olarak gerceklestirilen
uygulamanm masumiyet karinesine aykirt oldugundan haksiz oldugu,

b. Kizna tek tip giysi giydirilmesi ve agik goriis alanma su gotiirmesine izin verilmemesi iddialarmn ilgili
delillerle de dogrulandig ifade edilmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

5. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin "Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi"” baghkli
17'nci maddesine gore: "Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina
sahiptir. (...) Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz, Kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya
muameleye tabi tutulamaz. (...)"

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayih Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun "Kurumun
gorevleri” basliklt 9> uncu maddesinin birinci fikrasinmn (i) bendinde; 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da
koruma altina alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek Kurumun gérev alanlari arasinda diizenlenmistir.

7. 6701 sayili Kanun'un "Basvurular” baghkli 17°'nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda;
Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hitkme
baglanmustir.

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayil1 Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasma iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik'in "On incelemenin
yapimast” baslikli 48'inci maddesinin birinci fikrasina gore: "Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve
aragtirmaya ge¢ilmeden once én incelemeye tabi tutulur ve sonucunda; a) Kurumun gérev alanina girip
girmedigi (...) yonlerinden incelenir."

9. Mezkir Yonetmelik'in "Karar tirleri” baslikli 65'inci maddesine gore: (1) Kurum, yapilan
bagvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma sonucunda incelenemezlik
karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari yaptirim karari, uzlagma
karart, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir."

10. Mezkiir Yonetmelik'in "Gerekgeli kabul edilmezlik karari” baglikli 67'nci maddesine gore: (1)
On inceleme asamasinda, bagvurunun acikca dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kétiiye
kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan bagvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tagimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir. (2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da
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incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve arastirilmasi kararlagtirilan basvurularin 48’ inci maddede
belirtilen gerekli kosullar: tasimadiginin anlasiimas: halinde de bu basvurularla ilgili gerekgeli kabul
edilmezlik karar: verilir."

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

11. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amacs; insan onurunu temel alarak insan haklarmin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmig hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimeiligin nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

12. 6701 sayilh Kanun'un 9'uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun goérevleri arasinda sayilmustir.

13. Basvuru kapsamindaki iddialardan ilki, bagvuranmn kendisini ziyaret eden yakinlarmin igmesi i¢in agik
gorlis sirasinda yaninda su bulundurma talebinin karsilanmadigina ve kendisini ziyaret eden kizinin {izerindeki
kapiisonlu giysinin ¢ikarilip kizina Kurumaait tek tip giysinin giydirildigine iligkindir.

14, 5275 sayili Kanun'un "Sagligin korunmast kurallarina uyma" bashkli 27'nci maddesine gore: "'(1)
Hiikiimlii, saglhiginin korunmasi ve salgin hastaliklarin énlenmesi i¢in gerekli ve alinnug tedbirlere uymak,
kisi saghg i¢in tehlike doguran durumlar: gecikmeksizin kurum yénetimine bildirmek, kendi ve i¢inde
yasadigi ortamin temizligine uygun davramslar géstermek zorundadur. (2) Hiikiimli, hem kendi, hem de
diger hiikiimliilerin saghgini tehlikeye diistirebilecek eylemlerden ka¢inmakla yiikiimliidiir."

15. 5275 sayili Kanun'un "Ziyaret ve goriislerde uyulacak esaslar" baslikli 86'nc1 maddesine gore: '
(1) Kapali ve ag¢ik ceza infaz kurumlarina ziyaret veya goriise gelen resmi heyet ve ozel kisiler, kurum
giivenligini tehlikeye sokacak davranislarda bulunamaz, kurum giivenligi icin alinan ve uygulanan yasal

ve idari tedbirlerin degistirilmesini isteyemezler. (2) Kurumun diizen ve giivenligini, hiikiimliilerin
saghgim bozabilecek nitelikteki esya ve maddeler ile her tirlii iletisim araglar: ve tasima izin belgesi olsa
da sildhlar kuruma sokulamaz. Ziyaret ve goriislerde hiikiimliilere para, kiymetli evrak ve esya verilemez.
(3) Kurum gdérevlileri ve dis giivenlik gorevlileri dahil olmak zizere, sifat ve gorevi ne olursa olsun, ceza
infaz kurumlarina girenler duyarli kapidan ge¢mek zorundadir. BU kisilerin iistleri metal dedektorle
aranir; egyalar: X-ray cihazindan veya benzeri giivenlik sistemlerinden gecirilir, ayrica siiphe halinde elle
aranir. BU cihazlarin bulunmadigi yerlerde arama ve kontrol elle yapilir. Ancak milletvekilleri, miilki
amirler, hdakim, Cumhuriyet savcilar: ve bu siniftan sayilanlar, avukatlar, noterler, ceza infaz kurumlar
ve tutukevleri kontrolérleri, izleme kurulu baskan ve iiyeleri, uluslararasi sozlesmelerle yetkileri taninmug
kisi ve kuruluslarin temsilcileri, ceza infaz kurumu ve tutukevi koruma birlik komutan: ile kurum
miidiiriiniin tistleri agir cezayr gerektiren sugiistii hdlleri disinda elle aranamaz. Duyarli kap: cihazinin
ikazinmin siirmesi hdlinde bu kigiler ancak, elle aramay: kabul ettikleri takdirde kuruma girebilirler. Ziyaret
yerleri de ziyaret oncesi ve bitiminde aranir. (...)"

16. Bagvuran kendisini ziyaret eden kizina Kuruma ait tek tip giysinin giydirildigini iddia etmisse de
basvuru dilekgesinde ifade edilen 6/3/2024 tarihine ve 15.00-16.00 saat araligina iliskin olarak incelenen
glivenlik kamerasi goriintiilerinden, Kuruma gelen ziyaretgilere tek tip giysi giydirilmeyip ziyaretcilerin Kuruma
giris yaptiktan sonra da kendi giysilerini giymeye devam ettigi anlasilmistir. Bu dogrultuda, s6z konusu iddia
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baglaminda bir hak ihlalinin bulunmadigi degerlendirilmistir.

17. Bagvuranin, agik goriis sirasinda yaninda su bulundurmasina izin verilmedigi iddias1 yoniinden ise;
mahpuslarin agik goriis alanma giderken yanlarinda su gotiirmelerinin ilgili mevzuat hiikiimlerince taminmus bir hak
niteliginde olmadig: ve bu hususta muhatap Kurum Idaresinin, Kurumun genel diizeninin ve saglik hakkiimn
korunmasi baglaminda takdir yetkisinin bulundugu, bu dogrultuda basvuru kapsamindaki bu iddia yoniinden
herhangi bir hak ihlalinin bulunmadig degerlendirilmistir.

18. Bagvuranin bir diger iddiasi, sikayetlerini ilgili mercilere iletmek i¢in 6/3/2024 ve 12/3/2024 tarihleri
arasinda yazdig1 33 adet dilekgenin ilgili mercilere gonderilmeyerek kaybedildigine iliskindir.

19. Anayasa’nin "Dilekg¢e, bilgi edinme ve kamu denet¢isine basvurma hakki” baglikli 74’tincii
maddesinin ilgili kismuna gore: (1) Vatandaslar ve karsiliklilik esasi gozetilmek kaydiyla Tiirkiye 'de ikamet
eden yabancilar kendileriyle veya kamu ile ilgili dilek ve sikdayetleri hakkinda, yetkili makamlara ve
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine yaz: ile basvurma hakkina sahiptir. (2) Kendileriyle ilgili basvurmalarin
sonucu, gecikmeksizin dilekge sahiplerine yazili olarak bildirilir."”

20. Anayasa Mahkemesine (AYM) gore kisilerin kamu makamlarina seslerini duyurabilme ve bu
makamlardan bilgi edinebilme amaglarina hizmet eden anayasal bir insan hakk: olan dilek¢e hakki, hak arama
Ozglirliigiiniin en 6nemli araglarindan biridir ve bilgi edinme hakkiyla siki sikiya baghdir (AYM, Hasan Ercan, B.
No: 2015/54, 12/11/2019, para. 41; AYM, Ahmet Kiligelli, B. No: 2017/31069, 30/9/2020, para. 43).

21. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak Ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya bagvuru tizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliiglinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarini takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmistir. Bu alanlar disinda genel insan haklart ihlali
iddialar1 kapsaminda Kuruma bagvuru inceleme yetkisi verilmemistir. Dolayistyla, bagvurunun salt alikonulma
yerinden yapilmis olmasi ulusal onleme mekanizmasi gorevi kapsaminda incelenmesi igin yeterli bulunmamaktadr.

22. Bagvurann, sikayet dilekgelerinin ilgili mercilere génderilmedigine iliskin iddialar1 yukarida yer verilen
ictihat ve mevzuat hikkiimleriyle birlikte ele alindiginda; bagvuranin s6z konusu iddialarinin 6zii itibartyla dilekge ve
bilgi edinme hakki kapsaminda kaldig1 degerlendirilmistir. Bu dogrultuda, Kurumun ulusal 6nleme mekanizmasi
gorevi kapsamina girmedigi degerlendirilen iddianin Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasna Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in 48'inci maddesinin birinci fikrasmm (a) bendi ile
mezkir Yonetmelik'in 67°nci maddesi uyarinca kabul edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

23. Bagvuranin bir diger iddias1, 12/3/2024 tarihinde kullanmasi gereken telefonla goriisme hakkinin
kullandinlmadigma iliskindir.

24. Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesinin (ATHS) 8'inci maddesine gére; "(1) Herkes ézel ve aile
hayatina, konutuna ve yazismasina saygi gosterilmesi hakkina sahiptir. (2) Bu hakkin kullanilmasina bir
kamu makaminin miidahalesi, ancak miidahalenin yasayla ongoriilmiis ve demokratik bir toplumda
ulusal giivenlik, kamu giivenligi, tilkenin ekonomik refahi, diizenin korunmasi, su¢ islenmesinin
onlenmesi, saghgin veya ahlakin veya baskalarinin hak ve ozgiirliiklerinin korunmasi icin gerekli bir
tedbir o/mas: durumunda soz konusu olabilir."

25. Avrupa Insan Haklart Mahkemesi (AIHM), telefonla haberlesmelerine saygi gosterilmesi haklarinin
ihlal edildigine iliskin 6niine gelen bir basvuruyu ATHS'in 8'inci maddesi kapsaminda incelemistir (ATHM, Nusret
Kaya ve Digerleri/Tiirkiye, B. No: 43750/06, 43752/06, 32054/08, 37753/08 ve 60915/08, 22/4/2014).
AYM, telefonla gériisme hakkinin kullandirilmamasina iliskin 6niine gelen bir bagvuruyu haberlesme hiirriyeti
kapsaminda incelemistir (AYM, F.C., B. No: 2018/1219, 24/3/2021).
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26. Yukarida alint1 yapilan Kararlar ¢ercevesinde, mahpuslarin ceza infaz kurumundaki gériismeleri ve bu
goriismelere iliskin simrlamalarin 6zel ve aile hayatina saygi hakki ile haberlesme hiirriyeti kapsaminda kaldigi,
dolayisiyla bagvuranin sdz konusu talebinin iskence ve kotii muamele yasagi ihlaline yonelik olmadigi
degerlendirilmistir. Bu dogrultuda, ulusal 6nleme mekanizmasi gorevi kapsamina girmedigi degerlendirilen
basvurunun Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar
Hakkinda Yonetmelik’in 48'inci maddesinin birinci fikrasimin (a) bendi ile mezkir Yonetmelik'in 67 nci maddesi
uyarinca kabul edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

27. Bagvuranin bir diger iddiasi, Kurumda gorev yapan infaz ve koruma bas memurunun kendisi
hakkinda sahte belge diizenlemesi nedeniyle halihazirda barindirimakta oldugu Kiitahya T Tipi Kapali Ceza Infaz
Kurumuna nakledildigine iliskindir. Bununla birlikte, bagvuranin iddia konusu sahte belgenin tiirii ve niteligine
iliskin herhangi bir detay belirtmemis oldugu, s6z konusu iddianin Kurumumuzca bir inceleme yapilmasina elverisli
olacak sekilde somut emarelerle desteklenmemis soyut nitelikte bir iddia oldugundan kabul edilmez oldugu
degerlendirilmistir.

28. Sonug olarak; yukarida agiklanan nedenlerle bagvurudaki iddialar kapsaminda hak ihlalinin
bulunmadig kanaatine varilmustir.

V. KARAR

A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILMEDIGINE,

B. Kararm taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

3/2/2025 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, Karar verildi.

e-imzahdir
Muhammet Ecevit CARTI
Daire Bagkani
e-imzahdir 'E‘—il]llillldll'
Dr. Burhan ERKUS lsmail AYAZ
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Mehmet Emin GENC Saffet BALIN
Uye Uye
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