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I. BASVURUNUNKONUSU

1. Bagvuru, goérme engelli basvuranin Kadir Has Caddesi Cibali Tramvay Istasyonu trafik
1siklarryla Kadir Has Universitesi arasindaki yaya gegidinin erisilebilirlik standartlarma uygun olmadig1 ve
bu nedenle engellilik temelinde ayrimcilik yasaginin ihlal edildigi iddiasina iliskindir.

1. INCELEME SURECI
2. Basvuran, basvuru dilek¢esinde 6zetle:

a. Gorme engelli bir doktora dgrencisi oldugunu, Kadir Has Universitesinde egitimini
siirdiirdiigiinii, Universitenin konumu nedeniyle Kadir Has Caddesinde yer alan trafik 1siklarindan
karsidan karstya gegmesi gerektigini, yaya gegidinin oldugu yerde kaldirim bulunmadigimi, yaya gecidinin
Oniine araclarm park ettigini,

b. Konu hakkinda istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Halkla iliskiler Miidiirliigii Coziim Merkezi
Birimine sikayette bulundugunu, sikayeti {izerine "/lgili bélgede 19.11.2020 tarihli ve UTK 2020/42-1
sayuli karar alinmis olup, ilgili birimlere iletilmistir. Bu kapsamda soz konusu alanda geometrik
diizenleme ¢aliysmalart yapilacaktir.” cevabini aldigini, ancak gegen siirede higbir ¢alisma

yapilmadigim,

c. So6z konusu caddenin yogun bir cadde oldugunu, bu nedenle erisilebilirligin saglanmamasinin
ulasim hakkin etkiledigi gibi yasam hakkini da etkiledigini, kamu kurumu olan Istanbul Biiyiiksehir
Belediyesinin Birlesmis Milletler Engelli Haklar1 S6zlesmesinde ngoriilen yiikiimliliiklerini yerine
getirmemesi nedeniyle ayrimcilik yasaginin ihlal edildigini iddia etmekte ve konuya iligkin gerekli
yaptirimlarin uygulanmasini talep etmektedir.

3. Muhatap yazili goriisiinde 6zetle:
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a. Soz konusu bolgede Ulasim Koordinasyon Merkezi (UKOME)'nin 10/5/2002 tarihli ve
2002/3-1 sayil kararina istinaden Ulagim ve Trafik Diizenleme Komisyonu (UTK) tarafindan alinan
27/8/2020 tarih ve UT142021/303 say1li UTK Karar1 dogrultusunda Fatih Ilgesi, Unkapani, Halig
Kopriisii arasinda kalan Abdiilezelpasa Caddesi, Kadir Has Caddesi, Miirselpasa Caddesi ve
Ayvansaray Caddesi'nde bulunan kaldirimlar1 yenileme ve geometrik diizenleme ¢alismalarina
baslandigini, deniz tarafi ile orta refiyj alanlarindaki imalatlarin tamamlandiginu,

b. Kara surlar tarafindaki kaldirimlarin bazi noktalarinda kara surlarina olan temas nedeniyle
Kiiltiir Varliklar1 Koruma Kurulunun karar siirecinin beklenildigini, bu siirecin tamamlanmast ile birlikte
kara surlar1 tarafinda 2023 yil1 Aralik ay1 i¢inde Ayvansaray Caddesinden itibaren galigmalarin
baslatildigini, Ayvansaray Caddesi'ndeki ¢alismalarin tamamlanmak iizere oldugunu, sirasiyla Miirselpasa
Caddesi, Abdiilezelpasa Caddesi ve Kadir Has Caddesi'nde imalatlarin tamamlanacagini iddia
etmektedir.

4. Bagvuran yazili goriisiinde 6zetle:

a. Kadir Has Caddesindeki kaldirim yapim ¢alismasimin ne zaman yapilacagimin belli olmadigin,
ancak yakin bir siirede bitmesinin miimkiin goziikkmedigini,

b. Kadir Has Caddesi trafik 1siklaryla Kadir Has Universitesi arasindaki yaklastk 100 metrelik
kisa bir mesafede yasanan ivedi sikintiy1 dile getirdigini, yogun akan arag trafiginden yiiriimek zorunda
kalarak hayati bir risk aldigini dile getirmesine ragmen konuya iliskin herhangi bir 6ncelik verilmedigini,
“sirasiyla Miirselpasa Caddesi, Abdiilezelpasa Caddesi ve Kadir Has Caddesi'ndeki imalatlar
tamamlanana kadar ¢alismalar devam edecektir denilerek belirsiz bir gelecekten s6z edildigini,

c. Hayati risk barindirdigi i¢in ivedilikle ¢6ziilmesini istedigi meselenin makul diizenleme
olmadigmi, zamana ve biitge uygunluguna gore hareket edilmesi gereken bir husus olmadigimi, konunun
erisilebilirlik meselesi oldugunu, basvuru dilek¢esinde belirtilen hak ihlallerinin devam ettigini ve gerekli
yaptirimlarin uygulanmasi talep etmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

5. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Kanun éniinde esitlik” baslikli 10’uncu maddesi
soOyledir:

“Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inan¢, din, mezhep ve benzeri
sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun éniinde esittir ... Cocuklar, yasliar, oziirliiler, harp ve
vazife sehitlerinin dul ve yetimleri ile malul ve gaziler i¢cin alinacak tedbirler esitlik ilkesine aykirt
sayimaz ... Devlet organlari ve idare makamlari biitiin islemlerinde kanun oniinde esitlik ilkesine
uygun olarak hareket etmek zorundadwriar.”

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil1 Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun
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“Tammlar” baslikli 2 nci maddesinin ilgili hitkkiimleri soyledir:

“(1) Bu Kanunun uygulanmasinda, ... €) Dolayli ayrimcilik: Bir gergek veya tiizel kisinin,
goriintiste ayrimci olmayan her tirlii eylem, islem ve uygulamalar sonucunda, bu Kanunda
sayilan ayrimcilik temelleriyle baglantili olarak, hukuken taninmis hak ve hiirriyetlerden
yararlanma bakimindan nesnel olarak haklilastirilamayan dezavantajli bir konuma sokulmasini,
f) Engelli: Fiziksel, zihinsel, ruhsal ve duyusal yetilerinde cesitli diizeyde kaywplarindan dolay:
topluma diger bireyler ile birlikte esit sartlarda tam ve etkin katilimini kisitlayan tutum ve gevre
sartlarindan etkilenen bireyi, ... ifade eder.”

7. 6701 sayih Kanun’un “Eyitlik ilkesi ve ayrimcilik yasagi” baslikli 3’tincti maddesi soyledir:

“(1) Herkes, hukuken taninmis hak ve hiirriyetlerden yararlanmada esittir. (2) Bu Kanun
kapsaminda cinsiyet, wk, renk, dil, din, inan¢, mezhep, felsefi ve siyasi goriis, etnik koken, servet,
dogum, medeni hadl, saghk durumu, engellilik ve yas temellerine dayali ayrimcilik yasaktir. (3)
Ayrimcilik yasaginin ihlali hdlinde, konuya iligkin gorev ve yetkisi bulunan kamu kurum ve
kuruluglar: ile kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar: ihlalin sona erdirilmesi, sonuglarinin
giderilmesi, tekrarlanmasinin onlenmesi, adli ve idari yoldan takibinin saglanmasi amaciyla
gerekli tedbirleri almakla yiikiimliidiir...

8. Mezkir Kanun’un “Ayrimcilik tiirleri” baslikli 4 incti maddesi s6yledir:

"Bu Kanun kapsamina giren ayrimcilik tiirleri sunlardir: @) Ayri tutma. b) Ayrimcilik
talimati verme ve bu talimatlar: uygulama. c) Coklu ayrimcilik. ¢) Dogrudan ayrimcilik. d)
Dolayli ayrimcilik. €) Isyerinde yildirma (...)"

9. Kanun’un “Ayrimcilik yasaginin kapsami’ baslikli 5’inci maddesi soyledir:

“(1) Egitim ve ogretim, yargi, Kolluk, saglik, ulasim, iletisim, sosyal giivenlik, sosyal
hizmetler, sosyal yardim, spor, konaklama, k:iltiir, turizm ve benzeri hizmetleri sunan kamu kurum
ve kuruluglari, kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari, gercek kisiler ve 6zel hukuk tiizel
kisileri, yiiriittiikleri faaliyetler bakimindan bu hizmetlerden yararlanmakta olan veya
yararlanmak sizere basvurmug olan ya da bu hizmetler hakkinda bilgi almak isteyen kisi aleyhine
ayrimcilik yapamaz. Bu hiikiim kamuya agik hizmetlerin sunuldugu alanlar ve binalara erigimi de
kapsar. (2) Birinci fikrada belirtilen hizmetlerin planlanmasi, sunulmas: ve denetlenmesinden
sorumlu olan kigi ve kurumlar, farkl: engelli gruplarin ihtiyaglarini dikkate almakla ve makul

diizenlemelerin yapimasinit saglamakla yiikiimlidiir...”

10. Kanun’un “Kurumun gorevieri” baslikli 9’uncu maddesinin birinci fikrasimin (g) bendinde
Kurumun, “ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru iizerine incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmekle gorevii oldugu’ diizenlenmistir.
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11. Kanun’un “Bagvurular” bashikli 17’ nci maddesi soyledir:

“(1) Ayrimcilik yasag: ihlalinden zarar géordiigii iddiasinda bulunan her gercek ve tiizel
kisi Kuruma basvurabilir ... (9) Isleme konulamayacak basvurular ve gerekceli kabul edilmezlik
kararlart ile bagvuruya iligkin diger usul ve esaslar yonetmelikle diizenlenir.”

12. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve
Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y 6netmelik’in “Basvuru
hakki” baglikli 30’ uncu maddesi soyledir:

“(1) Egitim ve égretim, yargi, Kolluk, saglik, ulasim, iletisim, sosyal giivenlik, sosyal
hizmetler, sosyal yardim, spor, konaklama, iiltiir, turizm ve benzeri hizmetleri sunan kamu kurum
ve kuruluglari, kKamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari, gercek kisiler ve 6zel hukuk tiizel
kisilerinin, yiiriittiikleri faaliyetler bakimindan bu hizmetlerden yararlanmakta olan veya
yararlanmak zizere basvurmus olan ya da bu hizmetler hakkinda bilgi almak isteyen her gercek
veya tiizel kisi, ayrimcilik yasag: ihlalinden zarar gordiigii iddias: ile Kuruma bagvurma hakkina

sahiptir...”
13. Mezkiir Yonetmelik’in “Bagvurunun konusu® bashikli 31’inci maddesi s6yledir:

“Tiirkiye Insan Haklar: ve Esitlik Kurumu Kanunu kapsaminda cinsiyet, ik, renk, din, dil,
inang, mezhep, felsefi ve siyasi goriis, etnik koken, servet, dogum, medeni hal, saglik durumu,
engellilik ve yas temellerine dayali ayrimcilik yasagi ihlalleri bagvurunun konusunu olusturur.”

14. Yonetmelik’in “Karar tirleri” bashkli 65’inci maddesi soyledir:

“(1) Kurum, yapilan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve
arastirma sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karart,
ihlal karari, idari yaptirim karari, uzlagma karari, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina
dair karar verir.”

15. Yonetmelik’in“Zhlal karart” baslikl 69 uncu maddesi syledir:

“(1) Inceleme ve arastirma sonucunda basvurunun yerinde oldugu kanaatine varilmasi
halinde ihlal karar: verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

16. Basvuran, Kadir Has Caddesi Cibali Tramvay Istasyonu trafik isiklariyla Kadir Has
Universitesi arasindaki arasidaki yaya gecidinde erisilebilirlik standartlarinin dikkate alinmamasimn
engellilik temelinde ayrimcilik yasagina aykirihik teskil ettigini iddia etmektedir. Bagvuranin dilekgesinden
6701 sayili Kanun’un 3’tincii maddesinin ikinci fikrasinda belirtilen ayrimcilik temellerinden engellilik
temeli ile baglantili olarak ayrimciliga maruz kaldig: iddiasinda bulundugu anlagilmaktadir. 6701 sayilt
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Kanun’un “Basvurular” baslikli 17’nci maddesinin birinci fikrasinda “Ayrimcilik yasag: ihlalinden
zarar gordiigii iddiasinda bulunan her gercek ve tiizel kisi Kuruma basvurabilir.” hikmii
bulunmaktadir. Aym maddenin ikinci fikrasma gére: “/lgililer, Kuruma basvurmadan énce bu Kanuna
aykirt oldugunu iddia ettikleri uygulamanin diizeltilmesini ilgili taraftan talep eder. Bu taleplerin
reddedilmesi veya otuz giin icerisinde cevap verilmemesi Adlinde Kuruma basvuru yapilabilir.
Ancak Kurum, telafisi gii¢ veya imkdnsiz zararlarin dogmasi ihtimali bulunan hdllerde, bu sarti
aramadan bagsvurular: kabul edebilir." Basvuramin ... basvuru numarah talep ile Istanbul
Biiyiiksehir Belediyesi Halkla Iliskiler Miidiirliigii Coziim Merkezi Birimine basvuruda bulunarak bahse
konu erisilebilirlik sorunlarini ilettigi ve bu bagvurulara iliskin ekran gériintiilerini Kurumumuza sundugu
anlasildigindan mezkir Kanun’un 17’nci maddesinin ikinci fikrasinda belirtilen ilgili tarafa basvuru sartimin
yerine getirildigi degerlendirilmistir. Bu ¢er¢evede basvuranin Kadir Has Caddesi Cibali Tramvay
Istasyonu trafik 1siklartyla Kadir Has Universitesi arasindaki yaya gecidinde erisilebilirlik standartlarmmn
dikkate alinmamasi sebebiyle engellilik temelinde ayrimciliga maruz kaldigi iddiasinin esastan
incelenebilecek bir bagvuru oldugu degerlendirmesine variimustir.

17. Ayrimcilik yasagi, uluslararasi insan haklart hukukunun temelinde yer almakta ve pek ¢ok
uluslararasi insan haklari sézlesmesinde de 6zel olarak diizenlenmektedir. Avrupa insan Haklar:
Mahkemesi (ATHM) kararlarinda; ayrimcilik, objektif ve makul bir neden olmaksizin, ayni durumdaki
kisilere farkli muamelede bulunmak olarak tanimlannustir (ATHM, Willis/Birlesik Krallik, B. No:
36042/97, 11/6/2002, para. 48.; AIHM, Okpisz/Almanya, B. No: 59140/00, 25/10/2005, para.
33). Anayasa Mahkemesi (AYM) kararlarinda da AIHM igtihatlarina paralel olarak nesnel ve makul bir
sekilde haklilastirilamayan, diger bir ifadeyle mesru bir amaca dayanmayan ya da segilen arag ile
hedeflenen amag arasinda makul bir orantililik iliskisi bulunmayan farkli muameleler, Anayasa’nin
10’uncu maddesinin amaglar1 baglaminda ayrimei karakterli olarak kabul edilmektedir (AYM, Nuriye
Arpa, B. No: 2018/18505, 16/6/2021, para. 58). Dolayistyla hukuksal durumlart ayni olanlara yonelik
farkl muamelenin objektif ve makul bir sebebe dayandigi, farkli muamelenin 6ngoriilen mesru amag ile
oranttli oldugu, diger bir ifadeyle farkli muameleye tabi tutulan kisiye asir1 ve olaganin 6tesinde bir kiilfet
yiiklenmedigi hallerde esitlik ilkesi ihlal edilmeyecektir (AYM, Burcu Reis, B. No: 2016/5824,
28/12/2021, para. 50).

18. Engellilige dayali ayrimcilik yasag ise uluslararasi ve ulusal diizenlemeler ile koruma altma
alimmustir. Uluslararasi diizenlemeler kapsaminda Birlesmis Milletler (BM) Engellilerin Haklarina liskin
Sozlesme nin (EHIS) 5’inci maddesinin iigiincii fikrasinda taraf devletlerin engellilige dayali her tiirlii
ayrimcilig1 yasaklayacagi ve engellilerin herhangi bir nedene dayali ayrimciliga kars1 esit ve etkin bir
sekilde korunmasim giivence altna alacag diizenlenmistir. EHISin 2°nci maddesinde ise engellilige
dayal ayrimcilik, “Siyasi, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, medeni veya baska herhangi bir alanda insan
hak ve temel ozgiirliiklerinin tam ve digerleri ile esit kosullar altinda kullanilmas: veya bunlardan
yararlanilmasi oniinde engellilige dayali olarak gergeklestirilen her tiirlii ayrim, dislama veya
kisitlamayr kapsamaktadir.” seklinde tannrmlanmaktadir.
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19. AIHM, engelli bireylerin ayrimc1 muameleye kars1 korunmas1 konusunda uluslararasi
hukukta ve Avrupa hukukunda bir mutabakat bulunduguna dikkat cekmekte ve Avrupa Insan Haklari
Sézlesmesi’nin (AIHS) 14’iincii maddesinde sayilan ayrimcilik temelleri sinirl sayida olmadigindan
engellilik temelinde ayrimcihgmn ayrica incelenebilecegini kabul etmektedir (AIHM, Glor/Isvigre, B. No:
13444/04, 30/4/2009, para. 53, 80). Ayrica ATHM, Sézlesme’ nin 14’iincii maddesinin engellilerin tiim
insan haklarini ve temel 6zgiirliiklerini digerleriyle esit sekilde kullanmasini veya bunlardan yararlanmasini
saglayacak diizenlemeleri icerdigini ifade etmektedir (AIHM, Cam/Tiirkiye,B. No: 51500/08,
23/2/2016, para. 65).

20. Ote yandan, AIHS nin 14’{incii maddesi, mevcut esitsizlikleri ortadan kaldirmak icin farkli
durumda olanlara farkli muamelede bulunulmasini yasaklamamaktadir. Bazi durumlarda, esitsizligin
ortadan kaldirilmast i¢in kisilere farkli muamelede bulunulmasi gerektigi halde, objektif ve makul bir
neden olmaksizin aynt muamelede bulunulmasi da ayrimcilik olusturabilmektedir
(AIHM, Thlimmenos/Yunanistan, B. No: 34369/97, 6/4/2020, para. 43). Dolayisiyla, ayrimcilik
yasagi, yalnizca benzer durumdaki kisilere farkli muamelede bulunulmasi anlamina gelen dogrudan
ayrimeilik yasagr ile sinirli olmayip, benzer konumda olmayan kisilere aym muamelede bulunulmasin ifade
eden dolayli ayrnimciligi da igermektedir.

21. Ulusal diizenlemeler kapsaminda engellilige dayali ayrimeilik yasagi bagta Anayasa olmak
tizere 5378 sayili Engelliler Hakkinda Kanun ve 6701 sayili Kanun ile giivence altina almmustir. Kamusal
makamlarm engelli bireylerin ekonomik ve toplumsal bakimdan belirli bir yasam standardina erigiminin
saglanmasi yoniinden tedbirler almasi1 gerekmektedir. Engellilerin tiim insan haklarini ve temel
ozgiirliikklerini digerleriyle esit sekilde kullanmasini veya bunlardan yararlanmasini saglayacak
diizenlemelerin olmasi ve Anayasa’nin 10’uncu maddesinin de bu baglamda yorumlanmasi
gerekmektedir. Bu anlamda devletin engelli kisilerin 6zel ihtiyaglari dikkate alinarak diger bireylerle esit
sekilde yasayabilmelerine yonelik pozitif ylikiimliiliigii bulunmaktadir. Nitekim ulusal ve uluslararasi
diizenlemelerde engelli bireylerin ayrimc1 muameleye karsi korunmasi konusunda bir mutabakatin
bulundugu goriilmektedir (AYM, Sevda Yi/maz, B. No: 2017/37627, 2/3/2023, para. 67).

22. 5378 sayili Engelliler Hakkinda Kanun’da engellilige dayali ayrimcilik yapilamayacag: ve
ayrimcilikla miicadelenin engellilere yonelik politikalarin temel esasi oldugu ve engellilerin bagimsiz
yasayabilmeleri ve topluma tam ve etkin katilimlari i¢in erisilebilirligin saglanmasinin esas oldugu genel
ilkeler arasinda yer almaktadir. Bunun yani sira Kanun’un 3’iincti maddesinin (d) bendinde, engellilige
dayali ayrimcilik EHIS’e benzer sekilde tanimlanmaktadir. Kanun’un 4/A maddesinin birinci fikrasinda
da dogrudan ve dolayli ayrimcilik dahil olmak tizere engellilige dayal her tiirlii ayrimcihigin yasak oldugu
diizenleme altina alinmistir. 6701 sayili Kanun da dolayl ayrimcihigy, “Bir gercek veya tiizel kiginin,
goriiniiste ayrimct olmayan her tirlii eylem, islem ve uygulamalar sonucunda, bu Kanunda
sayilan ayrimcilik temelleriyle baglantili olarak, hukuken taninmis hak ve hiirriyetlerden
yararlanma bakimindan nesnel olarak haklilastirilamayan dezavantajli bir konuma sokulmasi”
olarak tanimlamus ve bir ayrimeilik tiirii olarak yasaklamustir.
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23. Bu kapsamda basvuranin Kadir Has Caddesi Cibali Tramvay Istasyonu trafik 1siklariyla
Kadir Has Universitesi arasindaki arasindaki yaya gecidinde erisilebilirlik standartlarinin dikkate
almmamasmm engellilik temelinde ayrimcilik yasagma aykirilik teskil ettigi iddiasin, EHIS kapsammda
fiziksel erisilebilirlige iliskin yiikiimliilikklerin yerine getirilip getirilmedigi ve basvuranin dezavantajh bir
konuma sokularak sunulan hizmetlere diger bireyler ile esit kosullar altinda erisip erisemedigi bakimindan
incelenmesi gerekmektedir. Yapilan agiklamalar 1s1ginda bagvuranin erisilebilirlige iliskin iddialarmin 6701
sayill Kanun’un 4’tincti maddesinde belirtilen ayrimcilik tiirlerinden dolayli ayrimeilik yasagi kapsaminda
kaldig1 ve fiziksel erisilebilirlik konusuna iliskin oldugu degerlendirildiginden erisilebilirlik kavraminin
incelenmesi gerekmektedir.

24. Erisilebilirlik, hem EHIS’in hem de 5378 sayih Kanun’un dayandigi temel ilkelerden birini
teskil etmektedir. EHIS kapsaminda erisilebilirlik, genel ilkeler kisminda 3’iincii maddede, bagimsiz bir
diizenleme seklinde Sézlesme’nin 9’uncu maddesinde yer almaktadir. EHIS in “Erisilebilirlik’ baslkh
9’uncu maddesi su sekildedir: “1. Taraf Devletler engellilerin bagimsiz yasayabilmelerini ve
yasamn tiim alanlarmma etkin katilimini saglamak ve engellilerin diger bireylerle esit kosullarda
fiziki cevreye, ulasima, bilgi ve iletisim teknolojileri Ve sistemleri dahil olacak sekilde bilgi ve
iletisim olanaklarina, hem kirsal hem de kentsel alanlarda halka a¢ik diger tesislere ve
hizmetlere erisimini saglamak i¢cin uygun tedbirleri alacaklardwr. Erisim oniindeki engellerin
tespitini ve ortadan kaldirilmasint da iceren bu tedbirler digerlerinin yaninda, asagida
belirtilenlere de uygulanir: (a) Binalar, yollar, ulasim araglar: ve okullar, evler, saglik tesisleri ve
isyerleri dahil diger kapali ve acik tesisler; ... 2. Taraf Devletler asagidakileri gerceklestirmek
icin de uygun tedbirleri alacaklardir: (a) Kamuya ag¢ik veya kamu hizmetine sunulan tesis ve
hizmetlere erisime iliskin asgari standart ve rehber ilkelerin gelistirilmesi, duyurulmas: ve bunlara

iliskin uygulamalarin izlenmesi...”

25. EHIS’in denetim organ1 olan Engelli Haklar1 Komitesi (CRPD), 2 No’lu Genel Yorumu’nda
erisilebilirlikle alakali su agiklamayr yapmaktadir: “Erisilebilirlik gruplarla ilgilidir, 6te yandan makul
diizenleme yapma bireylerle ilgilidir. Bu, erisilebilirlik saglama gorevinin ex ante (uygulama
oncesi) bir gorev oldugu anlamina gelmektedir. Bu nedenle, Taraf Devletler bir yere girilmesi ya
da hizmetin kullanilmasina dair bireysel bir talep almadan erisilebilirligi saglama gérevine
sahiptir... Sozlesme uyarinca, Taraf Devletlerin engelli bireyler i¢cin asamalr olarak erisimi
saglamaktan kacinmak icin tasarruf tedbirlerini bir mazeret olarak kullanmalarina izin
verilmemektedir. Erisilebilirligi saglama yiikiimliiliigii kosulsuzdur, yani erisilebilirligi saglamakla
yiikiimlii varlik engelli bireylere erisim saglama yiikiine géndermede bulunarak bunu yerine
getirmemenin mazeretini dne siiremez. Makul diizenleme goérevi, bunun aksine, ancak
uygulamanin agwrt yiik olugturmamast halinde soz konusudur.” (CRPD, Erisilebilirlik Hakkinda 2
No’lu (2014) Genel Yorum, (CRPD/C/GC/2), 22/5/2014, para. 25).

26. Komite, Erisilebilirlik Hakkindaki 2 No’lu Genel Yorum’da “Erisilebilirligin, Sozlesmenin
19 'uncu maddesinde belirtildigi iizere engelli bireylerin bagimsiz yasamas: ve topluma esit ve tam
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olarak katilmast icin on kosul olmasi: nedeniyle, fiziksel ¢cevre, ulasim, bilgi ve iletisim
teknolojilerine ve kamuya agik tesis ve hizmetlere erisime izin verilmemesi ayrimcilik baglaminda
goriilmelidir.” seklindeki yorum ile fiziksel ¢evre, ulasim ile bilgi ve iletisim teknolojileri ve kamuya agik
tesis ve hizmetlere erisimin saglanmamasini engellilige dayali ayrimcilik yasagi kapsaminda
degerlendirmektedir (CRPD, 2 No’lu (2014) Genel Yorum, para. 23).

27. Bunun yan sira 2 No'lu Genel Yorum’da “Engelli bireyler, kamuya agik ya da kamuya
saglanan tiim mal, driin ve hizmetlere etkili ve esit erigimlerini saglayacak ve onurlarini
koruyacak bi¢imde egit erisime sahip olmalidir. Bu yaklasim, ayrimcilik yasagindan
kaynaklanmaktadir; erisime izin verilmemesi failin kamu kurulusu ya da ozel kurulus olmasina
bakilmaksizin ayrimci bir fiil olarak degerlendirilmelidir.” hususlan yer almaktadir (CRPD, 2 No’lu
(2014) Genel Yorum, para. 13).

28. Ulusal hukukta ise erisilebilirlik, 5378 sayili Kanun basta olmak tizere gesitli diizenlemelerle
koruma altina alimmustir. 5378 sayili Kanun’un “Tammlar” baslikli 3*tincti maddesinin (f) bendinde
erisilebilirlik, “Binalarin, a¢ik alanlarin, ulasim ve bilgilendirme hizmetleri ile bilgi ve iletisim
teknolojisinin, engelliler tarafindan giivenli ve bagimsiz olarak ulasilabilir ve kullanilabilir
olmasini ifade eder.” seklinde ve (g) bendinde erisilebilirlik standartlari, “Tiirk Standardlar
Enstitiistiniin erigilebilirlikle ilgili yayimladig standartlarr” seklinde tanimlanmustir. Bunun yani sira
Kanun’un 4’tincti maddesinde engellilerin bagimsiz yasayabilmeleri ve topluma tam ve etkin katilimlari
icin erisilebilirligin saglanmasinin esas oldugu belirtilmektedir.

29. 5378 sayili Kanun’un “Erigilebilirlik” baslikli 7’nci maddesinin birinci fikrasinda ise yapili
cevrede engellilerin erisebilirliginin saglanmasi igin planlama, tasarim, ingaat, imalat, ruhsatlandirma ve
denetleme siireglerinde erisilebilirlik standartlaria uygunlugun saglanacag hiikiim altina alinmaktadir.
Mezkar Kanun kapsaminda kamu kurum ve kuruluglarina ait mevcut resmi yapilarin, mevcut tiim yol,
kaldirim, yaya gecidi, agik ve yesil alanlar, spor alanlari ve benzeri sosyal ve kiiltiirel alt yapi alanlar ile
gergek ve tiizel kisiler tarafindan yapilmisg ve umuma agik hizmet veren her tiirlii yapilarin, engelli
bireylerin erisebilirligine uygun olmasi zorunludur. Mezkur Kanun’un gegici 2’nci maddesine gore ise
“Kamu kurum ve kuruluglarina ait mevcut resmi yapilar, meveut tiim yol, kaldirim, yaya gec¢idi,
ac¢tk ve yesil alanlar, spor alanlar: ve benzeri sosyal ve kiiltiirel alt yapi alanlar ile ger¢ek ve
tiizel kisiler tarafindan yapilmis ve umuma ag¢ik hizmet veren her tirlii yapilar bu Kanunun
yiiriirliige girdigi tarihten itibaren sekiz yil icinde engellilerin erisebilirligine uygun duruma
getirilir.”

30. Komite, Erisilebilirlik Hakkindaki 2 No’lu Genel Yorum’da “Fiziksel ¢evre, ulasim, bilgi
ve iletisim ile kamuya agik hizmetlere erisimin saglanmasi, engelli bireylerin ¢esit/i medeni ve
siyasi haklarin etkili kullanmalar: icin genellikle bir én kosul olsa da, Taraf Devletler erisimi
gerektiginde asamali uygulamayla ya da uluslararasi isbirligine bagvurarak saglayabilir. Ortadan
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kaldirilmast gereken engel ve kisitlarin belirlenecegi durum analizi etkili bicimde ve kisa ila orta
vadeli bir ¢cercevede yiiriitiilebilir. Engeller siirekli ve sistematik olarak, asamal: olsa da istikrarl

bir bicimde kaldiriimalidir.” seklindeki yorumu ile engellerin asamali olsa da istikrarli bir sekilde
kaldirilmasi gerektigine vurgu yapmaktadir (CRPD, 2 No’lu (2014) Genel Yorum, para. 27).

31. Bilindigi tizere 5378 sayili Kanun’un gegici 3’tincii maddesinin altinci fikrasinin tigiincii
ciimlesinde belirtilen “/lgili belediye, kamu kurum ve kuruluslari, umuma acik hizmet veren her
tirlii yapi ve agik alanlarin malikleri ile toplu tasima araglarimin sahiplerinin mezkiir Kanun'da
belirtilen erisilebilirlik standartlar: ve yiikiimliiliiklerine dair eksiklikleri tamamlamalart i¢in
verilebilecek dort yillik ek siire” 1/7/2022 tarihli ve 7417 sayili Devlet Memurlart Kanunu ile Bazi
Kanunlarda ve 375 Sayili Kanun Hiikmiinde Kararnamede Degisiklik Yapilmasima Dair Kanun’un
47°nci maddesiyle sekiz yila ¢ikartilmisgtir. AYM, 22/6/2023 tarihinde E.2022/110 numarah dosyada,
7417 sayili1 Devlet Memurlar1 Kanunu ile Baz1 Kanunlarda ve 375 Sayili Kanun Hikmiinde
Kararnamede Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un 47’nci maddesiyle 5378 sayili Engelliler Hakkinda
Kanun’un ge¢ici 3’iincti maddesinin altinct fikrasinin tgiincii climlesinde yer alan “...dort
yilu...” ibaresinin “...sekiz yili...” seklinde degistirilmesinin Anayasa’ya aykiri olduguna ve iptaline karar

vermistir.

32. Bahse konu Mahkeme kararinda “Kanun 'un anilan maddelerinde umuma acik hizmet
veren her tirlii yapilar ve agik alanlar ile toplu tasima ara¢larimin engellilerin erisebilirligine
uygun hale getirilmesi icin ongoriilen siirenin devamli uzatilmasimin engellilerin toplum iginde yer
almalar, is giiciine katilmalar: ve bireysel olarak yasayabilmeleri imkanini olumsuz etkileyecegi
agiktir ... s6z konusu alanlarin ve toplu tasima araglarimin engellilerin erisebilirligine uygun hdle
getirilmesi i¢in ongoriilen siirenin devamli uzatilmasit Kanun’da dngériilen denetim
mekanizmasini iglevsiz hdle getirecegi Qibi Kanun'un ongordiigii yiikiimliiliiklere uymayanlar
hakkinda idari yaptirim uygulanmasi imkdnini da ortadan kaldirmaktadir. Siire uzatiminin
devamlilik kazanmast ise séz konusu alanlar: ve toplu tasima arag¢larint engellilerin
erisebilirligine uygun hale getirilmesi yiikiimliiliigii bulunanlarin yiikiimliiliiklerini yerine getirme
hususunda istekli davranmamasina yol acacak niteliktedir ... Buna gére Kanun'un yayimlandigi
tarih de dikkate alindiginda gegen siire icinde her tiirlii yapilar ve a¢ik alanlar ile toplu tasima
araglarmin engellilerin erisebilirligine uygun duruma getirilmesi amaciyla gerekli is ve islemlerin
yapilmasi igin ongoriilen siirenin dort yil daha uzatilmasuin maddi ve manevi varligin korunmast
ve gelistirmesi hakki baglaminda devlete yiikienen engellilerin korunmalarin ve toplum hayatina
intibaklarint saglayici tedbirleri alma seklindeki pozitif yiikiimliiliige aykiri oldugu sonucuna
varimigtir.” ifadelerine yer verilmistir (AYM, E. No: 2022/110, K. No: 2023/115, 22/6/2023, para.
60).

33. 3/5/1985 tarihli ve 3194 sayili imar Kanunu’nun 8’inci maddesinin birinci fikrasmin (f)
bendinde “Kentsel asgari standartlar, Bakanlik¢a belirlenen esaslar dogrultusunda ¢evre diizeni
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plant ile belirlenebilir. Uygulamaya iliskin kararlar, yorenin kosullar:, parselin bulundugu
bolgenin genel ozellikleri, yapimin niteligi Ve ihtiyaci, erigilebilirlik, stirdiiriilebilirlik, ¢evreye etKisi
dikkate alinarak ve ol¢iileri verilerek Bakanlik¢a belirlenen esaslara gore uygulama imar
planinda belirlenir.” ve ek 1’inci maddesine gore “Fiziksel ¢evrenin engelliler icin ulasilabilir ve
yvasanilabilir kilinmasi i¢in, imar planlar: ile kentsel, sosyal, teknik altyapi alanlarinda ve
vapilarda, Tiirk Standartlar: Enstitiistiniin \1gili standardina uyulmasi zorunludur.”

34. 20/7/2013 tarihli ve 28713 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Erisilebilirlik izleme ve
Denetleme Yonetmeligi’nin “Tanimlar ve Kisaltmalar” baslikli 4’lincti maddesinin birinci fikrasmin (b)
bendinde “Erisilebilirlik: Binalarin, acik alanlarin, ulasim ve bilgilendirme hizmetleri ile bilgi ve
iletisim teknolojisinin engelliler tarafindan giivenli ve bagimsiz olarak ulasilabilir ve
kullanilabilir olmasi”; (¢) bendinde “Erisilebilirlik standartlari: Tiirk Standardlar: Enstitiisiiniin
erisilebilirlikle ilgili yayimladigi TS 9111, TS 12576, TS 12460, TS 1SO 23599, TS 13536, TS 1SO
23600 ve diger erisilebilirlik standartlary”; (j) bendinde “Komisyon: Erisilebilirlik standartlarinin
uygulanmaswni izleyen ve denetleyen komisyon” olarak tanimlanmustir. Bunun yam sira “Komisyonun
gorev ve yetkileri” baglikli 6’nct maddesinin birinci fikrasinin (b) bendinde “Kamu kurum ve
kuruluglarina ait mevcut resmi yapi, Yol, kaldwim, yaya gecidi, acik ve yesil alanlar, spor alanlar
ve benzeri sosyal ve kiiltiirel alt yapi alanlar: ile gergek Ve tiizel kisiler tarafindan yapilmus ve
umuma ag¢tk hizmet veren her tirlii yapilar ile biiyiiksehir belediyeleri ve belediyeler, sehir icinde
kendilerince sunulan ya da denetimlerinde olan toplu fasima hizmetlerini izleme ve denetleme
Sformlarima gore izlemek, denetlemek ve rapor hazirlamak.” illerde kurulacak komisyonlarin gorev
ve yetkileri arasinda sayilmugtir.

35. 5378 sayil1 Engelliler Hakkinda Kanun, Imar Kanunu ve ilgili ikincil mevzuatta engelli
bireylerin toplumsal hayata etkin bir sekilde katilimlarin1 saglamak amaciyla erisilebilirlikle ilgili
diizenlemelere yer verilmis; 5378 sayili Kanun’un gegici 2’nci Ve 3’tincii maddeleri ile kamu kullanimina
acik tiim binalarin ve acik alanlarin erisilebilir olmasi zorunlulugu getirilmistir. Ilgili mevzuattan anlasilacag:
tizere yerel yonetimlerin mevzuat hiikiimlerinin uygulanmasinda dncelikle Anayasa’nin 10 uncu maddesi
ile hiikiim alta alinan esitlik ilkesine ve devaminda da engelli bireylere yonelik erisilebilirlik standartlarma
riayet etmesi gerekmektedir. Yapili ¢evre olgii ve olgiitlerini diizenleyen Tiirk Standartlari Enstitiisii
(TSE) standartlar1 ¢ercevesinde binalar, sehir i¢i yollar kapsaminda kaldirim ve yaya gegitleri engelli
bireylerin erisilebilirligini saglamaya yonelik teknik diizenlemeleri igermelidir.

36. Uluslararasi ve ulusal belgelerin yani sira ulusal politika belgelerinde de engelli bireylerin
yasamin her alanina dahil oldugu erisilebilir bir toplum insa etmek amaglanmustir. Engelli bireylerin, esit
vatandaslar olarak potansiyellerini gerceklestirebildikleri igermeci bir toplum insa etmek amaciyla
hazirlanan, engellilik alanindaki ulusal vizyonumuzu ve yol haritamizi ortaya koyan ve 3 Aralik 2021
Diinya Engelliler Giinii’nde ilan edilen 2030 Engelsiz Vizyon Belgesi’nde ve bu belgenin uygulama araci
olan Engelli Haklar1 Ulusal Eylem Plani’nda (2023-2025) igermeci Ve erisilebilir toplum i¢in kamu
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hizmetleri ile ulasim hizmetlerinin ve sistemlerinin erisilebilir hale getirilmesi hedefi kapsamida kamu ve
ozel ulasim hizmetlerinin ve sistemlerinin erisilebilirliginin saglanmasina yonelik tedbirlerin alinmasina iliskin

eylem alani1 6ngoriilmistiir (Aile ve Sosyal Hizmetler Bakanligi (ASHB), 2023-2025 Engelli Haklari
Ulusal Eylem Plans, s. 32; ASHB, 2030 Engelsiz Vizyon Belgesi, s. 29).

37. Somut olay kapsaminda bagvuran, gérme engelli bir doktora 6grencisi oldugunu, Kadir Has
Universitesinde egitimini siirdiirdiigiinii, Universitenin konumu nedeniyle Kadir Has Caddesinde yer alan
trafik 1siklarindan karsidan karsiya gecmesi gerektigini, yaya geg¢idinin bulundugu yerde kaldirim
bulunmadigini, buraya araglarin park ettigini, konu hakkinda sikayette bulundugunu, ancak gecen siirede
higbir ¢alisma yapilmadigini, yogun bir cadde oldugundan erisilebilirligin saglanmasimin hayati 6nem
tasidigii ve muhatap Belediyenin yiikiimliiliiklerini yerine getirmemesi nedeniyle ayrimcilik yasagmn ihlal
edildigini iddia etmektedir. Muhatap ise anilan bolgede, UKOME'nin 10/5/2002 tarihli ve 2002/3-1
say1l1 kararina istinaden Ulasim ve Trafik Diizenleme Komisyonu tarafindan alinan 27/8/2020 tarihli ve
UT142021/303 sayih UTK Karar1 dogrultusunda, Fatih Ilgesi, Unkapam, Hali¢ Kdpriisii arasinda kalan
Abdiilezelpasa Caddesi, Kadir Has Caddesi, Miirselpasa Caddesi ve Ayvansaray Caddesinde bulunan
kaldirim yenileme ve geometrik diizenleme ¢aligmalarina baslandigini, deniz tarafi ile orta refiij
alanlarindaki imalatlarin tamamlandigini, kara surlar tarafindaki kaldirimlarin bazi noktalarinda kara
surlarina olan temas nedeniyle Kiiltiir Varliklar1 Koruma Kurulunun karar siirecinin beklenildigini, bu
stirecin tamamlanmasi ile birlikte kara surlar tarafinda 2023 yil1 Aralik ay1 i¢inde Ayvansaray
Caddesinden itibaren ¢alismalarin baslatildigim, Ayvansaray Caddesindeki galismalarin tamamlanmak
tizere oldugunu, sirasiyla Miirselpasa Caddesi, Abdiilezelpasa Caddesi ve Kadir Has Caddesinde
imalatlarin tamamlanacagini iddia etmektedir.

38. Kadir Has Caddesi Cibali Tramvay Istasyonu trafik 1siklariyla, Kadir Has Universitesi
arasindaki arasindaki yaya gecidinde erisilebilirlik durumunun tespiti i¢in yerinde inceleme yapmak tizere
Erisilebilirlik Izleme ve Denetleme Yo6netmeligi’nin 5’inci maddesi uyarinca Istanbul Valiligi Aile ve
Sosyal Hizmetler Il Miidiirliigii biinyesinde bulunan Erisilebilirlik Izleme ve Denetleme Komisyonu
tiyelerinin gorevlendirilmesi, gérevlendirilen {iyelerce yerinde inceleme yapilmasi ve konuya iliskin teknik
raporun Kurumumuza iletilmesi talep edilmistir. Konuya iliskin olarak Istanbul Valiligi Aile ve Sosyal
Hizmetler 1l Miidiirliigii biinyesinde bulunan Erisilebilirlik Izleme ve Degerlendirme Komisyonu tarafindan
Kadir Has Caddesi Cibali Tramvay Istasyonu trafik 1siklariyla, Kadir Has Universitesi arasindaki
arasindaki yaya gecidi i¢in hazirlanan 01/2/2024 tarihli “Agik Alanlarda Yapilan Erisilebilirlik Tespitine
Tligkin Teknik Degerlendirme Ekibi Raporu™nda asagidaki tespitlere yer verilmistir:

“- (B.11.8) Butonlu yaya gecidinde yayalarin kullanacagi alanin tamamu ¢igeklik ve ¢igek saksisi,
mantar, isaret, ilan panosu, direk (elektrik, aydinlatma, trafik vb) rogar ve 1zgara gibi engellerden

armdmlmanustir.

- (B.11.11) Trafigin yogun oldugu butonlu yaya gegidinde tiim yayalar igin yonlendirmenin ve
giivenli gegisin saglanmasi igin kavsak igerisinde yaya ge¢idinin baslangicina kadar en az 110 cm
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yiiksekliginde korkuluklar bulunmamaktadir.

- (B.11.29) Kaldirimdan yaya gecidine gegiste kullanilan ti¢ yone egimli rampalarin dikey egimi %
8 degildir.

- (B.11.31) Kaldirimdan yaya gecidine gegiste kullanilan ii¢ yone egimli rampalarin yanal kanat
egimi % 8 degildir.

- (A.1.) Tasit yolunun kenarinda tasit yolundan giivenlik énlemleriyle ayrilarak yayanin hareket
edebilecegi yaya yiiriiylis alani igeren bir yaya kaldirimi bulunmamaktadir.

- Komisyon agiklamasinda:
“-Sahil tarafinda kaldirimdan yaya gegidine gecildigi sirada rogar kapaklari bulunmaktadir.

- Yaya kaldirimu isgalci bir kafe, agaclar ve cesitli engellerle kapatilmis, herhangi bir yayanin
yiirtiyebilecegi bir alan kalmamustir.” ifadeleri yer almaktadir.

39. Oncelikle bagvuranm Kadir Has Caddesi Cibali Tramvay Istasyonu trafik 1siklariyla Kadir
Has Universitesi arasindaki arasindaki yaya gegidindin erisilebilirlik standartlarma uymadig: iddiast
inceleme konusu yapilacaktir. Somut olay kapsaminda TS 12576 sayih “Sehir Ici Yollar - Kaldirim ve
Yaya Gecitlerinde Ulagilabilirlik Icin Yapisal Onlemler ve Isaretlemelerin Tasarim Kurallar:”
Standardinin incelenmesi gerekmektedir. TS 12576 sayili Standart'ta yaya alt/iist gegidi, yayalarmn tagit
yolu altindan veya iistiinden gegmesini saglayan yapi olarak tanimlanmigtir. Tiim yayalarin, sehir igi
yollarda; kaldirimlari, yaya yollarini, alt/iist gegitleri ve kavsaklari, giivenli ve rahatca kullanabilmeleri igin
saglanacak yapisal 6nlemlerin Ve isaretlemelerin tasarim kurallarmi kapsadigi; bu standardin, hareket
kisitlihigr olanlar dahil tiim yayalarin giinliik yagantilarini giivenli ve rahatga siirdiirebilmeleri igin yaya
yollarinda ve kaldinmlarda, yaya gegitlerinde, kavsaklarda, kent mobilyalarinda, binalarin giriglerinde
uyulacak yapisal onlemleri ve isaretlemeleri icerdigi ifade edilmistir.

40. Konuya iliskin olarak Istanbul Valiligi Aile ve Sosyal Hizmetler il Miidiirliigii biinyesinde
bulunan Erisilebilirlik izleme ve Degerlendirme Komisyonu tarafindan Kadir Has Universitesi 6nii 1siklar
yaya gecidi icin hazirlanan 1/2/2024 tarihli “Agik Alanlarda Yapilan Erisilebilirlik Tespitine Iliskin Teknik
Degerlendirme Ekibi Raporu”nda tasit yolunun kenarinda tasit yolundan giivenlik 6nlemleriyle ayrilarak
yayanin hareket edebilecegi yaya yiiriiyiis alan1 igeren bir yaya kaldirimi bulunmadigy, trafigin yogun
oldugu butonlu yaya gegidinde tiim yayalar igin yonlendirmenin Ve giivenli gegisin saglanmast igin kavsak
igerisinde yaya gegidinin baslangicina kadar en az 110 cm yiiksekliginde korkuluklar
bulunmadigi, butonlu yaya gegidinde yayalarin kullanacagi alanin tamamimin ¢igeklik ve gicek saksist,
mantar, isaret, ilan panosu, direk (elektrik, aydinlatma, trafik vb) rogar ve 1zgara gibi engellerden
arindirilmadigi, kaldirnmdan yaya gegidine gegiste kullanilan {i¢ yone egimli rampalarin dikey egimi ve
yatay egiminin % 8 olmadig tespit edilmistir.
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41. Erisilebilirlik hizmetlerinin saglanmasinin belirli bir stire¢ ve asama gerektirdiginin kabulii ile
birlikte erisilebilirligin hayata gecirilmesi adina uyarlanabilir, somut, takvime bagli ¢6ziim onerileri ortaya
koyulmalidir. Muhatap tarafindan yapilan savunmada bolgenin diizenlenmesi igin kararin 2020 yilinda
alindig1 anlasilmaktadir. Her ne kadar muhatap idare séz konusu gecikmeyi Kiiltiir Varliklari Koruma
Kurulunun karar siirecine baglamis olsa da bu siirece dair herhangi bir bilgi ve belgeyi dosyaya
sunmanustir. Idare tarafindan bu yaya gecidinin hangi tarihte erisilebilirlik standartlarina uygun hale
getirileceginin belirtilmedigi goriilmektedir. Karar iizerinden 4 yil gectigi ve yaya gecidi diizenlemesinin
bitirilecegi tarihin de belirsiz oldugu dikkate alindiginda idarenin yapmis oldugu savunmanin hakls
gerekgelere dayanmadig kanaatine varimustir.

42. Erisilebilirlik izleme ve Degerlendirme Komisyonundan gelen goriis ve TSE standartlar:
birlikte degerlendirildiginde; Kadir Has Caddesi Cibali Tramvay Istasyonu trafik 1siklartyla Kadir Has
Universitesi arasidaki yaya gecidinde en az 110 cm yiiksekliginde korkuluklar bulunmamasinin, tasit
yolunun kenarinda tasit yolundan giivenlik 6nlemleriyle ayrilarak yayanin hareket edebilecegi yaya
ylirilyiis alani igeren bir yaya kaldirimi bulunmamasinin erisilebilirlik standartlara aykirilik teskil ettigi
sonucuna varilmstir. Gérme engelli basvuranm Universiteye gidip gelirken kullanmak zorunda kaldig: bu
yaya gegidinden gecerken zorlanabilecegi ve kaldirim olmamasi nedeniyle trafik giivenligi agisindan
sorunlar yasayabilecegi degerlendirilmistir.

43. Sonug olarak agiklanan mevzuat hiikiimleri ve gerekgeler gercevesinde muhatabin pozitif
yiikiimliiliigii kapsaminda bahse konu Kadir Has Caddesi Cibali Tramvay istasyonu trafik 1siklariyla
Kadir Has Universitesi arasindaki yaya gecidini erisilebilirlik standartlarina uygun hale getirmedigi, bu
nedenle gérme engelli bagvuranin dezavantajli bir konuma sokuldugu ve engellilik temelinde dolayl
aynimcilik yasaginin ihlal edildigi kanaatine vartlmigtir.

44. Bagvuruya konu olan olay bakimindan; ihlalin etki ve sonuglarinin agirhigs, ihlal iddiasina
muhatap Belediyenin ekonomik durumu ve giiclii hukuki konumda bulunmasi ve ayrimeilik yasagr ile
korunmak istenen kamusal menfaat g6z 6nitinde bulundurularak ihlal konusu eylemle ilgili muhatap
Belediyeye iist simirdan idari para cezasi uygulanmasina Karar verilmistir.

V. KARAR

A. Basvuruda AYRIMCILIK YASAGININ IHLAL EDILDIGINE,

B. Muhatap Istanbul Biiyiiksehir Belediye Baskanligi hakkinda 204.285,00 TL
(IkiYiizDértBinikiYiizSeksenBes TL) IDART PARA CEZASI UYGULANMASINA,

C. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Kararakars teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmugtir.
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TIHEK

basvurulabilecegine,

11/2/2025 tarihinde OY BIRLIGIYLE Karar verildi.

e-imzahdir

Prof. Dr. Muharrem KILIC

e-imzahdir

Dr

Kurul Uyesi

. Burhan ERKUS

e-imzahdir

Mehmet Emin GENC

Kurul Uyesi

e-imzahdir

Unal SADE
Kurul Uyesi

e-imzahdir

Dilek ERTURK
Kurul Uyesi

e-imzahdir

Muhammet Ecevit CARTI

Kurul Uyesi

e-imzahidir

Yunus Emre KARAOSMANOGLU

Kurul Uyesi

e-imzahdir

Il. Baskan

Av. Alisan TIRYAKI

e-imzahdir
Ismail AYAZ
Kurul Uyesi

e-imzahdir

Saffet BALIN
Kurul Uyesi

e-imzahidir

Av. Zennure BER

Kurul Uyesi
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