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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Ceza infaz kurumunda dilekge hakkimin ve 6zgiirliik hakkiin engellendigi ile esit davranma ilkesine
aykirt muamele edildigi iddialarina iliskindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuruda basvuran vekili 6zetle;

a. Miivekkili G. K. tarafindan farkh Kurumlara hitaben yazilmis olan dilekgelerinin Kurum idaresi
tarafindan ilgili Kurumlara génderilmeksizin gerekgesiz olarak iade edildigini,

b. Miivekkilinin agik ceza infaz kurumuna ayrilma sartlar1 olusmasina ragmen ayni durumda olan diger
mahpuslarin tahliye edildigini ancak miivekkilinin tahliye edilmedigini, bu durumun esit davranma ilkesine aykir
oldugunu, Silivri 5 No.lu L Tipi Ceza infaz Kurumu idare ve Gézlem Kurulu tarafindan keyfi kararlar alindigini ve
Ozgiirlik hakkinin ihlal edildigini iddia etmektedir.

3. Muhatap Silivri 5 No.lu L Tipi Kapal Ceza infaz Kurumundan alinan 15/9/2021 tarihli yazil goriiste
Ozetle;

a. G. K. hakkinda Bakirkdy Cumhuriyet Bassavciligi tarafindan hazirlanan 16/5/2019 tarihli
miiddetnameye gore basvuranin kosullu saliverilme tarihinin 17/6/2022 oldugu, hak ederek tahliye tarihinin
06/03/2024 oldugu,

b. G. K'nin 18/6/2021 tarihinde denetimli serbestlikten faydalanma ve bu kapsamda gerekli
islemlerin baglatilmas1 talebiyle yazmis oldugu 31/5/2021 tarihli dilekgesine istinaden infaz Birimi
tarafindan islemlerin baslatildigi, bagvuranin mensup oldugu orgiitten ayrildigina dair samimiyet tasdik karart
almmasi icin Idare ve Gdzlem Biirosundan talepte bulunuldugu, idare ve Gozlem Kurulunun 24/6/2021 tarihli ve
2021/... sayili karar ile bagvuranin "mensup oldugu orgiitten ayrildigina dair samimi ikrarmin yeterli olmadig
kanaatine varildigindan hiikiimliiniin terdr orgiitiinden ayrildigina kanaat getirilmedigi" yoniinde karar alindigi, soz
konusu karara karsi bagvuran vekili tarafindan Silivri Infaz Hakimligine itiraz bagvurusu yapildigy, Silivri 1. infaz
Hakimliginin 6/7/2021 tarihli karari ile itirazin kabulii ve Silivri 1. Infaz Hakimliginin s6z konusu kararinin
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kaldirilmas yoniinde Karar alindigy, iptal kararina kars1 Bakirkéy Cumhuriyet Bassavcilign tarafindan Silivri Agir
Ceza Mahkemesine itiraz edildigi ve Silivri Agir Ceza Mahkemesi tarafindan 29/7/2021 tarihinde itirazin kabulii
ile Silivri 1. Infaz Hakimliginin kararinin iptali yoniinde karar verildigi ve kararin kesinlesmeserhi ile birlikte
Kuruma gonderilerek kesinlestiginin anlagildigy,

c. 1/1/2021 tarihinde yiiriirlige giren G6zlem ve Siniflandirma Merkezleri ile Hiikkiimliilerin
Degerlendirilmesine Dair Yonetmeligin 32'nci maddesinin 9'uncu fikrasinda yer alan "Kapali ceza infaz
kurumunda bulunan ve gelisim puan: Genel Miidiirliikce belirlenen esik puant asan ve erken iyilesme
gosterdigi kanaatine varilan iyi halli hiikiimlii hakkinda idare ve gozlem kurulu tarafindan, kapali ceza
infaz kurumunda kalmas: gereken toplam siirenin onda birine kadar daha erken a¢ik ceza infaz
kurumuna ayrilma karari verilebilir. Erken iyilesmeye bagh olarak, erken a¢ik ceza infaz kurumuna
ayrilma ile ilgili esas ve usuller Genel Miidiirliikce gosterilir.” maddesi uyarinca erken iyilesme gosterdigini
iddia ederek 31/8/2021 tarihli dilekgesi ile 1/10 oraninda indirim talebinde bulundugu ancak genel miidiirliikge
erken agik ceza infaz kurumuna ayrilma ile ilgili hentiz herhangi bir esas ve usul belirlenmedigi ayrica bahsi gegen
esik puaninin heniiz Adalet Bakanligi Genel Miidiirliigii tarafindan belirlenmedigi bu sebeple basvuranin s6z
konusu talebinin degerlendirilemedigi ancak bahse konu dilekgesinin 31/8/2021 tarihinde Silivri 2. infaz
Hakimligine gonderildigi bagvuran hakkinda ayrica Silivri 5 No.lu L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu idare ve
Gozlem Kurulunun 24/8/2021 tarihli karar1 ile 1/1/2021 tarihinde yirirliige giren G6zlem ve Smiflandirma
Merkezleri ile Hiikiimliilerin Degerlendirilmesine Dair Yonetmelik geregince donem degerlendirme karari alindig
bahse konu kararda "Basvuranin 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun'un
89'uncu maddesi uyarinca hiikiimliiniin gelisiminin; agik ceza infaz kurumuna ayrilma, kalan cezasini
denetimli serbestlik tedbiri altinda infaz etme ve ceza infaz kurumlarindan dogrudan kosullu saliverilme
tarihine kadar her alt: ayda bir degerlendirilmeye devam edilmesi” yoniinde Karar verildigi, bagvuran
tarafindan bahse konu karara kars1 31/8/2021 tarihinde itiraz edildigi, itiraz dilekgesinin 31/8/2021 tarihli
Cumhuriyet Bagsavciligindan miitalaa alinarak Bakirkdy Cumhuriyet Bassavciliginin 1/9/2021 giin ve
2021/... sayil yazst ile Silivri 1. infaz Hakimligine génderildiginin tespit edildigi,

¢. Ayrica bagvuran tarafindan TBMM Adalet Komisyonu ve Adalet Bakanligi Teftis Kurulu Bagkanhigina
hitaben yazilan 25/8/2021 tarihli 2 dilek¢enin bulundugu ve bahsi gegen dileklerin ile Ulusal Yargi Ag: Projesi
(UYAP) sistemi tizerinden ilgili Kurumlara iletildiginin tespit edildigi ifade edilmistir.

4. Bagvuran vekilinden alinan yazili goriiste 6zetle;

a. Silivri 5 No.lu L Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumu tarafindan yazi ve ekleri incelendiginde evrak kayit
defteri fotokopilerine ait bir belge sunulmadigi, miivekkilinin dilekgelerine evrak kayit numarasi verildigine dair bir
bulguya rastlamlmadigi bu durumun miivekkilinin dilekgelerine islem yapilmadan iade edildiginin gostergesi
oldugu, bu kapsamda Anayasa'nin 40'mc1 maddesinde yer alan etkili bagvuru hakkinin ve Anayasa'nin 74'tincii
maddesinde yer alan dilekge hakkinn ihlal edildigi,

b. Miivekkili G. K.'nin agik ceza infaz kurumuna ayrilma sartlari olugsmasina ragmen ayn1 durumda olan
L. A.ile H. S. isimli mahpuslarin tahliye edildigini ancak miivekkilinin tahliye edilmedigini,

c. Miivekkili G. K.'mmn 17/6/2021 tarihi itibar1 ile agik ceza infaz kurumuna ayrilma sartlart igin
mevzuatin aradi@1 sartlar olusmasima ragmen Silivri 5 No.lu L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu tarafindan
tahliye edilmedigini, ceza infaz kurumu tarafindan verilen cevapta miivekkilinin terdr orgiitii ile bagmnin devam
ettigine dair herhangi bir belgenin mevcut olmadigini, bu durumun "belirlilik" ilkesine aykir1 oldugunu belirtmistir.
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111. ILGILI MEVZUAT

5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 9'uncu
maddesinin birinci fikrasmin (i) bendinde, Kurumumuzun “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da Koruma
altina alinan kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmatk,
karara baglamak ve sonug¢larini takip etmek” ile gorevli oldugu diizenlenmistir.

6. 6701 sayili Kanun'un “Bagvurular” baslikli 17°nci maddesinde "(4) Yasama ve yarg: yetkilerinin
kullaniimasna iligkin islemler, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu kararlart ile Anayasanin yargi
denetimi disinda biraktigi islemler basvurunun konusu olamaz. (...)" hikkmii yer almaktadir.

7. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayil1 Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanunu’nun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y6netmelik’in “Basvuru konusu teskil
etmeyecek islem ve kararlar” bashikli 40’inct maddesi “(7) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullanmilmasina iliskin
islemler, Hakimler ve Savcilar Kurulu kararlari ile Anayasanin yarg: denetimi disinda biraktigi islemler
basvurunun konusu olamaz. ” hitkmimii haizdir.

8. Mezkir Yonetmelik’in “On incelemenin yapilmasr” baghikli 48’inci maddesinin birinci fikras1 "(1)
Kuruma yapilan bagvurular, inceleme Ve arastirmaya gegilmeden dnce on incelemeye tabi tutulur ve
sonucunda, (...) ¢) Yargi organlarinda gériilmekte olan veya yarg: organlarinca karara baglanmus
uyusmazliklara iliskin olup olmadig:, d) Kuruma basvurmadan énce Kanuna aykiri oldugu iddia edilen
uygulamamn diizeltilmesinin ilgili taraftan talep edilip edilmedigi, (...) yonlerinden incelenir." hikmiinii
haizdir.

9. Mezkir Yonetmelik’in “Karar Tiirleri” baglikli 65°nci maddesinde (1) Kurum, yapilan basvuru
veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma sonucunda incelenemezlik karari,
gerekgeli kabul edilmezlik karari, génderme karari, ihlal karari, idari yaptirim karari, uzlagma karari, ret
karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir." hikkmii yer almaktadir.

10. Mezkiir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karar” baslikli 67°nci maddesine gére: “On
inceleme asamasinda, basvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kétiiye
kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz Konusu kosullar: tasimayan bagvurularia ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.”

)

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

11. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 9'uncu maddesinin birinci fikrasin (i) bendine
gore; "Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi
kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonug¢larini takip
etmek" Kurumun gorevleri arasinda sayilmistir. Bu kapsamda bagvuranin, iddia ve talepleri konuya iliskin
mevzuat hitkkiimleri ile birlikte incelenip degerlendirilmistir.

12. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM)’e gére hiikiimlii ve tutuklular Sézlesme kapsaminda
kalan temel hak ve hiirriyetlerin tamamina kural olarak sahiptir (Hirst/Birlesik Krallik B. No: 74025/01,
6/10/2005).

13. Cezaevlerinde 6zgiirliigiinden mahrum birakilan kisilerin, tutulduklar1 alanlarin devletin kontrolii
altindaki 6zel alanlar olmasi, devletin hem bu kurumda bulunanlarin giivenliklerinin korunmasi hem de diizen ve
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disiplini tesis etme yiikiimliiliigiiniin bulunmasinin sonucu olarak bu kisilerin sosyal iligkilerinin ve dis diinya ile
iletisimlerinin smirlandiriimasi kagmilmaz olacaktir. ATHM’e gére, sugun Snlenmesi ve disiplinin saglanmasi gibi
cezaevinde giivenligin saglanmasina yonelik kabul edilebilir makul gerekliliklerin olmasi durumunda mahpuslarin
sahip olduklar1 haklar smirlanabilmektedir (AIHM Silver ve Digerleri/Birlesik Krallik, B.No: 5947/72, 6205/73,
7052/75, 7061/75, 7107/75, 7113/75, 7136/75, 25/3/1983).

14. Kisilerin 6zgiirligiinden mahrum birakildig: yerlerde kotii muamele olarak kabul edilebilecek
hususlarin farkl sekillerde tezahiir etmesi miimkiindiir. “Bunlar ceza infaz kurumu idaresi ve gorevlilerinin
kasitly davranislarindan kaynaklanabilecegi Qibi yonetimsel hatalar veya yetersiz kaynaklar sebebiyle de
ortaya ¢ikabilir. Bu nedenle mahpuslar i¢in bir ceza infaz kurumundaki yasam tiim yénleriyle
degerlendirilmelidir. Ceza infaz kurumlarindaki yagsam, mahpuslara sunulan aktivitelerin genisliginden
mahpuslar ve ceza infaz goreviileri arasindaki iliskilerin genel durumuna kadar genis bir alanda
degerlendirilmelidir” (AYM, Turan Giinana, B. Numarasi: 2013/3550, 19/11/2014 § 37).

15. Her tiirli muamele, S6zlesme’nin 3'lincii maddesi anlaminda kotii muamele kapsamina
girmemektedir. ATHM ve AYM, muamelenin 3'incii madde kapsamma girebilmesi icin belirli bir asgari siddet
diizeyine ulagmasi gerektigini belirtmektedir. Asgari siddet diizeyinin her somut olayda ayr1 ayr1 degerlendirilmesi
gerekmektedir. Belirli bir durumda failin veya magdurun durumu dikkate alinarak asgari esige ulasmadig tespit
edilebilecek bir muamele benzer bir durumda yine ayni agilardan degerlendirilmesi neticesinde somut olayin
kosullarinda asgari esigi gectigi yonde degerlendirilebilir.

16. ATHM, bir iddiann kanitlanmas1 hususunda yeterli dlciide saglam, kesin ve aralarinda geliski olmayan
cikarimlarin ve ayni derecede ciiriitiilememis maddi karinelerin bir arada bulunmasin aramustir (AIHM, Irlanda-
Birlesik Krallik, B. No: 5310/71, 10/9/2018, §161).

17. Somut bagvuruda miivekkilinin dilek¢elerinin Kurum tarafindan islem yapilmadan iade edildigi
iddialarina karst muhatap Kurum tarafindan; bagvuranin agik ceza infaz kurumuna ayrilma hakki kapsaminda
sunmus oldugu dilekgelerinin Cumhuriyet Bassavciligina iletildigi, Idare ve Gozlem Kurulunun kararina kars itiraz
ettigi dilekgelerinin Adalet Bakanhigi Teftis Kurulu Baskanlig: ve Silivri Nobetgi Infaz Hakimligine gdnderildigi
belirtilmig ve Kurum disina gonderilen dilekgelerin génderilme st yazilart da cevabi yazmin ekinde Kurumumuzla
paylasilmistir. Ote yandan basvuru dilekcesinde hangi dilekgelerin isleme alinmadan iade edildigi agikca
belirtilmemistir. Bu belgeler sonucu dilekgelerine islem yapilmadigi iddiasimin “agikga dayanaktan yoksun” olmasi
nedeniyle kabul edilmez oldugu degerlendirilmistir.

18. 5275 sayili Kanun’un 14’tincii maddesinde; “(4) Toplam on y:/ ve daha fazla hapis cezasina
mahkum olanlar ile terér suglari, orgiit kurmak, yonetmek veya orgiite iiye olmak suglari, orgiit faaliyeti
kapsaminda islenen sug¢lar, kasten oldiirme suglari, cinsel dokunulmazliga karst igslenen su¢lar ve
uyusturucu veya uyarict madde imal ve ticareti su¢larindan mahkum olanlarin kapali ceza infaz
kurumundan ag¢ik ceza infaz kurumuna ayrilmalarina iliskin idare ve gézlem kurulu kararlari, infaz
hakiminin onayindan sonra uygulanir. ” hitkmii bulunmaktadir.

19. Gozlem ve Siniflandirma Merkezleri ile Hikiimliilerin Degerlendirilmesine Dair Y dnetmelik’in 31’inci
maddesinde “(3) Hangi tutum ve davranislara ne kadar puan verilecegi, 6l¢me ve degerlendirme
kriterleri, degerlendirmeye esas esik puanlar, degerlendirme raporlarimin sekli, kullanilacak program ve
formlar ile puanlama sonucuna gére yapilacak degerlendirmenin baslayacag: tarih Genel Miidiirliikce
belirlenir.” hikkmii yer almaktadir.

20. Aym Yonetmelik’in 32’inci maddesinde “(9) Kapal: ceza infaz kurumunda bulunan ve gelisim
puant Genel Miidiirliikce belirlenen esik puani asan ve erken iyilesme gosterdigi kanaatine varilan iyi
halli hiikiimlii hakkinda idare ve gozlem kurulu tarafindan, kapali ceza infaz kurumunda kalmas:i
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gereken toplam sirenin onda birine kadar daha erken a¢ik ceza infaz kurumuna ayrilma karar
verilebilir. Erken iyilesmeye bagl olarak, erken a¢ik ceza infaz kurumuna ayrilma ile ilgili esas ve usuller
Genel Miidiirliikce gosterilir.” hikkmii yer almaktadir.

21. Adi gegen Yonetmelik’in 33 tincii maddesinde ise “(3) 31 ve 32'nci maddelere gore yapilan
hesaplama sonucunda, gelisim puani Genel Miidiirliikge belirlenen esik puanin altinda olan hiikiimlii
hakkinda; a) A¢ik ceza infaz kurumuna ayrilma, b) Kalan cezasini denetimli serbestlik tedbiri
uygulanarak infaz etme, c) Ceza infaz kurumlarindan dogrudan kosullu saliverilme, islemlerine yonelik
iyi hal karari verilmez. (4) Iyi hal karar: icin gerekli olan ve Genel Miidiirliikce belirlenen esik puani
asamayan hiikiimlii hakkinda idare ve gézlem kurulunca bir arastirma yapilarak; bu durumun miicbir
sebeplerden kaynaklanp kaynaklanmadig: ya da hastalik, yashiik, personel yetersizIligi gibi makul bir
nedeni olup olmadig: belirlenir. Makul bir nedenin bulunmas: durumunda, hiikiimliiye verilen geligim
puaninin Genel Miidiirliik¢e belirlenen esik puani asmast sarti aranmaz. Bu hiikiimlii hakkinda,
mevzuatta aranan diger iyi hal kriterlerine gore degerlendirme yapilir. ” hikkmii yer almaktadir.

22. Covid-19 pandemisi siirecinde Saglik Bakanligi ve Bilimsel Danisma Kurulunun tavsiye kararlari
dogrultusunda Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii pandeminin kontrol altna alinabilmesi i¢in
birtakim tedbirler almistir. Tavsiye kararlar ¢ergevesinde, Ceza ve Tevkifevleri Genel Midiirliigii tarafindan
gerekli goriilen tedbirler tasra teskilati ile ilgili mercilere iletilerek 6nleyici bir pandemi yonetimi olusturulmustur.
Bu kapsamda pandemi siirecinde Bilimsel Danisma Kurulunun tavsiye kararlar ¢ercevesinde; Isyurtlart
Kurumlarinda malzeme iiretimi, Kuruma ilk kabullerde alinan tedbirler, Kurum i¢inde Covid-19 belirtisi
gosterenler hakkinda alinan tedbirler, personelin izolasyonu, izin, goriis ve nakil gibi uygulamalarin durdurulmasi
gibi konularda da tedbirler almmustir.

23. 15/4/2020 tarihinde Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirlige giren 7242 sayili Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun kapsaminda Covid-
19 izni ile pandeminin mahpuslarin sagligi ve buna bagli olarak da toplumsal saglik agisindan olas1 zararlar
onlenmeye caligilmigtir. Pandemi siiresince Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii hem resmi
internet sitesinde hem de tagra teskilatina gonderdigi genel yazilar ile gerekli bilgilendirmeleri yapmustir.

24. 5275 sayili Kanun’un 89’uncu maddesinde yapilan degisiklik tizerine yeni sistemin uygulama
usullerini belirlemek amaciyla hazirlanan, “G6zlem ve Siniflandirma Merkezleri ile Hiikiimliilerin
Degerlendirilmesine Dair Yonetmelik™ 1/1/2021 tarihinde yiiriirlige girmistir. Somut olayda Adalet Bakanlig
Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiiniin cevabi yazisi ile Covid-19 pandemisi ile miicadele kapsaminda iilke
genelinde ve ceza infaz kurumlarinda belirli tedbirler alinmak zorunda olundugu ve birtakim kurumsal
uygulamalarda da buna bagli olarak degisimlerin yasandigi, bu sebeple iyi halin belirlenmesine iliskin gelisim
puanmin da alinan tedbirler gozetilerek belirlendigi ve bu kapsamda esik puanlar ile puanlamaya dayali iyi hal
degerlendirmesi yapilmasi islemine 1/1/2022 tarihinde baslanmasi hususu tiim ceza infaz kurumlarina iletilmistir.
Uygulama kapsaminda mahpusun iyi halin belirlenmesine esas alt esik puan1 45, erken iyilesmeye esas iist esik
puani ise 80 olarak belirlenmistir. 80 puan1 asan mahpuslar kapali ceza infaz kurumunda gegirmesi gereken
stirenin onda biri kadar erken agik cezaevine ayrilma imkéanina kavusmustur.

25. Sonug olarak, bagvuranin 1/10 oraninda indirim talebinde bulundugu ancak genel miidiirliikge bahsi
gecen esik puaninin agiklanmadigr ve erken agik ceza infaz kurumuna ayrilma ile ilgili heniiz herhangi bir esas ve
usul belirlenmedigi bu sebeple bagvuranin séz konusu talebinin degerlendirilemedigi ancak esik puani hususunda
Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii tarafindan 1/1/2022 tarihi itibariyle esik puanlar ile
puanlamaya dayali iyi hal degerlendirmesi yapilmast islemine baslandigi, uygulama kapsaminda mahpusun iyi halin

5/6



belirlenmesine esas alt esik puani 45, erken iyilesmeye esas list esik puani ise 80 olarak belirlendigi 80 puani
asan mahpuslarin kapali ceza infaz kurumunda gecirmesi gereken siirenin onda biri kadar erken agik cezaevine
ayrilma imkanina kavustugu anlasilmgtir. Tiim pandemi kosullari bir biitiin olarak degerlendirildiginde yukarida
agiklanan nedenlerle bagvuranin maruz kaldigimi 6ne siirdiigii uygulamalarda inlal bulunmadigi degerlendirilmistir.

26. Sonug olarak; Ceza infaz Kurumundaki tutulma kosullar bir biitiin olarak degerlendirilmekle birlikte,
yukarida agiklanan nedenlerle bagvurudaki iddialar kapsaminda hak ihlaline varan bir uygulama bulunmadig:
degerlendirilmektedir.

V. KARAR
A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ THLAL EDILMEDIGINE,
B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars: teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

24/11/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahidir
Muhammet Ecevit CARTI
Daire Bagkani
e x e-imzahdir
Dr. Burhan ERKUS Mehmet I?min GENG
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Saffet BALIN Unal SADE
Uye Uye
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