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Bagvuran ‘RM.K.
Bagvuran Vekili -
Adres -
. . 1- Adalet Bakanlig1 Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii
Muhatap Kurum/Kisi *2- Bandirma 2 No.lu T Tipi Kapah Ceza infaz Kurumu Miidiirliigii
Muhatap Adres -
I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin, bulundugu ceza infaz kurumunda barindirildigi kogusta 25/6/2024 tarihinden beri yerde
yattig1, kogustaki diger mahkumlar ranzada kalirken kendisinin yerde yatmaya mecbur edilmesinin insan onuruyla
bagdasmadigi, bagka bir odaya gegmek i¢in yaptigi ilk bagvurusunun reddedildigi, sonraki bagvurusuna ise hig
cevap verilmedigi iddialarna iligkindir.

Il. INCELEME SURECI

2. Bagvuran, basvuru dilekcesinde 6zetle:

a. 25/6/2024 tarihinden beri Bandirma 2 No.lu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda hiikiimlii olarak
kaldigim,

b. Cezasim yerde yatarak ¢ektigini,

C. ... no.lu kogusta yakin tamdiklart oldugunu ve onlarla vardiyali sekilde yatabilecegi i¢in bu kogusa
nakil talebinde bulundugunu ancak idare ve Gézlem Kurulunca talebinin kabul edilmedigini,

¢. Daha sonra tekrar kogus degisikligi talebinde bulundugunu fakat olumlu veya olumsuz herhangi bir
cevap verilmedigini,

d. Odada kalan diger hiikiimliilerin yattig1 yerden gelip gegerken hapsirip oksiirdiiklerini, yerlerin tozlu ve
Kirli oldugunu,

e. Diger hiikiimliiler ranzada yatarken kendisinin yerde yatmasmin Anayasanin esitlik ilkesine ve insan
onuruna aykir oldugunu belirtmistir.

3. Muhatap Bandirma 2 No.lu T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu Miidiirliigii bagvuranm iddia ve
taleplerine karsi sunmus oldugu yazili cevabinda 6zetle:

a. Kurumailk kez gonderilen hiikiimlii ve tutuklulara mevzuat geregi yatak ve nevresim takim verildigini,
kullamima bagl olarak yipranan yatak ve nevresimlerin talep halinde yenileri ile degistirildigini,

b. Kurumda birden fazla sug grubundan hiikiimlii ve tutuklu barindirildigin,
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c. Cok fazla nakil gelmesi sebebiyle Kurumda 1500 askin hiikiimlii ve tutuklu bulundugunu,

¢. Kalabaliklasma sorunu yasadiklarini, buna ragmen hiikiimlii ve tutuklularin cezalarin1 daha iyi sartlarda
infaz etmeleri igin her tiirlii tedbiri aldiklarin,

d. Bagvuranin ilk defa 27/5/2023 tarihinde Kuruma geldigini ve sug¢ grubuna uygun olan ... kogusunda
kaldigim,

e. 9/6/2024 tarihinde A¢ik Ceza infaz Kurumuna ayrildigima,

f. Daha sonra hakkinda yeni bir mahkeme ilami geldiginden, 25/6/2024 tarihinde Kapali Kuruma iade
edilerek su¢ grubuna uygun olan ... kogusuna alindigim,

g. Bagvuranin ... kogusuna ge¢me talebinin, su¢ grubuna uygun olmamasi, kalabaliklasma, mevcut
kogusunun kisilik 6zellikleri Ve sug grubu bakimmdan en uygun kogus olmasi sebebiyle reddedildigini,

g. Ayni kogusta kalan ve birbirini taniyan hiikiimliilerin zaman zaman birlikte hareket ederek, diger
hiikiimliiler tizerinde baski olusturduklarim ve ¢ikar temin ettiklerini,

h. Tiim bu hususlar gozetilmek suretiyle, kogus degisikligi taleplerinin Idare ve Gézlem Kurulunca
degerlendirilerek karar verildigini, bu konuda takdir yetkisinin Idare ve Gézlem Kurulunda oldugunu,

1. Bagvuranin kaldig1 ... kogusunda {ist kat yatakhane bolimiiniin 44,88 metrekare, ortak yagsam
alaninin 34 metrekare ve havalandirma bahgesinin 34 metrekare biiyiikliigiinde oldugunu,

I. Halihazirda . .. kogusunda 27 hiikiimlii ve tutuklu kaldigim,

J. Mevcut sartlarda yatakhane boliimiine ek ranza yapilamadigi igin bazi hiikiimlii ve tutuklularin yerde
yatmak zorunda kaldiklarin,

k. Bu hususta Kurumun inisiyatifinin bulunmadigini ifade etmistir.

4. Bagvuran, Muhatap Kurumun yazili goriisiine karst sundugu cevabinda 6zetle:

a. Halen yerde yattigini, ciddi hijyen sorunu yasadigini,

b. 18 Kisilik kogusta 26 kisi kaldiklarimi,

¢. Bu durumun Anayasa ve Avrupa Insan Haklar Sézlesmesine aykirt oldugunu,

¢. Hak ihlali sebebiyle maddi ve manevi tazminat talep ettigini beyan etmistir.

11. ILGILI MEVZUAT

5. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi” baslikh
17°nci maddesinin tigtincii fikrasi soyledir:

“Kimseye iskence Ve eziyet yapilamaz, kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya
muameleye tabi tutulamaz.”

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun "Kurumun
gorevleri” baglikli 9>uncu maddesinin birinci fikrasinin (i) bendinde, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da
koruma altina alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonugclarimi takip etmek Kurumun gérev alanlari arasinda diizenlenmistir.

7. 6701 sayili Kanun'un “Basvurular” bashkli 17'nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda,
Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hitkkme
baglanmustir.

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yo6netmelik’in "Karar tiirleri” bashkl
65'inci maddesi soyledir:

"Kurum, yapilan bagvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma
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sonucunda incelenemezlik karari, gerekceli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari
yaptirim karari, uzlagma karari, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir."

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmig hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

10. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru {izerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigtinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun goérevleri arasinda sayilmustir.

11. 13/10/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunun
"Hiikiimliilerin Gozlem ve Suiflandirilmast” bashkhi23'tincti maddesinin 1'inci fikrasinda; "(1-) Hiikiimliilerin
gozlem ve simiflandirilmast asagidaki esaslara gore yapilir:

a) Hiikiimliilerin kisisel ozellikleri, bedensel, akli ve saglik durumlari, su¢ islemeden onceki
yasamlari, sosyal cevre ve iligkileri, sanat ve meslek faaliyetleri, ahldki egilimleri, su¢a bakis agilari,
hiikiimliiliik stireleri ve sug tiirleri belirlenerek, durumlarina uygun infaz kurumlarina ayrilmalar: ve
bunlara gore saptanacak infaz ve iyilestirme rejimi; gozlem, inceleme Ve degerlendirme yontemiyle
calisan gozlem ve siniflandirma merkezlerinde veya kapali ceza infaz kurumlarimin bu hizmete ayrilan
béliimlerinde yapilir. Hiikiimliiler, isledikleri sug tiplerine, gosterdikleri egilimlere, tutum ve davramslar
nedeniyle siki gozetim ve denetim altinda bulundurulmalar: gerekip gerekmedigine gore yiiksek giivenlikli
ceza infaz kurumlarina veya normal giivenlikli ceza infaz kurumlarina veya acik ceza infaz kurumlarina
gonderilirler.” hitkmii,

"Hiikiimliilerin gruplandirilmast” baslhikli 24'tincti maddesinin birinci ve ikinci fikrasinda: "(1)
Hiikiimliiler;

a) Ilk defa sug isleyenler, miikerrirler, itivadi suclular veya sug islemeyi meslek edinenler,

b) Akli ve bedensel durumlar: nedeniyle veya yaslari itibariyla ozel bir infaz rejimine tdbi
tutulmasi gerekenler,

c) Tehlike hali tasryanlar,

d) Terér suclulari,

e) Sug orgiitlerine veya ¢ikar amac¢h sug orgiitlerine mensup olan su¢lular, gibi gruplara ayrilirlar.

(2) Hiikiimliiler ayrica yagslari, hiikiimliiliik stireleri Ve sug tiirleri itibariyla da gruplandiriliriar.

"Hiikiimliiniin barimdwrilmasi ve yatirilmast baslikli” 63 incti maddesinin birinci ve ikinci fikrasinda
ise: (1) Tehlikeli hali bulunan hiikiimlii ancak bir veya ii¢ kisilik odalarda, diger hiikiimliiler ise kurumun
fiziki yapisi, kapasite durumu ve giivenlik gerekleri géz éniine alinarak cezaevi yonetimi tarafindan
belirlenecek sayida mahkiimun kalabilecegi odalarda barindiriliriar.

(2) Her hiikiimliiye yoresel iklime uygun nitelikte tek tip yatak ve yeterli sayida yatak takimi
verilir." hitkmii bulunmaktadir.

12. 29/3/2020 tarihli ve 31083 sayil: Resmi Gazete'de yayimlanan Ceza infaz Kurumlarinin Yonetimi ile
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Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda Yénetmelik'in "Idare ve gozlem kurulunun gérev ve
yetkileri" baslikli 28. maddesinin 1. fikras1 soyledir:

"(1) Idare ve gozlem kurulu asagida sayilan isleri yapmakla gorevli ve yetkilidir:

a) Hiikiimliilerin sug tiirlerini belirleyerek, durumlarmma uygun kurumlara ayrilmalarint saglamak
ve bunlara uygun olacak infaz ve iyilestirme rejimini saptamak.

b) Hiikiimliilerin kurumlara kabullerinden sonra kalacaklar: odalar: belirlemek.

¢) Kurumlarda kalmakta olan hiikiimliileri gruplandirmak.

¢) Hiikiimliilerin kalmakta olduklar: odalar: degistirmek."

Bagvuranin kogus degisikligi talebinin reddine iliskin olarak;

13. Bagvuran, bulundugu Kurumun ... no.lu kogusunda yakimn tamdiklar1 oldugunu ve onlarla vardiyal
sekilde yatabilecegini, dolayisiyla bu kogusa gegmek igin basvuruda bulundugunu ancak idare ve Gozlem
Kurulunca talebinin kabul edilmedigini, daha sonra tekrar kogus degisikligi talebinde bulundugunu fakat olumlu
veya olumsuz herhangi bir cevap verilmedigini, kogus degisikligi talebinin reddedilmesi nedeniyle magduriyet
yasadigimi iddia etmektedir.

14. Muhatap Kurum idare ve Gézlem Kurulu'nun 26/7/2024 tarihli ve ... sayili kararinda,
"Kurulca yapilan degerlendirmede; Kurumda kapasitesinin ¢ok iizerinde tutuklu ve
hiikiimliiniin barindirildigi, R.M.K. isimli hiikiimliiniin sug tiirii, ceza siiresi Ve kigisel ozelliklerine
bakildiginda halihazirda kalmakta oldugu kogusun durumuna en uygun kogus olmasi, Kurumda
mevcut diizen, disiplin ve giivenlik unsurlarimin aksamamasi hususlart goéz oniine alindiginda adt
gecenin kogus degisikliginin yapilmasimin Kurum giivenligi ve hiikiimliiniin giivenligi agisindan risk
olusturacag" gerekgesiyle bagvuranin talebinin reddedildigi goriilmektedir.

15. 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunun 23 ve 24'iincii
maddeleriyle Ceza infaz Kurumlarinin Yénetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda
Yonetmelik'in 28'inci maddesine gore, ilk defa sug isleyenler, miikerrirler, itiyadi suglular veya sug islemeyi
meslek edinenler, akli ve bedensel durumlari nedeniyle veya yaslar itibariyla 6zel bir infaz rejimine tabi tutulmasi
gerekenler, tehlike hali tastyanlar, terdr suglulari, sug Orgiitlerine veya ¢ikar amagh sug orgiitlerine mensup olan
suclular ve ayrica yaslar, hiikiimliiliik siiresi ve sug tiirleri itibartyla gruplandirilmalar 6ngoriilmiis hiikiimliilerin
kurumlara kabullerinden sonra kalacaklar1 odalari belirleme yetki ve gérevi Idare ve Gozlem Kurullarma aittir.

16. Basvuranin s6z konusu iddiast ilgili mevzuat hiikiimleri gergevesinde degerlendirildiginde; Kurumun
fiziki sartlar, sug tiirii, ceza siiresi Ve kisisel ozellikler gibi kriterler gozetilerek Idare Gozlem Kurulunca verilen ret
kararinda mevzuata aykirt bir yon bulunmadig gibi, Bagvuranin cezaevi sartlarinda katlanmasi gereken sikint1 ve
zorlugu asmadigr anlagildigindan, kotii muamele yasaginm ihlal edilmedigi kanaatine variimustir.

Basvuranin yerde yatmasinin hijyen ve saglik kosullarina uygun olmadigi, insan onuruyla
bagdasmadigi iddialarina iligkin olarak;

17. Bagvuran, 18 kisilik kogusta 26 kisi kaldiklarin1 25/6/2024 tarihinden beri yerde yattigini, bazi
hiikiimliilerin ise ranzada yattigini, bu durumun hem saglik ve hijyen kosullarina hem de esitlige aykir oldugunu
iddia etmistir.

18. Muhatap Kurumun cevap yazisinda, kurumda birden fazla sug grubuna uygun hiikiimlii/tutuklu
barindirildigi, yogun talep olmasindan dolayi stirekli olarak kuruma hiikiimlii/tutuklu nakledildigi, bu durumun asirt
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kalabaliklasmaya sebebiyet verdigi, kurumda 1500' ii agkin hiikiimli/tutuklu bulundugu, kalabaliklasmaya ragmen
hiikiimlii/tutuklularin cezalarini daha iyi sartlarda infaz etmelerini saglamak amaciyla her tiirlii tedbirin
alindig1, bagvuranin kaldigi ... kogusunun yatakhane olan st katinin 44,88 metrekare, yasam alani olan alt
katinin 34 metrekare ve havalandirma bahgesinin de 34 metrekare oldugu, halihazirda bu kogusta 27 tutuklu ve
hiikiimlii kaldigt, koguslara ek ranza yapilamadigi igin bazi tutuklu ve hiikiimliilerin yerde yattiklari belirtilmistir.

19. Ceza infaz kurumlarinda kotii muamele olarak kabul edilecek hususlar farkli sekillerde tezahiir
edebilir. Bunlarin birgogu ceza infaz kurumu idaresi ve goérevlilerinin kasith davranislarindan kaynaklanabilecegi
gibi yonetimsel hatalar veya yetersiz kaynaklar sebebiyle de ortaya ¢ikabilir. Bu nedenle mahpuslar igin bir ceza
infaz kurumundaki yasam tiim yonleriyle degerlendirilmelidir. Ceza infaz kurumundaki yasam, mahpuslara sunulan
aktivitelerin genisliginden, mahpuslar ve ceza infaz kurumu gorevlileri arasindaki iliskilerin genel durumuna kadar
genis bir alanda degerlendirilmelidir (Avrupa Iskencenin Onlenmesi Komitesi [CPT], 2'nci Genel Rapor,
Strazburg, 1992 s. 13).

20. Ceza infaz kurumlarinda veya ceza infaz kurumlarmm belirli bir boliimiindeki asir1 kalabaliklasma,
kendi iginde insanlik dis1t muameleye veya fiziksel agidan asagilayict bir duruma sebebiyet verebilir (CPT, 2'nci
Genel Rapor,s.13).

21. Avrupa iskenceyi ve Insanlik Dis1 veya Asagilayict Muamele ve Cezayr Onleme Komitesi (CPT), tek
kisilik oda i¢in 6 metrekare, ¢ok kisilik oda igin ise mahkiim basina 4 metrekare yasam alanini standart olarak
belirlemis ve ayrica boliinmiis tuvalet ve banyo alan1 bulunmasini tavsiye etmistir (CPT, Cezaevlerinde Mahkim
Bagina Diisen Yasam Alani: CPT Standartlar, para. 9, 2015).

22. Anayasa Mahkemesi (AYM), kisisel yasam alani biiyiikliigiiniin asgari standardi karsilamasinin her
zaman tek basina yeterli olmayacagini, bir mahpus i¢in olan minimum 4 metrekarelik yasam alaninin saglandigi
infaz kurumlarinda tutma kosullarmin diger yonlerinin incelenecegini; agik hava egzersizi, dogal 1s1ga ve havaya
erisim, havalandirma ve 1sitma sistemlerinin yeterliligi konusundaki eksikliklerin biitiin olarak degerlendirilmesi
sonucunda ihlal karari verilebilecegini ifade etmistir (AYM, Mustafa Kili¢, B. No: 2019/32057, 20/7/2023,
para. 25).

23. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi (ATHM), mahpuslarin ¢oklu barinmasinda yetersiz kisisel alan
tahsis edildigi sikayetlerine yonelik yaklagimina agiklik getirmistir. Mahkeme, ¢oklu barinmada tutuklu basina 3
metrekarelik zemin alani1 standardini, S6zlesme'nin 3'tincii maddesi uyarinca ilgili asgari standart olarak teyit
etmistir. Bir tutuklu igin mevcut olan kisisel alamin, ceza infaz kurumlarindaki ¢oklu barinmada 3 metrekarelik
zemin alaminin altina diismesi halinde, kisisel alan eksikliginin 3'iincti maddenin ihlal edildigi yoniinde giiglii bir
varsayim ortaya cikaracak dl¢iide ciddi oldugunu belirtmistir (AIHM, Mursié/Hirvatistan[BD], B. No:
7334/13, 20/10/2016, para. 136 - 141, para. 101).

24. Somut olayda, basvuramin kaldigi kogusun yatakhane olan tist katinin 44,88 metrekare, yasam alani
olan alt katinin 34 metrekare, havalandirma bahgesinin de 34 metrekare oldugu ve halihazirda bu kogusta 27
tutuklu ve hiikiimlii kaldig1 dikkate alindiginda, kisi bagina ortalama yasam alaninin 4,18 metrekare oldugu; buna
gdre basvuranin sahip oldugu yasam alaninin AYM, ATHM ve CPT tarafindan belirlenen asgari 6l¢iiniin {izerinde
oldugu anlagilmustir.

25. Diger yandan, basvuranin kaldigi kogusta 18 yatak bulunmasina ragmen 27 mahpusun bulunmast
nedeniyle bagvuranin da aralarmda bulundugu 9 mahpusa ranzada yatma imkani sunulamadigi anlasilmakta ise de,
bu durumun muhatap ceza infaz kurumundaki genel yogunluktan kaynaklandigi, bagvurana kars1 kotii muamele
kastiyla hareket edilmedigi seklinde degerlendirilmistir.

26. Sonug olarak, basvuranm Kurumun fiziki yapis1 ve sartlari dolayisi ile Idare ve Gézlem Kurulunca
mevzuata uygun olarak alinan karar dogrultusunda kogusa yerlestirildigi; gecici ve kisa siireli su kesintileri
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disinda temizlik, sthhi gereklilikler, agik havaya ve dogal 1s18a erisim, havalandirma vs. konularda genel anlamda
bir sikayetinin bulunmadig1, bagvuranin kendisine verilen yatak takimiyla yerde yatmak zorunda kalmasinin
mahpuslugun dogal sonucu olan sikinti ve zorluga katlanma diizeyini asmadigi, cezaevinde tutulma kosullar1 bir
biitiin olarak degerlendirildiginde kotii muamele yasagimin ihlal edilmedigi kanaatine variimustir.

V. KARAR
A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILMEDIGINE,
B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine

basvurulabilecegine,

8/4/2025 tarihinde OY BIRLIGIYLE Karar verildi.

e-imzahdir
Av. Alisan TIRYAKI
Daire Baskan
e-imzahdir e-imzahdir
Dilek ERTURK [smail AYAZ
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Yunus Emre KARAOSMANOGLU Av. Zennure BER
Uye Uye
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