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Bagvuru Numarasi :2022/235
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Karar Numarasi :2023/932
Bagvuran 'B.A.
Bagvuran Vekili -
Adres -
Muhatap Kurum/Kisi : Tarsus Kadin Kapal Ceza infaz Kurumu Miidiirliigii
Muhatap Adres : AlifalgMah. Alifaki Sokak Tarsug Ceza infaz Kurumlart
Kampiisii N0:246 Tarsus/MERSIN
I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, bagvuranin iskence ve k6tii muameleye maruz kaldigi iddialarma iligkindir.

I1. BASVURANIN iDDIiA VE TALEPLERI

2. Bagvuran ozetle basvuru dilekgesinde;

a. Tarsus Kadm Kapal1 Ceza Infaz Kurumunda bir ay aile goriis yasag cezasi aldigimi ve Kayseri Kadin
Kapah Ceza infaz Kurumuna nakil edildigini,

b. Tarsus Ceza infaz Kurumunda iskence ve kétii muameleye maruz kaldigin,

iddia etmektedir.

3. Muhatap Tarsus Kadin Kapah Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alman 23/3/2022 tarihli ve ...
sayil goriiste Ozetle;

a. 29/10/2021 tarihinde saat 23:00 civarinda bagvuranin menstriiasyon déneminde bulunmasi sebebi ile
agrilarin1 gerekge gostererek sicak su talep ettigini ancak gorevli memurun giivenlik sebebi ile kaynar su
vermedigini ayrica bagka bir rahatsizhigi bulunmasi halinde sicak suyun tehlikeli olabilecegini belirttigini,

b. Gorevli memur tarafindan bagvuranin talep etmesi halinde 112 Acil Cagri Merkezini arayabilecegini
ifade ettigini fakat bagvuranin 112 Acil Cagri Merkezinin aranmasini istemedigini,

c. Saat 00:30’da bagvuranin odasi kontrol edildiginde kafasina elleri ile vurarak ¢iglik attiginin
goriildiigiini, kendisine zarar vermesini dnlemek amaciyla gorevli memurun miisahede odasina alinmasi
gerektigini belirttigini, bagvuranin  “benim psikolojim orayt kaldwrmaz, ne istiyorsaniz yaparum, isterseniz
kendime zarar verecegim esyalart alabilirsiniz yeter ki beni gotiirmeyin” dedigini, bunun tizerine gérevli
memurun bagvuranin kendisine zarar verecegi esyalari aldigini ve basvuranin psikolojik durumu da g6z oniinde
bulundurularak odasinda birakildigini ve sabah saatlerine kadar yarim saat veya on bes dakika araliklarla
kontroliiniin saglandigini,

¢. 16/10/2022 tarihinde basvuranin telefon goriisiine ¢ikarildigr esnada infaz ve koruma

memurlarma “sen igkencecisin, hepiniz iskencecisiniz, bana saldiriyorlar saldiracaklar” seklinde bagirmaya

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.

Belge Dogrulama Kodu :



basladigini, telefon goriismesi sirasinda da infaz ve koruma memurlarinin adini sdyleyerek bana saldiracaklar ve
saldirtyorlar seklinde bagirdigini, telefon goriismesinde karsi tarafin duyacagi sekilde infaz ve koruma
personellerinin ismini iletmesi sebebi ile 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaz Hakkinda Kanun’un
747tincti maddesinin ikinci fikrasinda “Kurum asayis ve giivenligini bozucu her tirlii bireysel veya toplu
olaylarda kullandirilmaz ” hitkmii geregince bagvuranin telefon goriismesinin sonlandirildigin,

d. Bagvuranin sakinlesmesi adina miisahede odasina gotiiriilirken slogan atmaya
bagladigmi, “iskenceciler, bana iskence yapiyorlar, burada iskence var, 10 memur bana
saldirtyor” seklinde bagirarak slogan atmaya devam ettigini,

e. Miisahede odasina gitmeden {ist aramas1 yapmak istendigini, bagvuranin direndigini
ve miisahede odasina girmek istemedigini, lizerinden ¢ikan sag tokasi, telefon kart1 ve saatinin
alinarak miisahede odasina koyuldugunu, bu esnada basvuranin direnmesi sebebi ile infaz ve koruma memurunun
elinden yaralandigin,

f. Bagvuranin miisahede odasinda izlendigini, kendisini siirekli kapiya vurdugunun gézlemlendigini
sakinlestiginde tekrar odasina alindigin,

g. Bagvuran ve infaz ve koruma memurunun darp ve cebir raporu almak iizere hastaneye sevk edildigini,

g. Ayrica bagvuranin ailesi ile yapmis oldugu goriismede infaz ve koruma memurlariin isimlerini ailesine
verdigini memurlarin ailelerinin ve adreslerinin bulunmasini istedigini, bagvuranin terér orgiitii iyesi olmaktan
yargilanmasi sebebi ile asayis ve giivenlik nedeni ile konumuna uygun baska bir ceza infaz kurumuna nakli i¢in
Idare ve Gozlem Kurulunun 19/1/2022 tarihli ve 2022/... sayili karar ile Adalet Bakanh& Ceza ve Tevkifevleri
Genel Midirligiine gonderildigini ve basvurunun Bakanligin 28/1/2022 tarihli ve

. sayil onay1 ile Kayseri Kadin Kapali Ceza Infaz Kurumuna naklinin yapildigin,

e. Bagvuranin iddialari sebebi ile s6z konusu personel hakkinda idari yonden disiplin sorusturmasi
baslatildigim ve bagvuranin ifadesinde sahit olarak gosterdigi mahpuslarin ifadelerinin de alindigini ve sorusturma
neticesinde herhangi bir iskence ve kétii muamelenin gergeklesmediginin tespit edildigini,

belirtmistir.

4. Muhatap Kurumun yazili goriisiine kars1 bagvuranin yazili goriistinii almak tizere 25/1/2023 tarihli ve
18787 sayili yazi ile goriisii talep edilmis ancak gonderilen tebligatin iade geldigi goriilmiistiir. Bagvuranin
bulundugu adresi arastirmak iizere 20/2/2023 tarihli ve ... sayih yazi ile Kayseri Kadin Ceza Infaz Kurumu
Miidiirliigiine adres bilgisi sorulmustur. Kurumumuza Kayseri Kadin Kapali Ceza infaz Kurumundan gonderilen
6/3/2023 tarihli ve ... sayili yazida yer alan adres bilgisi dogrultusunda bagvuranin goriisiinii almak tizere
8/3/2023 tarihli ve ... sayili yaz1 gonderilmis fakat bagvuran tarafindan Kurumumuza herhangi bir yazili goriis
sunulmanustir.

1. ILGILI MEVZUAT

5. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'min 17'nci maddesi séyledir: “Herkes, yasama, maddi ve manevi
varligimi koruma ve gelistirme hakkina sahiptir. Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda,
kisinin viicut biitiinliigiine dokunulamaz, rizas: olmadan bilimsel ve #bbi deneylere tabi tutulamaz.
Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz, kKimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir cezaya veya muameleye
tabi tutulamaz.”

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil1 Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu
maddesinin birinci fikrasimn (i) bendinde; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan

kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, Karara
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baglamak ve sonuglarini takip etmek” Kurumun gorev alanlar arasinda diizenlenmistir.

7. Mezkar Kanun'un 17°nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda; 6zgiirliigiinden mahrum birakilan
ya da koruma altina alnan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hikkme baglanmustir.

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 say1l: Resmi Gazete‘de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye insan
Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasmna iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik'in “Karar
tiirleri” baglikli 65'inci maddesine gore: “(1) Kurum, yapilan basvuru veya resen inceleme kapsaminda
yaptigr inceleme Ve arastirma sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari,
gonderme karary, ihlal karari, idari yaptiruim karari, uzlasma karari, ret karar: ve karar verilmesine yer
olmadigina dair karar verir."

IV. DEGERLENDIRME VE ON iINCELEME

9. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmast Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taminmig hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

10. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinin (i) bendinde 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da
koruma altina alian kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek Kurumun gérev alanlari arasinda diizenlenmistir.

11. Bagvuran, basvuru dilekgesinde iskence ve kétii muameleye maruz kaldigini, bir ay ailesi ile telefon
gdriisme yasagi cezast aldigim ve Kayseri Kadm Kapali Ceza Infaz Kurumuna nakil edildigini iddia etmektedir.

12. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), bir kétii muamelenin Avrupa insan Haklar
Sozlesmesi’nin 3’tincii maddesi kapsaminda degerlendirilebilmesi igin belli bir siddet seviyesine ulagsmasi
gerektigini; bu asgari seviyenin goreceli oldugunu; vakadaki muamelenin niteligi ve baglamu, icrasinin sekli ve
yontemi, stiresi, fiziksel ve ruhsal etkileri ve bazi durumlarda magdurun cinsiyeti, yast ve saglik durumu gibi
kosullara bagl oldugunu ifade etmistir (AIHM, Bouyid v. Belcika, B. No: 23380/09, 28/7/2015, para. 86).
3'lincli maddenin yakalama gibi bazi kosullarda gii¢ kullamimini yasaklamadigini ancak yalmzca zaruri olmasi ve
asir1 olmamasi kaydiyla boyle bir gii¢ kullanilabilecegini belirtmistir (ATHM, Vasilev v. Bulgaristan, B. No:
48130/99, 12/4/2007, para.63). Ayrica muamelenin ardindaki saik ve amag dikkate alinmalidir. Muamelenin
heyecanin yiikseldigi ve duygu yogunlugunun oldugu bir anda meydana gelip gelmedigi de g6z oniinde
bulundurulmahdir (Anayasa Mahkemesi (AYM), Cezmi Demir ve digerleri, B. No: 2013/293, 17/7/2014,
para. 80-81).

13. AIHS’in 3iincii maddesi, terdrle miicadele ve organize sug gibi en zor durumlarda dahi, ilgili sahsmn
tutumunu dikkate almaksizin, iskence ve insanlik dis1 veya asagilayict muamele veya cezay1 kesin suretle
yasaklamaktadir. Kotii muamelenin 3’{inci madde kapsaminda iskence olarak degerlendirilebilmesi igin asgari
siddet diizeyine ulasmas1 gerekmektedir. Bu asgari diizey, 6z itibartyla géreceli olup, olayin tiim kosullarinin
degerlendirilmesiyle, yani muamelenin uygulandig siire, fiziksel ve ruhsal etkileri gibi etkenlere bagl olarak
belirlenir.

14. Kotii muameleye maruz kalmasi nedeniyle magdur oldugunu ileri siiren kisilerin k6tii muamele yasagi
kapsamina giren agirlikta bir muamele gérmiis olabileceklerini gosteren emare ve delil sunmalar gerektigini de
belirtmek gerekir (AYM, Beyza Metin Basvurusu, B. No: 2014/19426,12/12/2018, para.45). Bagvurucunun
kotii muamele gordiigiine iligkin anlatimlar soyut iddialari degil, somut fiillerin tasvirini igermelidir.
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15. Yasama hakkimin ihlali iddiasinda oldugu gibi iskence ve k&tii muamele iddialari konusunda da
Mahkeme, “makul siiphe bulunmamas:” ya da “biitiin makul kuskunun otesinde” seklinde bir kanitlama
standard1 uygulamaktadir. Ancak Mahkeme, bu kanitlamaya yeterince saglam, kesin ve birbirleriyle uyumlu
cikarsamalarin ve ayni 6lgiide ciirtitiilememis maddi karinelerin bir arada bulunmasiyla varilabilecegini kabul
etmektedir (AIHM, Irlanda v. Birlesik Krallik, B. No: 5310/71, 18/1/1978, para.161).

16. ATHM, iskence ve kotii muamelenin yapilip yapilmadiginin tespiti i¢in en nemli delil olan saghk
raporlarinm, Avrupa Iskenceyi Onleme Komitesi (CPT) tarafindan tavsiye edilen standartlarda ve iskence ve
Diger Zalimane, Insanlik dis1 ve Asagilayict Muamele ve Cezalarm Etkili Bir Bicimde Sorusturulmasi ve
Belgelendirilmesine liskin Kilavuzda (Istanbul Protokolii) yer alan ilkelere uygun verilmis olmasini aramaktadir.
Mahkeme’ye gore, bu belgelerdeki standartlarin ve ilkelerin altinda kalan bir saglik raporunda basvurucunun
viicudunda yara bere izleri bulunmadig séyleniyorsa, boyle bir saglik raporuna basvurucunun kotii muamele
gordiigiinii veya gormedigini kanitlayici bir belge olarak dayanilamaz; bagvurucunun iddialarim destekleyen baska
bir delil de bulunmamas halinde, kétii muamele kanitlanmus olmaz (AIHM, Balliktas v. Tiirkiye, B. No:
7070/03, 20/1/2010, para. 29- 30).

17. Ayrica, bagvurucunun kendisine yapildigini iddia ettigi kotii muamele fiilleri ile sundugu deliller uyumlu
olmahidir. AIHM’de gériilen Celik v. Tiirkiye davasinda basvurucu gittigi karakolda birkag kez yiiziine ve karnina
vuruldugunu iddia etmis, sundugu raporda g6z ¢ukurlarinda, boynunda ve sag omzunda aci hissettigi belirtilmistir.
AIHM’e gore bagvurucu bu iddialarmi kanitlayan kesin ve ikna edici delil sunamamistir; ¢iinkii bagvurucunun
iddia ettigi sekilde bir kotii muamelenin ayni giin kendisini muayene eden hekim tarafindan goriilebilecek belirgin
izler birakmis olmas1 gerekmektedir (AIHM, Celik v. Tiirkiye, B. No: 39324/02, 20/4/2009, para. 33).
Bagvurucunun iddia ettigi sekilde bir kotii muamele, kendisini birkag giin sonra muayene eden doktorun
gozlemleyebilecegi sekilde izler birakmadigindan ve basvurucu gordiigiinii iddia ettigi muameleleri yansitmayan
rapora da itiraz etmemis oldugundan, Mahkeme basvurucularin gérdiiklerini iddia ettikleri muamelelerin
gercekliginden kuskuya diismiistiir (AIHM, Gok ve Giiler v. Tiirkiye, B. No: 60579/00, 8/4/2008, para.36).
Dolayisiyla AIHM igtihatlaridan anlasildig: iizere kotii muamele iddialart ayrintili ve tutarls, sunulan deliller
kanitlayic agirliga sahip olmahdir.

18. Somut olayda basvuran iskence ve kotii muameleye maruz kaldigimi iddia etmektedir. Muhatap
Kurum tarafindan s6z konusu iddiaya iliskin infaz ve koruma memurlarimin, bagvuranin ve bagvuranin sahit olarak
gosterdigi isimlerin ifadeleri, olay anina iliskin tutanaklar, bagvuranin ailesiyle yaptigi goriismeye iliskin kayitlar ve
saglik durumu raporu Kurumumuza gonderilmistir. Bagvuranin muhatap Kurumun yazili goriisiine iliskin yazili
goriisii Kurumumuz tarafindan talep edilse de bagvurana gonderilen yazi iade olarak dénmiis, Kurumumuz
tarafindan basgvuranin adres aragtirmasi yapilarak yeni adresine gonderilen yaziya da bagvuran tarafindan herhangi
bir cevap niteliginde yazih gériis Kurumumuza sunulmamustir. Bu sebeple, dosyada yapilan inceleme Kurumumuz
tarafindan muhatap Kurumdan istenen bilgi ve belgeler tizerinden yapilabilmistir.

19. Bagvuruya konu olay hakkindaki ifade tutanaklari incelendiginde; basvuranin saat 9:10 civarinda
telefon goriismesi hakkim kullanmasina izin verildigi, basvuranin saatin erken oldugunu ifade ettigi ve s6z konusu
saatte telefon goriismesine ¢ikarilmasini iskence olarak niteledigi goriilmiistiir. Ayrica bagvuranin telefon
gorliismesi esnasinda da “iskenceciler, bana iskence yapiyorlar, burada iskence var, 10 memur bana
saldirtyor” seklinde yiiksek sesle bagirdigi ve infaz ve koruma memurlarinm isimlerini telefonda iletisim kurdugu
kisinin duyacag sekilde ifade etmesi sebebi ile miidahale edildigi anlasilmaktadir. Bagvuru kapsamindaki belgeler
incelendiginde; basvuranin sahit olarak dinlenmesini istedigi kisilerin de ifadelerinin alindig1 goriilmiistiir. ifadeleri
alman mahpuslar, uzun zamandir Ceza Infaz Kurumunda bulunduklarm ve iskence ve kotii muameleye maruz
kalmadiklarim ve taniklik etmediklerini beyan etmislerdir. EK olarak, 16/1/2022 tarihinde basvuranin gérevli
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memurlarla yiiksek ses ile tartistigim ve iskenceciler seklinde bagirdigim duyduklarini, iskence ve kétii muamelede
bulunuldugunu gérmediklerini, bagvuranin yumusak odadan kogusa getirildiginde bileklerinde sadece kelepge izi
bulundugunu, bagvuranin sakinlesmek igin yumusak odaya gétiiriildiigiinii ifade etmislerdir.

20. Muhatap Kurum tarafindan Kurumumuza gonderilen yazili goriiste; 16/1/2022 tarihinde basvuran ve
infaz ve koruma memurunun darp ve cebir raporu almak tizere hastaneye sevk edildikleri belirtilmistir. S6z
konusu darp ve cebir raporlari incelendiginde; basvuranin saglik durumunu gésterir raporunda bileklerinde
kelepge izinin bulundugunun teshis edildigi ve darp ve cebire iliskin bir bulgu olmadigi, infaz ve koruma
memurunun saglik durumunu gosterir raporunda ise darp ve cebir izinin sag ve sol elinde abrazyon bigiminde
mevcut oldugunun teshis edildigi gorilmustiir. Eldeki bilgilerden, basvuranin telefon goriismesi
sonlandirilarak miisahede odasina gotiirtildiigii, {ist aramasi yapilmak istendigi ancak basvuranmin buna direndigi,
infaz ve koruma memurunun miidahale ederken yaralandig1 anlasilmaktadir. Saglik raporlarinda varilan sonuglar
g6z 6ntinde bulunduruldugunda, bagvurana yapilan miidahalenin gerekli ve orantili oldugu bu nedenle kotii
muamele yasagimin ihlal edilmedigi kanaati olugsmaktadir.

21. Basvuranin Kayseri Kadin Kapali Ceza Infaz Kurumuna nakil edildigi iddiast ile ilgili olarak; basvuru
dosyasinin ekinde yer alan belgelerden, bagvuranin ailesi ile yaptigi goriismelerde Tarsus Kadin Kapali Ceza
Infaz Kurumunda gorevli olan infaz ve koruma memurlarmm isimlerini paylasarak adreslerinin bulunmasin istedigi
ve infaz ve koruma memurlarmi hedef olarak gosterdigi anlasiimaktadir. Bu sebeple basvuranin idare ve Gozlem
Kurulu karar1 ve Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiiniin onay1 ile Tarsus Kadin Kapali Ceza
Infaz Kurumundan Kayseri Kadin Kapali Ceza infaz Kurumuna nakil edildigi goriilmektedir. Goriisme
kayitlarinda infaz ve koruma memurlarmin isimlerinin paylasiimasi ve adreslerinin bulunmasinin istenmesine iligkin
acik beyanlar goriildiigiinde s6z konusu nakil tedbirinin makul ve gerekli oldugu kanaatine variimaktadir.

22. Sonug olarak; yukarida agiklanan nedenlerle bagvurudaki iddialar kapsaminda hak ihlaline varan bir
uygulama bulunmadigi, bu ¢ergevede, 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinin birinci fikrasinin (i) bendi
kapsaminda kétii muamele yasagimnin “‘ihlal edilmedigi”” kanaatine ulagilmustir.

V. KARAR

A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILMEDIGINE,
B. Kararin taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

28/11/2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Alisan TIRYAKI
Daire Bagkani
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e-imzahdir e-imzahdir

Dilek ERTURK Ismail AYAZ
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Saffet BALIN Yunus Emre KARAOSMANOGLU
Uye Uye
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