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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Basvuranin, 29/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi1 Hakkinda
Kanun’un 9’uncu maddesinin tigiincii fikras1 uyarinca kendisi hakkinda uygulanan tedbirin, 6ngoriilen siire
dolmasina ragmen kaldirilmadig iddiasina iliskindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuran, bagvuru dilekgesinde 6zetle:

a. 5275 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinin tiglincii fikrasi uyarinca cezasinin 1/3’inii yiiksek giivenlikli
ceza infaz kurumunda gegirmesinin 6ngoriildiigiind,

b. Almis oldugu 6 yil 10 ay 20 giin hapis cezasinin infaz1 devam ederken kendisine s6z konusu
maddedeki tedbirin uygulandigini, tedbirin uygulanmasina iliskin siire 25/8/2010 tarihinde doldugu halde tedbirin
uygulanmasima devam edildigini ve halihazirda yiiksek giivenlikli ceza infaz kurumunda bulundugunu,

c. Uygulanan bu tedbir kapsaminda agik ceza infaz kurumuna ayrilma hakkini kullanamadigini, telefon
goriismesi hakkini ise smnirh olarak kullanabildigini iddia etmektedir.

3. Izmir 2 No.lu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapal: Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alman yazil
goriiste 6zetle:

a. Bagvuranin, 5275 sayili Kanun’un 9 uncu maddesinin tigiincii fikrasinda 6ngoriilen tedbir kapsaminda
Adalet Bakanlig1 Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirligiiniin 29/9/2008 tarihli emri ile 30/9/2008 tarihinde
Kirikkale F Tipi Yiiksek Giivenlikli kapali Ceza Infaz Kurumuna nakledildigi, daha sonra kendi istegiyle
3/6/2013 tarihinde izmir 2 No.lu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapal: Ceza Infaz Kurumuna nakledildigi,

b. Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigi tarafindan ¢ikarilan 5/6/2015 tarihli Ceza
Infaz Kurumlarmim Tahsisi, Nakil islemleri ve Diger Hiikiimler konulu Genelge’nin ikinci béliimiiniin 13 iincii
maddesinin besinci fikrasi uyarinca tedbirin sonlandirilmasina iliskin nihai kararm Adalet Bakanlig tarafindan
verilmesinin ongorildiigii,

¢. Bagvuranin, anilan tedbirin kaldirilmas talebiyle 2019, 2021 ve 2023 tarihlerinde yazdig: dilekgelerinin
Adalet Bakanlig1 Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii tarafindan reddedildigi ve tedbirin kaldirilmasinin uygun
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gortilmedigi ifade edilmektedir.

4. Muhatap Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiinden aliman yazili goriiste dzetle:

a. Mezkar Genelge hiikmiiniin, bagvurana uygulanan tedbirin kaldirilmasinin uygun olup olmadigina
Bakanlik tarafindan karar verilecegini 6ngérdiigii,

b. Bu kapsamda basvuran hakkinda uygulanmakta olan tedbirin kaldirilmasinin uygun bulunmadig: ve bu
kararin bagvurana teblig edildigi ifade edilmektedir.

5. Muhatabin yazili goriisiine kars1 bagvuran tarafindan sunulan yazili goriiste 6zetle:

a. Idare ve Gozlem Kurulunun kendisi lehine karar vermesine karsin Bakanlik tarafindan tedbirin
kaldinlmadigy,

b. Bu durumun kendisi agisindan magduriyet olusturdugu ifade edilmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun “Kurumun
gorevleri” bashkh 9’uncu maddesinin birinci fikrasmm (i) bendinde; “Ozgiirliigiinden mahrum burakilan ya da
koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmast kapsamindaki bagvurularini incelemek,
arastirmak, kKarara baglamak ve sonuglarini takip etmek” Kurumun gorev alanlar arasinda diizenlenmistir.

7. 6701 sayili Kanun’un “Bagvurular” baslikli 17’nci maddesinin birinci ve sekizinci
fikralarnda; “Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat
bagvuru yapabilecegi” hitkme baglanmustir.

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanunu’nun Uygulanmasna iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in “Karar tiirleri” baslikl
65’inci maddesine gore:

“(1) Kurum, yaptlan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari

’

yaptirim karari, uzlagma karari, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.’
IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amact; insan onurunu temel alarak insan haklarmin
korunmast Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taminmig hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

10. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigtinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir.

11. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), devletlerin kamu diizenine yonelik amaglar
dogrultusunda yiiksek giivenlikli ceza infaz kurumlan olusturabilecegini belirtmekte ve salt yiiksek giivenlikli ceza
infaz kurumunda tutulmamn kétii muamele yasagi baglaminda bir sorun teskil etmeyeceginin altii ¢izmektedir.
Buna gore, yiiksek giivenlikli ceza infaz kurumu rejimi kapsaminda, firar ve saldirnin 6nlenmesi gibi kamu
diizenine iliskin gerekgelerle getirilen kisitlamalarmn tek bagmna kotii muamele yasaginin ihlali anlamia geldigi
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sdylenemez (ATHM, Piechowicz/Polonya, B. No: 20071/07, 17/4/2012, para. 161).

12. Somut basvuruda, bagvuranin 5275 sayili Kanun’un 9 uncu maddesinin tigtincii fikras1 kapsaminda
yiiksek giivenlikli ceza infaz kurumunda tutulmakta oldugu ancak ongoriilen siire doldugu halde bu tedbirin
sonlandirilmadigi iddiasina karsilik muhatap tarafindan ilgili tedbirin kaldirilmasi hususunda takdir yetkisinin
mevcut oldugu Ve basvuran agisindan bu tedbirin kaldirilmasmin uygun goriilmedigi ifade edilmektedir.

13. 5275 sayih Kanun’un “Yiiksek giivenlikli kapali ceza infaz kurumlar:” baslikh 9>uncu maddesine
gore:

“(1) Yiiksek giivenlikli kapali ceza infaz kurumlari, i¢ ve dis giivenlik gorevlilerine sahip, firara
kars1 teknik, mekanik, elektronik ve fiziki engellerle donatiimig, oda ve koridor kapilar siirekli kapali
tutulan, ancak mevzuatin belirttigi hillerde ayni oda disindaki hiikiimliiler arasinda ve dis ¢evre ile
temaslarin gecerli oldugu siki giivenlik rejimine tabi hiikiimliilerin bir veya ii¢ kisilik odalarda
barimdwrildiklari tesislerdir. Bu kurumlarda bireysel veya grup hdlinde iyilestirme yontemleri uygulanir.

()

(3) Eylem ve tutumlar: nedeniyle tehlikeli hdlde bulunan ve ozel gézetim ve denetim altinda
bulundurulmalar: gerekli oldugu saptananlar ile bulunduklar: kurumlarda diizen ve disiplini bozanlar
veya iyilestirme tedbir, arag ve usiillerine israrla karsi koyanlar bu kurumlara gonderilirler.

(...)

(5) Miiebbet hapis cezasina hiikiimliilerden, 107 'nci maddede belirtilen kosullu saliverilme
stiresinin ti¢te iKisini, stireli hapis cezasina hiikiimliilerden toplam cezalarinin tigte birini, digiincii fikrada
belirtilen Aiikiimliilerden geriye kalan toplam cezalarinin iigte birini bu kurumlarda gegirerek iyi hdl
gosterenlerin, tutum ve kigiliklerine uygun diger ceza infaz kurumlarina gonderilmelerine karar
verilebilir.”

14. Adalet Bakanlig1 Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigii tarafindan ¢ikarilan 5/6/2015 tarihli Ceza
Infaz Kurumlarmm Tahsisi, Nakil Islemleri ve Diger Hiikiimler konulu Genelge'nin ikinci boliimiiniin 13’iincii
maddesinin besinci fikrasina gore:

“5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun’un 9 uncu maddesinin
3’tincii fikrast geregince yiiksek giivenlikli kapali ceza infaz kurumlarina gonderilen hiikiimliiler geriye
kalan toplam cezalarmin 1/3iinii iyi halli olarak infaz etmedik¢e diger kapali ceza infaz kurumlarina
nakledilmeyecektir. Ancak, tutum ve davraniglari ile disiplin durumlarina bakilmak suretiyle bu kisilerin
5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun'un 9 uncu maddesinin 3 iincii fikrasi
kapsamindan ¢ikarilmasmin uygun olup olmayacagina Bakanlik tarafindan karar verilebilecektir.”

15. Somut basvuruya iliskin mevzuat hiikiimleri incelendiginde, 5275 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinin
besinci fikrasinda, 6ngoriilen siire dolmus olsa dahi tedbirin kaldirilmasi hususunda karar verilebilir ifadesi
kullanilarak ilgili merciye bir takdir yetkisinin tamindig1 anlagilmaktadir. Buna gore, bagvuran hakkinda hiikmedilen
ceza miktarinin 1/3’{ infaz edilmis ve bagvuranin iyi halli oldugu belirlenmis olsa dahi bagvuranin yiiksek giivenlikli
ceza infaz kurumundan diger ceza infaz kurumlarina gonderilmesi hususunda nihai kararin verilmesi Adalet
Bakanligina birakilmistir. Bu dogrultuda, mevzuat hiikiimlerine uygun olarak tesis edilen islemler neticesinde
bagvuran agisindan kotii muamele yasagimin ihlal edilmedigi degerlendirilmistir.

16. Sonug olarak; ceza infaz kurumundaki tutulma kosullar1 bir biitiin olarak degerlendirildiginde,
yukarida agiklanan nedenlerle bagvurudaki iddialar kapsaminda hak ihlaline varan bir uygulamanin bulunmadig
kanaatine varilmustir.

V. KARAR

3/4



A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILMEDIGINE,
B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Kararakars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

5/3/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, Karar verildi.

e-imzahdr
Muhammet Ecevit CARTI
Daire Bagkani
e-imzahdr e-imzahdir
sl AYAZ Mehmet I%min GENC
Uye Uye
e-imzahdr e-imzahdr
Unal SADE Saffet BALIN
Uye Uye
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