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TIHEK KURUL KARARI
Bagvuru Numarasi . 2025/2392
Toplant: Tarihi/Say1st . 24.06.2026/259
Karar Numarasi . 2026/691
Bagvuran Do
Bagvuran Vekili/ Vasisi Do
Adres :
Muhatap Kurum/Kisi : Meta Platforms Istanbul Bilisim Hizmetleri Limited Sirketi
Muhatap Vekili Do
Muhatap Adres
I.BASVURUNUN KONUSU

1. Basvuru, bagvuranin Instagram adli sosyal medya platformunda yaymladig: Filistin'i destekleyici
paylagimlarinin kaldiriimasi ve bu tlir paylagimlara erisimin kisitlanmasi suretiyle ayrimeilik yasaginin ihlal edildigi
iddiasina iliskindir.

11.INCELEME SURECI

2. Bagvuran bagvuru dilekcesinde 6zetle:

a. Instagram adli sosyal medya platformunda Filistin'i destekleyici paylasimlarin sistematik bigimde
kaldinldigini, ayrica golgeleme (shadow banning) uygulanmak suretiyle bu tiir paylagimlara erisimin azaltildigin,

b. Herhangi bir kural ihlali icermeyen ve yalnizca soykirrma maruz kalan Filistin'i desteklemeyi amaglayan

. ile ...tarihli paylagimlarinin platformdan kaldirildigmm ve ... tarihine kadar canli yayn yapmasin

yasaklandigim,

c. Hukuka aykir sekilde getirilen bu yasaklara . .. tarihinde itirazda bulundugunu, ... tarihli  paylasmminm ...
tarihinde degerlendirildigini ancak ihlalin ortadan kaldirlmadigini,

G. ... tarihli paylasimu igin yaptig itiraz bagvurusunun ise degerlendirilmedigini ve ihlalin devam ettigini,

iddia etmekte;

d. Ayrimcilik yasagi ile ifade hirriyetinin ihlaline sebebiyet veren muhatap Sirkete idari yaptirim
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uygulanmasini talep etmektedir.

3. Muhatap Meta Platforms istanbul Bilisim Hizmetleri Limited Sirketi tarafindan sunulan yazili goriiste
Ozetle:

a. Bagvuru dilekgesinde ileri siirlilen iddialarin kesin olarak reddedildigi, Filistin'i destekleyen génderilerin
kaldirilmasimi veya bu tiir gonderilere erisimin kisitlanmasini gerektiren herhangi bir Meta ilkesi bulunmadigr;
ayrica, iceriklerin yalmzca Filistin ile ilgili olmalari sebebiyle Instagram'dan kaldirilmalarini ya da erisimlerinin
kisitlanmasim 6ngoren bir ilkenin de mevcut olmadigy,

b. Nitekim, Instagram'da "Filistin" kelimesi basit ve hizl1 bir sekilde arastirildiginda bunun agik¢a ortaya
cikacagi; benzer sekilde, bagsvuranin hesabiin incelenmesi halinde Filistin ile ilgili baska iceriklerin mevcut
oldugunun goriilebilecegi,

c. Ote yandan, Meta'nin yalnizca bir génderinin Meta ilkelerini ihlal ettigini tespit etmesi durumunda ya da
yasal sebeplerin gerektirmesi halinde o igerigi kaldirdig veya hesap kisitlamalari uyguladigi,

¢. Meta'nin, Topluluk Standartlar1 da dahil olmak Uzere, Facebook ve Instagram'da nelere izin verilip
verilmedigini belirleyen kapsamli ilkelerinin bulundugu; bu standartlarm diinya genelindeki tiim igerikler icin gegerli
oldugu ve hem ifade 6zgiirliigiinii hem de kisisel giivenligi koruma ¢alismalarinin ayrilmaz bir pargasim olusturdugu,

d. S6z konusu standartlarin, kullanicilardan alman geri bildirimler ile teknoloji, kamu giivenligi ve insan
haklar gibi alanlardaki uzmanlarin tavsiyelerine dayandigi; herkesin goriisiiniin dikkate alindigindan emin olmak
icin, 6zellikle gbz ardi edilebilecek veya dislanabilecek kisi ve topluluklarin sahip oldugu farkli goriis ve inanglari
kapsayan standartlar olusturulmasina biytk 6zen gosterildigi,

e. Instagram'da yayinlanan bir igerigin Meta ilkelerinden herhangi birine aykirilik teskil etmesi durumunda,
Meta'nin bu igerigi kaldirabilecegi; Meta Seffaflik Merkezi'nde ise aykiri iceriklerin nasil tespit edildigi, bu
iceriklere hangi islemlerin uygulandig1 ve yerel mevzuata uygun olarak igeriklerin nasil simirlandirildigina dair detayli
aciklamalara yer verildig;,

f. Meta'min, Meta ilkelerini ihlal eden icerikleri tespit etmek ve kaldirmak amaciyla otomatik araglar ile
insan incelemesini bir arada kullandigy; ihlal teskil eden igerikleri bunlardan haberdar olmasi halinde Facebook ve
Instagram platformlarindan kaldirdigs; bu islemlerin blylik oranda teknolojinin Meta ilkelerine aykir1 olabilecek
icerikleri saptamasi, kisitlamasi ve kaldirmasi yoluyla otomatik olarak gergeklestigi; nitekim Meta'min otomatik
araglarmin ¢ogu ihlal kategorisinde hakkinda islem tesis edilen igeriklerin %690’ mmdan fazlasim herhangi bir kullanict
bildirimi olmaksizin tespit ettigi,

g. Teknolojinin ayni igerigi tekrar tekrar tespit edip kaldirabildigi; ancak bir makinenin kelime
secimlerindeki niianslar1 veya kiiclk farkliliklarin baglami nasil degistirebilecegini anlamasini saglamanin biyuk bir
zorluk oldugu, insan muhakemesiyle kolayca ayirt edilebilen bu unsurlarin teknoloji tarafindan analiz edilmesinin
ciddi bir gugluk teskil ettigi ve bu stiregte her iki tarafa yonelmenin de kendine 6zgu riskler barindirdig,

g. Teknolojinin agir agresif olmasi durumunda ihlal teskil etmeyen milyonlarca gonderiyi kaldirabilecegi;
bu nedenle, teknoloji bir seyi gozden kagirdiginda veya daha fazla girdiye ihtiya¢ duydugunda, ilkelerin
uygulanmasi noktasinda diinyanin dort bir yamindaki binlerce degerlendirme gorevlisinden yardim alindigy; s6z
konusu gorevlilerin ise, kararlarim mumkiin oldugunca tutarli olmasini ve kullanicilarin esit ve tarafsiz sekilde
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muamele gormesini saglayan kapsamli yonergeler vasitastyla bu standartlari uyguladigy,

h. Bagvuranmn ... ve ... tarihli gonderilerinin kaldirilmasi ile hesabindaki canli yayin &zelliginin
kisitlanmasina iliskin iddialarinin incelendigi, yapilan inceleme neticesinde s6z konusu iceriklerin Instagram
Topluluk Standartlari'n1 ihlal ettigi iddiastyla sehven kaldirildiginin tespit edildigi; bu kaldirma isleminin  basgvuranin
hesabina bir uyar1 olarak yansidigi ve buna bagli olarak da canli yayin 6zelliginin kullaniminin kisitlancigy,

1. Meta'nin, Kurumumuzun bilgi talebini miteakip s6z konusu durumdan haberdar oldugu, zira bagvuran
tarafindan igerik kaldirma islemlerine kars1 yapilmus herhangi bir itiraz kaydimin bulunmadigi, bu bildirim Uzerine
yapilan inceleme sonucunda basvuruda belirtilen iceriklerin Meta ilkelerini ihlal etmediginin tespit edildigi; bu
kapsamda kaldirilan iceriklerin geri yiiklendigi ve basvuranin canli yaym yapma 6zelligindeki kisitlamanin
kaldirilarak erisiminin yeniden saglandig,

belirtilmistir.

4. Muhatabin yazili gériisiine karst bagvuran tarafindan sunulan yazil goriiste Ozetle:

a. Instagram hesabn Uzerindeki sansiir uygulamalarinin halihazirda devam ettigi, 6zellikle canli yayin yapma
yasaginin henliz kaldirilmadigy, sikayete konu paylagimlarin yeniden yiklenmesinin magduriyeti gidermedigi ve
herhangi bir hukuki yarar saglamadig,

b. S6z konusu icerik kaldirma ve gélgeleme uygulamalarmin munferit bir teknik hata olmadigi, Turkiye
genelinde Filistinli sivillere ve Gazze'de yasanan olaylara iligskin insani ve vicdani icerikli paylasimlara yonelik
sistematik bir kisitlama politikas1 yliriitiildiigii,

c. Sosyal medya platformlari tarafindan kullanilan algoritmalarin ifade 6zgiirliigiinii zedeleyecek sekilde
tarafli yapilandirldigy,

iddia edilmekte;

¢. S0z konusu uygulamalarin sonlandirilmasina yonelik politika gelistirilmesi ile yaptirim mekanizmalarinin
guclendirilmesi talep edilmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

A. Ulusal Hukuk

5. Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin baslangig¢ bolimUnin altinci paragrafinda; "Her Tulrk vatandaginin
bu Anayasadaki temel hak ve hirriyetlerden esitlik ve sosyal adalet gereklerince yararlanarak milli kiltdr,
medeniyet ve hukuk dizeni i¢inde onurlu bir hayat surdirme ve maddi ve manevi varligin: bu yénde
gelistirme hak ve yetkisine dogustan sahip oldugu' htikim altma alnnustir.

6. Anayasa'min "Kanun éninde esit/ik"” bashikli 10'uncu maddesinin birinci fikrasinda "Herkes, dil, 17k,
renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gdzetilmeksizin kanun
oniinde egittir. " hikm( yer almaktadir.

7. Anayasamin "Temel hak ve hirriyetlerin sinirlanmasi' baghikli 13'Unct maddesi; "Temel hak ve
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hirriyetler, 6zlerine dokunulmaksizin yalnizca Anayasanin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagli
olarak ve ancak kanunla sinirlanabilir. Bu simirlamalar, Anayasanin soziine ve ruhuna, demokratik toplum
dizeninin ve laik Cumhuriyetin gereklerine ve 6l¢lulik ilkesine aykwrr olamaz.™ hikminl icermektedir.

a. Ifade Ozgiirliigii ile Tlgili Mevzuat

8. Anayasanin "Diisiince ve kanaat hirriyeti" baslikli 25'inci maddesine gore "Herkes, diisiince ve
kanaat hirriyetine sahiptir. Her ne sebep ve amagcla olursa olsun kimse, diisiince ve kanaatlerini
ag¢iklamaya zorlanamaz, diisiince kanaatleri sebebiyle kznanamaz ve suglanamaz.”

9. Anayasa'min "Diistinceyi agiklama ve yayma hirriyeti” baglikli 26'nc1 maddesi; "Herkes, diisiince
ve kanaatlerini soz, yazi, resim veya baska yollarla tek basina veya toplu olarak a¢iklama ve yayma
hakkina sahiptir. BU hiirriyet Resmi makamlarin miidahalesi olmaksizin haber veya fikir almak ya da
vermek serbestligini de kapsar. Bu fikra hikma, radyo, televizyon, sinema veya benzeri yollarla yapilan
yayimlarin izin sistemine baglanmasina engel degildir.

Bu hurriyetlerin kullaniimas:, milli givenlik, kamu dlzeni, kamu giivenligi, Cumhuriyetin temel
nitelikleri ve Devletin Ulkesi ve milleti ile bélinmez biitiinliigiiniin korunmasi, su¢larin 6nlenmesi,
suclularin cezalandirilmasi, Devlet surri olarak usuliince belirtilmis bilgilerin aciklanmamasi, baskalarinin
sohret veya haklarimin, 6zel ve aile hayatlarinin yahut kanunun éngérdiigii meslek sirlarinin korunmasi
veya yargilama gorevinin geregine uygun olarak yerine getirilmesi amaglariyla simrlanabilir.

Haber ve diisiinceleri yayma araglarinin kullanilmasina iliskin dizenleyici hukimler, bunlarin
yayumin engellememek kaydiyla, diisiinceyi agiklama ve yayma hirriyetinin sinirlanmast sayilmaz.

Diisiinceyi a¢iklama ve yayma hurriyetinin kullanilmasinda uygulanacak sekil, sart ve usuller
kanunla diizenlenir." htikmun( ihtiva etmektedir.

10. Anayasa'min "Temel hak ve hurriyetlerin korunmasi' baslhkli 40'inct maddesinin birinci fikrast:

"Anayasa ile taninmis hak ve hurriyetleri ihlal edilen herkes, yetkili makama geciktirilmeden
basvurma imkanimin saglanmasini isteme hakkina sahiptir." hikmint icermektedir.

b. Ayrimeihk Yasag ile Tlgili Mevzuat

11. 6/4/2016 tarihli ve 6701 sayil1 Tlrkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun "Tammlar"
baslikli 2'nci maddesinin (d) bendine gore; "Dogrudan ayrimcilik: Bir gergek veya tizel kisinin, hukuken
taminmis hak ve hirriyetlerden karsilastirilabilir durumdakilere kiyasia esit sekilde yararlanmasini bu
Kanunda sayilan ayrimcilik temellerine dayanilarak engelleyen veya zorlagtiran her turll farkl
muameleyi” ifade eder.

12. 6701 sayili Kanun'un "Esitlik ilkesi ve ayrimcilik yasagi' baslikli 3'Uncli maddesi ise; "Herkes,
hukuken taninmig hak ve hirriyetlerden yararlanmada esittir. Bu Kanun kapsaminda cinsiyet, wk, renk,
dil, din, inang, mezhep, felsefi ve siyasi goriis, etnik kdken, servet, dogum, medeni hal, saglik durumu,
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engellilik ve yas temellerine dayali ayrimcilik yasaktir. Ayrimcilik yasaginin ihlali halinde, konuya iliskin
gorev ve yetkisi bulunan kamu kurum ve kuruluglar: ile kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslar
ihlalin sona erdirilmesi, sonu¢larinin giderilmesi, tekrarlanmasinin 6nlenmesi, adli ve idari yoldan
takibinin saglanmasi amaciyla gerekli tedbirleri almakla yukimludir. Ayrimcilik yasagr bakimindan
sorumluluk altinda olan gercek ve 0zel hukuk tuzel kisileri, yetki alanlart icerisinde bulunan konular
bakimindan ayrimciligin tespiti, ortadan kaldirilmasi ve esitligin saglanmast igin gerekli tedbirleri almakla
yukimlddr." hikmn intiva etmektedir.

13. 6701 sayili Kanun'un "Ayrimcilik tirleri™ baghkli 4'nci maddesinin birinci fikrasinda; “Bu Kanun
kapsamina giren ayrimcilik tarleri sunlardir: @) Ayri tutma. b) Ayrimcilik talimati verme ve bu talimatlar
uygulama. ¢) Coklu ayrimcilik. ¢) Dogrudan ayrimcilik. d) Dolayli ayrimcilik. €) Isyerinde yildirma. f)
Makul diizenleme yapmama. g) Taciz. g) Varsayilan temele dayali ayrimcilik. " diizenlemesi bulunmaktadir.

14. Mezkdr Kanun'un "Ayrimcilik yasaginin kapsami" baglikli 5'inci maddesinin birinci fikrasinda;
"Egitim ve ogretim, yargi, Kolluk, saglik, ulasim, iletisim, sosyal guvenlik, sosyal hizmetler, sosyal yardim,
spor, konaklama, kiltlr, turizm ve benzeri hizmetleri sunan kamu kurum ve kuruluslari, kamu Kurumu
niteligindeki meslek kuruluslari, gercek kigiler ve 6zel hukuk tuzel kigileri, yurattiukleri faaliyetler
bakimindan bu hizmetlerden yararlanmakta olan veya yararlanmak lzere basvurmugs olan ya da bu
hizmetler hakkinda bilgi almak isteyen kisi aleyhine ayrimcilik yapamaz. Bu hikim kamuya a¢ik
hizmetlerin sunuldugu alanlar ve binalara erisimi de kapsar." hikmu bulunmaktadir.

15. Mezkar Kanun'un 9'uncu maddesinin birinci fikrasinin (g) bendinde; Kurum'un "ayrimcilik yasagi
ihlallerini resen veya basvuru Uzerine incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip
etmek" ile gérevli oldugu diizenlenmistir.

16. Mezkdr Kanun'un "Basvurular" baslikli 17'nci maddesinin birinci ve ikinci fikralarinda; "Ayrimcilik
yasag ihlalinden zarar gordiigii iddiasinda bulunan her gercek ve tiizel kisi Kuruma basvurabilir. Iigililer,
Kuruma basvurmadan 6nce bu Kanuna aykirt oldugunu iddia ettikleri uygulamanin dizeltilmesini ilgili
taraftan talep eder. Bu taleplerin reddedilmesi veya otuz giin icerisinde cevap verilmemesi halinde
Kuruma basvuru yapilabilir. Ancak Kurum, telafisi glic veya imkdnsiz zararlarin dogmast ihtimali
bulunan hallerde, bu sart: aramadan basvurular: kabul edebilir." hikmU yer almaktadir.

B. Uluslararas1 Hukuk
a. Ifade Ozgiirliigii ile Tlgili Mevzuat

17. Birlesmis Milletler (BM) Medeni ve Siyasi Haklar Sozlesmesi'nin 19'uncu maddesi:
"1. Herkes, kimsenin midahalesi olmaksizin istedigi diisiinceye sahip olma hakkina sahiptir.
2. Herkes, diisiincelerini agiklama hakkina sahiptir; bu hak, herkesin, ulkesel sinirlara bagh
olmaksizin her ¢esit bilgiyi ve fikri, s6zIU, yazili ya da basili bicimde, sanat eserleri bigiminde ya da kendi
segecegi herhangi bir bagka bicimde arastirma, edinme ve iletme 6zgiirligiinii de igerir.
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3. Bu maddenin 2. fikrasinda dngorilen haklarin kullaniimas:, 6zel bazi gorev ve sorumluluklar
da beraberinde getirir. Dolayisiyla, bunlara bazi sumirlamalar da konulabilir; ancak, bu sinwrlamalarin
yasalarda ongoriilmiis olmasi ve;

() Baskalarmin haklarina ve sohretine saygi bakimindan ve;

(b) Ulusal giivenligin, kamu dizeninin ya da kamu sagligi ve genel ahlakin korunmasi
bakimlarimdan gerekli olmasi zorunlu olmahdir.” dizenlemesini igermektedir.

18. Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi'nin (ATHS) / (Sézlesme) ifade 6zgiirliigiinii glivence altma alan
10'uncu maddesi:

"1. Herkes ifade ozgiirliigii hakkina sahiptir. Bu hak, kamu makamlarmmin midahalesi olmaksizin
ve ulke sinirlar: gozetilmeksizin, kanaat ozgiirliigiinii ve haber ve goriis alma ve de verme ozgiirliigiinii de
kapsar. Bu madde, Devletlerin radyo, televizyon ve sinema isletmelerini bir izin rejimine tabi tutmalarina
engel degildir.

2. Gorev ve sorumluluklar da yukleyen bu ézgirliklerin kullanilmas:, yasayla éngorilen ve
demokratik bir toplumda ulusal giivenligin, toprak biitiinliigiiniin veya kamu giivenliginin korunmast,
kamu dizeninin saglanmasi ve sug islenmesinin 0nlenmesi, saglhigin veya ahlakin, baskalarinin sohret ve
haklarinin korunmasi, gizli bilgilerin yayilmasimin 6nlenmesi veya yarg: erkinin yetki ve tarafsizliginin
glivence altina alinmast igin gerekli olan baz: formaliteler, kosullar, sinirlamalar veya yaptirimlara tabi
tutulabilir.” seklinde hukiim altma alinmustir.

19. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin Internet Ozgiirliigii Konusunda Uye Devletlere Yonelik
CM/Rec(2016)5 sayili Tavsiye Karari'nin eki olan "Internet Ozgiirliigiine Iliskin Gostergeler” belgesinin "Bilgi
ve Fikir Edinme, Alma ve Yayma Ozgiirliigii"” bashg altindaki 2.2'nci béliimiinde; "Devlet yetkilileri veya
devlet dig: aktorler tarafindan bir internet platformunun tamamina (sosyal medya, sosyal aglar, bloglar
veya baska herhangi bir web sitesi) ya da bilgi ve iletisim teknolojileri araglarina (anlik mesajlasma veya
diger uygulamalar) erigimi engellemek veya baska sekilde kisitlamak icin alinan her tirli 6énlem veya
Devlet makamlarinin bu tir eylemleri gerceklestirmeye yonelik herhangi bir talebi, kisitlamalarin
yvasalligi, mesruiyeti Ve orantililigina iliskin Sozlesme'nin 10. maddesinin kosullarina uygun olur. Devlet
yetkilileri veya devlet dis: aktorler tarafindan Internet icerigini engellemek, filtrelemek veya kaldirmak
icin alinan herhangi bir 6nlem veya Devlet yetkilileri tarafindan bu tir eylemleri ger¢eklestirme talebi,
kisitlamalarin yasalligi, mesruiyeti Ve orantililigina iliskin Sézlegsme'nin 10. maddesinin kosullarina uygun
olur."

20. Ayn1 Tavsiye Karari'nin "Mudahalenin Yasalligi, Mesrulugu ve Orantililigi” bashg altindaki
2.4'Uincli boliimiinde; "Internette ifade ozgiirligii hakkinin herhangi bir sekilde kisitlanmast, Sézlesme'nin
10. maddesinin gereklilikleri ile uyumlu olur, yani; bireylerin davranislarint diizenlemelerine imkan
verecek élciide erisilebilir, agik, net ve yeterli kesinlikte bir kanunla éngoriilmiistiir. Kanun, yetkinin
kotuye kullanilmasini 6nlemek igin kisitlamanin kapsami Uzerinde siki denetim ve etkili adli inceleme
saglar. Kanun, kisitlamalarin uygulanmas: ve bu takdir yetkisinin kullaniima sekli ile ilgili olarak kamu
makamlarina taninan takdir yetkisinin kapsamini yeterli agiklikta belirtir; Sozlesme'nin 10. maddesinde
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ayrintilt olarak swralandigr gibi megru bir amag giider; demokratik bir toplumda gerekli ve ulasiimak
istenilen megru amacla orantilidir. Bir mahkeme veya adli incelemeye tabi olan bagimsiz bir idari organ
tarafindan alinan bir karara dayanarak uygulanan kisitlama icin acil bir sosyal ihtiya¢ vardir. Karar,
olaya odaklanmis ve ézgiilenmis olmalidir. Karar ayrica, kisitlamanin etkililiginin ve asw1 engellemenin
risklerinin bir degerlendirmesine dayanmalidir. Bu degerlendirme, kisitlamanin Internet icerigine veya
belirli icerik tirlerine erisimin orantisiz bir sekilde yasaklanmasina yol agip agmayacagini ve belirtilen
mesru amaca ulagmak i¢in mevcut en az kisitlayict arag olup olmadigini belirlemelidir.” denilmektedir.

b. Ayrmeihk Yasag ile Tlgili Mevzuat

21. insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi'nin 2'nci maddesinde; "Herkes, 17k, renk, cinsiyet, dil, din,
siyasal veya baska bir goriis, ulusal veya sosyal kdken, miilkiyet, dogus veya herhangi baska bir ayrim
g6zetmeksizin bu Bildirge ile ilan olunan biitlin haklardan ve bitun 6zgirliklerden yararlanabilir." hikmdi
yer almaktadir.

22. BM Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi'nin 26'nc1 maddesine gore; "Herkes yasalar 6niinde esittir
ve higbir ayrim gozetilmeksizin yasalarca egit derecede korunur. Bu bakimdan, yasalar her tirlt ayrimi
yasaklayacak ve irk, renk, cinsiyet, dil, din, siyasal ya da bagska fikir, ulusal ya da toplumsal koken,
miilkiyet, dogum veya diger statiiler gibi, her baglamda ayrimciliga karst esit Ve etkili korumay: temin
edecektir."

23. AIHS'in "Ayrimcilik Yasagi" baslikli 14'Uncii maddesine gore de; "Bu Sozlesme'de taninan hak ve
Ozgurluklerden yararlanma, cinsiyet, i7k, renk, dil, din, siyasal veya diger kanaatler, ulusal veya toplumsal
koken, ulusal bir azinliga aidiyet, servet, dogum basta olmak tizere herhangi baska bir duruma dayali
hicbir ayrimcilik gozetilmeksizin saglanmalidr."”

IV.DEGERLENDIRMELER
1. KABUL EDILEBILIRLIK YONUNDEN

24. Dosya kapsaminda yer alan bagvuru dilekgesi ile eklerinin incelenmesinden; bagvuranmin, Kuruma
basvurmadan 0nce 6701 sayili Kanun'a aykirt oldugunu iddia ettigi uygulamanin dlzeltilmesi amaciyla Instagram
adl1 sosyal medya platformu tzerinden yeniden inceleme talebinde bulunarak itiraz ettigi anlasilmistir. Bu
kapsamda, ... tarihli paylasimin ... tarihinde degerlendirildigi ve ... tarihinde bagvuranin hesabina s6z konusu
paylagimin Topluluk Standartlarina aykiri oldugu gerekgesiyle kaldinldigina iligkin bildirimin iletildigi; ayrica ...
tarihli paylasima yonelik itirazin da incelemeye alindigi, ancak basvuranin taleplerinin  karsilanmadigi
anlagilmistir. Bu itibarla, 6701 sayili Kanun'da dngordlen ilgili tarafa bagvuru sartinin yerine getirildigi
kanaatine varilarak bagvuranin felsefi ve siyasi goriis temelinde ayrimeiliga maruz kaldigina iligkin iddialarimin
esastan incelenebilir nitelikte oldugu sonucuna ulagilmustir.
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2. ESAS YONUNDEN
2.1. iFADE OZGURLUGU YONUNDEN
Genel Olarak ifade Ozgiirliigii

25. ATHS'in 10'uncu maddesi, demokratik bir toplumun varlig1 ve gelisimi igin temel bir unsur olan ifade
Ozglirligiinii glivence altna almaktadir. Maddenin birinci fikrasi, herkesin goriis sahibi olma ile bilgi ve fikir alma ve
verme 6zgurliklerini koruma altina almakta; ikinci fikrasi ise bu hakka yoénelik midahalelerin sinirlarini ve
mesruiyet kosullarim diizenlemektedir. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi (ATHM) igtihatlarmda ifade 6zgiirliigii;
yalnizca demokratik bir toplumun temel dayanaklarindan birini degil, ayn1 zamanda toplumun ilerlemesi ve bireyin
gelismesi i¢in gerekli kosullardan birini olusturmaktadir. Anayasa Mahkemesine (AYM) gore de ifade 6zgiirliigii;
sadece diisiince ve kanaate sahip olma 6zgiirliigiinii degil, ayn1 zamanda sahip olunan diisiince ve kanaati
agtklama ve yayma, buna bagl olarak haber veya goriis alma ve verme 6zgurluklerini de kapsamaktadir. Bu
cercevede ifade 6zgiirliigii; bireylerin serbestce haber ve bilgilere, bagkalarinin fikirlerine ulasabilmesi, edindigi
diistince ve kanaatlerden dolay1 kinanamamasi ve bunlari tek basina veya baskalariyla birlikte gesitli yollarla
serbestce ifade edebilmesi, anlatabilmesi, savunabilmesi, baskalarina aktarabilmesi ve yayabilmesi anlamina
gelmektedir. (AYM, Emin Aydin, B. No: 2013/2602, 2014, para. 40). Nitekim fikir sahibi olma 6zgiirliigii, ifade
Ozglirliigiiniin etkin sekilde kullanilmasinm 6n kosullarindan birini tegkil etmektedir.

26. AIHM, Ahmet Yildirm/Tiirkiye kararinda internetin, devasa miktardaki bilgiyi saklama ve yayma
kapasitesi sayesinde halkin haberlere erisimini kolaylastirdigini ve ifade 6zgiirliigiiniin kullanilmasmda giiniimuzde
onemli bir arag haline geldigini vurgulamaktadir (ATHM, Ahmet Yildirim/Tiirkiye, B. No: 3111/10, 2012, para.
48). Mahkeme, ifade 6zgiirliigiiniin yalnizca geleneksel iletisim araglartyla sinirl olmadigma; bilginin yayilmasi ve
kamusal tartismaya erisim bakimindan internetin 6nemli bir islev gordiigiine isaret etmektedir. Bu gercevede,
oOzellikle glinimiizde sosyal medya platformlarinm kamusal tartismalarin yiirtitiildiigii baslica mecralar héline geldigi
dikkate alindiginda, bu alanlarda gerceklestirilen midahalelerin ifade 6zgiirliigii Gzerindeki etkisinin daha siki bir
incelemeye tabi tutulmasi gerektigi degerlendirilmektedir.

27. AIHM igtihatlarinda ifade 6zgiirliigiine yonelik miidahalelerin, belirli kosullar altinda S6zlesme'nin
10'uncu maddesiyle bagdasmayabilecegi kabul edilmektedir. Bununla birlikte, S6zlesme'nin 10'uncu maddesinin
ikinci fikrasi uyarinca ifade 6zgiirliigiiniin simirlamalara tabi olabilecegi, ancak bu smirlamalarin dar yorumlanmast
ve miidahalenin gerekliliginin ikna edici bicimde ortaya konulmas: gerektigi belirtilmektedir (AIHM, Association
Ekin/Fransa, B. No: 39288/98, 2001, para. 56). Ote yandan, Mahkeme kararlarinda vurgulandig iizere; ifade
Ozgiirliigii, 10'uncu maddenin ikinci fikrasi sakli kalmak kaydiyla, yalmzca olumlu karsilanan veya zararsiz gorilen
bilgi ve fikirler icin degil; ayn1 zamanda devleti ya da niifusun herhangi bir kesimini rahatsiz eden, sarsan veya
huzursuz eden ifadeler icin de gecerlidir. Mahkeme'ye gore ¢ogulculuk, hosgorii ve agik fikirlilik demokratik
toplumun temel unsurlar1 olup bu unsurlar olmaksizin demokratik bir toplumdan s6z edilemez. Bu dogrultuda,
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ifade ozgiirligiine yonelik her tlrlt midahalenin Sézlesme'nin 10'uncu maddesinin ikinci fikrasi uyarinca
demokratik bir toplumun gereklerine uygun ve giidiillen mesru amagla orantili olmasi1 gerekmektedir (AIHM,
Handyside/Birlesik Krallik, B. No: 5493/72, 1976, para. 49).

Uc "Olcut": Miidahalenin Hukuka Uygunlugu, Mesrulugu ve Demokratik Bir Toplumda
Gerekliligi

28. Glnumizde sosyal medya platformlarinimn bireylerin diisiince ve kanaatlerini agiklayabildigi baslica
mecralar haline geldigi ve bu yoniyle kamusal tartisma alanma benzer bir islev gordiigi kabul edilmektedir. Bu
kapsamda, her ne kadar bagvuruya konu midahale dogrudan bir kamu makamu tarafindan gergeklestirilmemis
olsa da, ifade 6zgiirliigiiniin etkili sekilde korunmasi bakimidan devletin pozitif yukimlltkleri gercevesinde,
kamuya acik hizmet sunan ve genis Kitlelere erisim imkéani saglayan 0zel hukuk tlizel kisilerinin faaliyetlerinin bu
Ozgurluk tUzerindeki etkilerinin de dikkate alinmasi gerekmektedir. Bu nedenle somut olaym Sézlesme'nin 10'uncu
maddesi kapsaminda degerlendirilmesi gerekmektedir.

Miidahalenin Hukuka Uygunlugu Olclitt

29. AIHM igtihadinda ifade 6zgiirliigiine yonelik miidahalelerin degerlendirilmesinde Ucli bir test
uygulanmaktadir. Mahkeme, oncelikle midahalenin "yasayla éngorilmiis olup olmadig:” hususunun
belirlenmesine 6nem vermektedir. Her ne kadar Mahkeme tarafindan aranan bu sart i¢ hukukta "kanun™ olarak
tanimlanmigsa da Mahkeme, kural koyma ve disiplinle ilgili yetkilerin kullamldig: idari organlarca veya meslek
orgutlerince kabul edilmis kurallarin da bu kapsamda degerlendirilebilecegini belirtmistir (ATHM,
Barthold/Almanya, B. No: 8734/79, 1985, para. 46). Bu cercevede, somut olayda platform kurallarinin
miidahalenin dayanagi olarak dikkate alinabilecegi, ancak bu kurallarin yasayla 6ngériilmiis olma 6lcitiind
karsilay1p karsilamadigmin ayrica degerlendirilmesi gerekmektedir.

30. Mahkeme, bir normun yasayla 6ngoriilmiis sayilabilmesi i¢in erisilebilirlik ve 6ngorulebilirlik
kriterlerinin saglanmasi gerektigini kabul etmektedir. Buna gore bireylerin, belirli bir davramisin hangi kosullarda
mudahaleye konu olabilecegini makul 6lclide 6ngdrebilmesi gerekir. Ahmet Yildirim/Tiirkiye kararinda Mahkeme,
internet erisimine iliskin midahalenin dayandigi hukuki gergevenin yeterince agik ve 6ngorulebilir olmamasinin,
miidahalenin yasayla éngdriilmiis olma sarmi zedeledigini belirtmistir (AIHM, Ahmet Yildirim/Tiirkiye, para. 59-
66). Mahkeme, s6z konusu belirsizligin uygulayict makamlara genis bir takdir alani biraktigim ve bu durumun keyfi
mudahale riskini artirdigini da belirtmistir. Delfi AS/Estonya kararinda ise Mahkeme, internet ortaminda Giguncli
kisilerce olusturulan igeriklere iligkin sorumluluk rejiminin ifade 6zgiirliigii ile diger menfaatler arasinda adil dengeyi
saglayacak sekilde yeterli hukuki giivenceler icermesi gerektigini vurgulanustir (AIHM, Delfi AS/Estonya, B. No:
64569/09, 2015, para. 147-152)

31. Mahkeme, yasallik sartiin yalnizca normun varligi ve erisilebilirligi ile smirli olmadigmi; ayn1 zamanda
uygulamada keyfi mudahaleyi 6nleyecek hukuki guivencelerin varhigini da zorunlu kildigini kabul etmektedir. Bu
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dogrultuda, midahalenin dayanagini olusturan kurallarin, uygulayict makamlara sinirsiz bir takdir yetkisi tanimamasi
ve bireyler agisindan 6ngorulebilir olmasi gerekmektedir. Nitekim Mahkeme, Editorial Board of Pravoye Delo
and Shtekel/Ukrayna (B. No: 33014/05, 2011, para. 64-66) kararinda da, i¢ hukuk diizenlemelerinin bireylerin
hangi kosullarda sorumluluk altma girecegini makul 6lglide 6ngorebilecegi agiklikta olmasi gerektigini vurgulamus;
bu tlr giivencelerin bulunmamasmimn hukuki giivenlik ilkesini zedeleyebilecegini degerlendirmistir.

32. Somut olayda, bagvuranin sosyal medya platformunda yaptigi paylasimlarin kaldirilmasi ve hesabina
belirli kisitlamalar uygulanmasi suretiyle ifade 6zgiirliigiine mudahale edildigi anlasilmaktadir. Bu midahalenin
yasayla ongoriilmiis olma sartini karsilayip karsilamadigimin degerlendirilmesinde, mudahalenin dayanagini
olusturan kurallarin erisilebilir, agik ve 6ngorulebilir olup olmadigi ile bu kurallarn uygulanmasinda keyfilige karst
yeterli glivencelerin bulunup bulunmadigmin incelenmesi gerekmektedir. Muhatap tarafindan sunulan yazih goriiste,
s6z konusu islemlerin platformun Topluluk Standartlart uyarinca gergeklestirildigi belirtilmis ise de, bagvuruya konu
iceriklerin sonradan sehven kaldirildig: ve ilgili kurallari ihlal etmediginin tespit edilerek yeniden erisime acildigi
ifade edilmistir. Muhatabin savunmasinda, iceriklerin hangi spesifik topluluk kuralini ihlal ettigi somut sekilde ortaya
konulamamis; aksine mudahalenin bir hata neticesinde gerceklestigi kabul edilmistir. Bu durum, igeriklerin
kaldiriimasima dayanak teskil eden kurallarin somut olay bakimimdan 6ngorilebilir sekilde uygulanmadigini ve
uygulamada keyfi sonuglar dogurmaya elverisli bir mekanizmanin bulundugunu gostermektedir. Bu cercevede,
bagvuranin hangi iceriklerinin hangi gerekgelerle kaldirilabilecegini makul 6lgiide 6ngdrebilmesini saglayacak yeterli
aciklik ve kesinligin somut olay bakimindan ortaya konulamadigi, ayrica miidahale stirecinin keyfi uygulamalara
kars1 yeterli glivenceleri igerdiginin de temellendirilemedigi degerlendirilmistir. Dolayisiyla, bagvuranin
paylasimlarina yonelik gerceklestirilen kisitlamalarin, yeterli agiklik ve dngdrilebilirlikten yoksun oldugu ve
uygulamada keyfi mudahaleleri 6nleyecek giivenceleri igermedigi, bu haliyle miidahalenin yasayla 6ngériilmiis olma
sartin1 karstlamadig1 kanaatine vartlmustir.

Miidahaleyle Gézetilen Amacin Mesrulugu Olgiiti

33. Iifade dzgiirliigiine yonelik miidahalelerin, S6zlesme'nin 10'uncu maddesinin ikinci fikrasinda simrh
olarak say1lan mesru amaclardan en az biriyle baglantili olmas1 gerekmektedir. ATHM, bu hiikiimde 6ngériilen
siirlama rejiminin 6zellikle siyasi nitelikteki ifadeler ve kamu yararina iligkin tartigmalar bakimindan dar
yorumlanmasi gerektigini kabul etmektedir (AIHM, Sunday Times/Birlesik Krallik, B. No: 6538/74, 1979,
para. 65). Zira demokratik toplumun temel unsurlarindan biri olan ¢ogulculuk ilkesinin geregi olarak, kamu
yararini ilgilendiren konulara iliskin ifadeler yiiksek diizeyde koruma altinda bulunmaktadir (AIHM,
Lingens/Avusturya, B. No: 9815/82, 1986, para. 42).

34. Somut olayda basvuranin Filistin'e iliskin destek icerikli paylasgimlarinin, uluslararasi kamuoyunda
tartisma konusu olan bir meseleye iligkin oldugu ve siyasi nitelik tasidig dikkate alindiginda, bu ifadelerin kamu
yararmi ilgilendiren tartismalar baglaminda degerlendirilmesi gerektigi agiktir. Muhatap Sirket tarafindan
mudahalenin platformun Topluluk Standartlar1 gergevesinde kullanici giivenliginin saglanmasi ve zararli igeriklerin
onlenmesi amaciyla gergeklestirildigi ileri siiriilmiis ise de, basvuruya konu igeriklerin herhangi bir ihlal
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icermediginin sonradan tespit edilmesi ve islemlerin sehven yapildiginin kabul edilmesi karsisinda, midahalenin
belirli ve mesru bir amaca dayanarak gergeklestirildigi hususu somut olay bakimindan ortaya konulamamustir. Bu
itibarla, bagvuruya konu mudahale ile S6zlesme'nin 10'uncu maddesinin ikinci fikrasi kapsaminda 6ngorilen mesru
amaclar arasinda herhangi bir bag kurulamadig1 degerlendirilmistir.

Miidahalenin Demokratik Bir Toplumda Gerekliligi Olgiiti

35. Demokratik bir toplumda gereklilik 6lguttl, Szlesme'nin 10'uncu maddesinin ikinci fikrasi kapsaminda
ifade 6zgiirliigiine getirilen midahalelerin mesruiyetinin belirlenmesinde merkezi bir rol oynamaktadir. Bu 6lct,
mudahalenin yalnizca yararli veya uygun olmasimi degil, aym1 zamanda "acil bir toplumsal ihtiyaca (pressing
social need)" karsilik gelmesini gerektirir. Mudahaleyi hakl kilmak amaciyla ileri stiriilen gerekgelerin "ilgili ve
yeterli" olmasi ve miidahalenin gidiilen mesru amagla orantili bulunmasi zorunludur. (ATHM, Handyside/Birlesik
Krallik, para. 49).

36. AIHM, ifade 6zgiirliigiine yonelik miidahalelerin demokratik bir toplumda gerekli olup olmadiginin
degerlendirilmesinde, yetkili makamlara belirli bir takdir marj1 tanimakla birlikte, bu takdir yetkisinin sinirsiz
olmadigini ve Sozlesme ile glivence altina alinan haklarin 6zini zedelemeyecek sekilde kullamilmasinm zorunlu
oldugunu kabul etmektedir. Mahkeme, Cheltsova/Rusya kararinda, ifade 6zgiirliigiine yapilan mudahaleyi hakli
kilacak yeterli gerekgelerin ortaya konulmasindaki basarisizlik karsisinda, yetkililerin S6zlesme'nin 10'uncu
maddesinde yer alan ilkelerle uyumlu standartlar uyguladiklarinin ya da ilgili olgularin kabul edilebilir bir
degerlendirmesine dayandiklarinin sdylenemeyecegini belirtmis ve bu nedenle basvuranin ifade 6zgiirliigii hakkina
yapilan miidahalenin demokratik bir toplumda gerekli olmadig: sonucuna ulasmustir (AIHM, Cheltsova/Rusya, B.
No: 44294/06, 2017, para. 100).

37. Mahkeme'ye gore ifade 6zgiirliigiine yapilacak bir miidahalenin demokratik toplumda gerekli olup
olmadigini 6lgmek igin yetkililer orantililik ilkesini uygulamalidir. Sinirlamanin orantili olup olmadiginin tespiti
baglaminda "gldilen amacin bu amaca ulasmak icin kullanilan araglarla orantili olup olmadiginin" tespiti
onem arz etmektedir. Mahkeme, Scharsach and News Verlagsgesellschaft/Avusturya kararinda, elestirel beyani
yaymimladigi icin bagvuran sirkete para cezasi verilmesini hakli gosterecek yeterli gerekgelerin ortaya konulmadigini
tespit ederek, yetkililere taninan dar takdir marjinin asildigi ve midahalenin giidilen amagla orantisiz oldugu,
dolayistyla demokratik bir toplumda gerekli sayilamayacag1 sonucuna varmistir. (AIHM, Scharsach and News
Verlagsgesellschaft/Avusturya, B. No: 39394/98, 2004, para. 46).

38. Mahkeme, bircok hususta oldugu gibi insanliga kars1 suc teskil eden belirli agirliktaki eylemlerin
nedenlerine iliskin bir tartismanin 6zgurce yapilabilmesinin demokratik bir toplumda gerekli oldugunu
distinmektedir. Mahkeme, bu baglamda, Giniewski/Fransa kararinda, basvuruya konu makalenin, Avrupa'daki
Yahudilerin yok edilmesinin ardinda yatan ¢esitli olas1 nedenlere iliskin tartismaya katkida bulundugunu, bu
hususun demokratik bir toplumda tartismasiz bicimde kamu yarari tastyan bir mesele oldugunu, bu tir konularda
ifade 6zgiirliigiine getirilen sinirlamalarm dar yorumlanmasi gerektigini, bagvuranin bir gazeteci ve tarihgi olarak
ifade etmek istedigi bir goriisii ortaya koydugunu, insanliga karsi suclar diizeyine ulagan olaganiistii agirliktaki
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fiillerin nedenleri hakkinda bir tartismanin demokratik bir toplumda serbestce yiirttulebilmesinin hayati 6nem
tagidig1 kanaatiyle "tarihsel gercegi aramanin ifade 6zgiirliigiiniin ayrilmaz bir pargast oldugunu” vurgulamstir
(AIHM, Giniewski/Fransa, B. No: 64016/00, 2006, para. 51).

39. Somut olayda, basvuranin Filistin'deki insani duruma iliskin degerlendirmeler iceren ve sivil kayiplara
dikkat ceken paylasimlarinin, glincel uluslararasi gelismeler baglaminda kamuoyunda tartisilan bir meseleye iligkin
oldugu ve siyasi nitelik tasidig1 degerlendirilmektedir. Bu tur ifadelerin, demokratik bir toplumda ifade 6zgiirligi
kapsaminda yiksek diizeyde koruma altinda bulundugu agiktir. Muhatap Sirket tarafindan s6z konusu iceriklere
yonelik kisitlama ve kaldirma islemlerinin platform giivenliginin saglanmasi ve Topluluk Standartlari'nin uygulanmasi
amactyla gerceklestirildigi ileri stiriilmiis ise de, bagvuru konusu iceriklerin herhangi bir ihlal igermediginin sonradan
tespit edilmesi ve islemlerin sehven yapildiginin kabul edilmesi karsisinda, miidahalenin acil bir toplumsal ihtiyaca
dayandig1 ve ilgili ve yeterli gerekcelerle desteklendigi ortaya konulamamustir. OIiltiliik ilkesi bakimmdan yapilan
degerlendirmede ise; bagvuramn yalnizca belirli paylasimlarinin kaldiriimastyla yetinilmeyip hesabina yonelik canl
yayn yasagi gibi ifade 6zgiirliigiinii ciddi sekilde sinirlayan ve bilgi yayma kapasitesini dogrudan etkileyen ek
kisitlamalara tabi tutuldugu goriilmektedir. Bu kapsamda otomatik sistemler araciligiyla gerceklestirilen igerik
denetimi sonucunda tesis edilen mudahalenin, gtidilen mesru amag ile kullamlan arag arasindaki makul dengenin
bagvuran aleyhine bozulmasina yol agtigi degerlendirilmektedir. Ayrica, ihlale konu igeriklerin sonradan yeniden
erisime acilmasi, miidahalenin gergeklestigi donemde basvuranin ifade 6zgiirliigii Uzerinde meydana gelen
kisitlamanin sonuglarini ortadan kaldirmamaktadir. Bu itibarla, bagvuruya konu miidahalenin demokratik bir
toplumda gerekli ve orantili olmadigi, S6zlesme'nin 10'uncu maddesi kapsaminda korunan ifade 6zgiirliigiine
yapilan mtdahalenin gereklilik ve 6lgultliik kriterlerini karsilamadig1 sonucuna varilmustir.

2.2. AYRIMCILIK YONUNDEN
Genel Olarak Ayrimeihk Yasag

40. Esitlik ilkesi ve ayrimcilik yasagi, insan haklari hukukunun temel normlart arasinda yer almakta olup
pek cok uluslararasi insan haklar1 sézlesmesinde 6zel olarak diizenlenmistir. BM Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi‘nin 2'nci maddesine gore: "Herkes, 1k, renk, cinsiyet, dil, din, siyasal veya baska bir goriis,
ulusal veya sosyal koken, mulkiyet, dogus veya herhangi baska bir ayrum gozetmeksizin bu Bildirge ile ilan
olunan biitiin haklardan ve biitiin 6zgurliiklerden yararlanabilir." BM Medeni ve Siyasi Haklara Iliskin
Uluslararas1 Sozlesme'nin 2'nci maddesinde ayrimeilik yasagy;, "Bu Sozlesmeye Taraf her Devlet, bu Sozlesmede
taninan haklar wrk, renk, cinsiyet, dil, din, siyasal veya diger bir fikir, ulusal veya sosyal koken, mulkiyet,
dogum veya diger bir statl gibi herhangi bir nedenle ayrimcilik yapilmaksizin, kendi topraklar: Uzerinde
bulunan ve egemenlik yetkisine tabi olan butin bireyler icin guvence altina almay: ve bu haklara sayg:
gostermeyi taahhit eder."” seklinde diizenlenmistir.

41. AIHS'in 14'Uincti maddesinde ise: "Bu Sozlesme'de taninan hak ve 6zgirliklerden yararlanma,
cinsiyet, wrk, renk, dil, din, siyasal veya diger kanaatler, ulusal veya sosyal koken, ulusal bir azinliga
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mensupluk, servet, dogum veya herhangi baska bir durum bakimindan hicbir ayrimcilik yapilmadan
glvence altina alinir." hikmUne yer verilmistir.

42. Sozlesme'nin 14'Uncl maddesi kapsaminda korunan "dogrudan ayrimcilik”, benzer durumdaki
kisilere yonelik muamele farkini ifade etmektedir (AIHM, Burden/Birlesik Krallik [BD], B. No: 13378/05,
2008, para. 60). "Dolayli ayrimcilik" ise goriiniiste tarafsiz bir kural, 6lcut veya uygulamanin belirli bir grubu
digerlerine kiyasla fiilen dezavantajli duruma diisiirmesi halinde s6z konusudur ve bu durumda ayrimeci niyet veya
kasit aranmamaktadir, zira etki esas kabul edilmektedir (AIHM, Biao/Danimarka [BD], B. No: 38590/10,
2016, para. 103).

43. Tim muamele farklar1 ayrimeilik teskil etmemekte, ancak objektif ve makul bir gerekceden yoksun
olan farkli muameleler ayrimeilik olusturabilmektedir. AIHM, bu husustaki yaklasimini birgok kararmda ortaya
koymus, Molla Sali/Yunanistan [BD] kararinda da; S6zlesme ile glivence altina alinan haklardan yararlanma
bakimindan benzer durumda bulunan kisilere yonelik farkl muamelenin "nesnel ve makul bir gerekceye" dayanip
dayanmadigini inceledigini vurgulamistir. Buna gore, bir muamele farki; "mesru bir amag™ gitmiyorsa veya
kullanilan araclar ile ulagilmak istenen amag arasinda "makul bir orantililik iliskisi" bulunmuyorsa, 14'lncl
madde anlaminda ayrimei nitelik tastyabilmektedir. (AIHM, Molla Sali/Yunanistan [BD], B. No: 20452/14,
2018, para. 135). Bu gergevede Mahkeme, ayrimcilik iddialarini; karsilastirilabilir veya benzer durumda bulunan
kigilere yonelik muamele farkinin bulunup bulunmadigi, bu farkli muamelenin hakli gerekcelere dayanip
dayanmadig1i, mesru bir amag izlenip izlenmedigi ve kullanilan araglarin bu amagla orantili olup olmadig kriterleri
Uzerinden degerlendirmektedir.

Muamele Farka

44. Ayrnimcilik kapsaminda bir hususun ortaya ¢ikmast igin, "karsilastirilabilir durumda olan veya
goreceli olarak benzer durumda olan kisilere” yonelik "muamele fark:" bulunmasi gerekmektedir. Bu
baglamda, 14'Uincti madde kapsaminda bir sikayette, dncelikle, ayrimeiliga ugradigi iddia edilen kisi ile goreceli
olarak benzer durumda olan ve "karsilastirici” olarak adlandirilan bir baska kisi veya kisilerden farkli bir
muamele yapildig: tespit edilmelidir (ATHM, Fabian/Macaristan [BD], B. No: 78117/13, 2017, para. 113).
Buna ilaveten Mahkeme, "benzer durumda olma" sartinin karsilastirilan gruplarin 6zdes olmasm gerektirmedigini
belirtir. Diger bir ifade ile farkli muamele edilen diger kisilerle goreceli olarak benzer durumda olunmasinin ortaya
konulmas: yeterlidir (AIHM, Clift/Birlesik Krallik, B. No: 7205/07, 2010, para. 66). Sdzlesme'nin 14'Uncil
maddesi, ayrica, bir kisinin baska bir kisinin statiisii veya korunan bir 6zelligi temelinde daha az elverisli
muameleye tabi tutuldugu durumlari da kapsamaktadir (ATHM, Skorjanec/Hirvatistan, B. No: 25536/14, 2017,
para. 55). Mahkeme, birgok kararinda, ayrimeilik ihtimalinin guritilmesi igin, basvuranin "karsilastiricilariyla”
gergekten benzer veya karsilastirilabilir bir durumda olmadiginin, ayirt edici davranigin giivence altina alinmis bir
gerekceye dayanmadiginin veya davranista farkliligin gerekgelendirildiginin kanitlanmasi gerektigini
vurgulamaktadir (AIHM, Khamtokhu ve Aksenchik/Rusya [BD], B. No: 60367/08 ve 961/11, 2017, para. 65;
D.H. ve Digerleri/Cek Cumhuriyeti [BD], B. No: 57325/00, 2007, para. 177; Biao /Danimarka [BD], B.
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No: 38590/10, 2016, para. 114). Nitekim, Mahkeme'ye gore, 14’lincii madde kapsaminda bir sorunun ortaya
cikabilmesi i¢in benzer veya ilgili yonlerden karsilastirilabilir durumda bulunan kisiler arasinda bir muamele farklihigt
bulunmali ve bu tlr bir muamele farkliligi, nesnel ve makul bir gerekceye dayanmiyorsa; bagka bir ifadeyle mesru
bir amag izlemiyorsa veya kullamlan araclarla ulasiimak istenen amag arasinda makul bir orantililik iliskisi yoksa
ayrimci kabul edilir ve 14’tincti madde anlaminda ayrimeilik kavrami, bir kisi veya grubun uygun bir gerekge
olmaksizin bir baskasina kiyasla daha olumsuz muameleye tabi tutuldugu durumlari da kapsamaktadir (ATHM,
Khamtokhu ve Aksenchik/Rusya [BD], para. 64).

Objektif ve Makul Gerekgelerin Olmayisi

45. Sozlesme'nin 14'tncl maddesi, farkli fiili durumlarin nesnel olarak degerlendirilmesine dayanarak
toplumun genel menfaatlerinin korunmasi ve Sozlesme ile glivence altina alinan hak ve 6zgurliiklere saygi arasinda
adil bir denge kuran muamele farklhiliklarin1 yasaklamamaktadir (ATHM, Zarb Adami/Malta, B. No: 17209/02,
2006, para. 73). Bununla birlikte Mahkeme, benzer durumda bulunan kisilere yonelik muamele farkinin nesnel ve
makul bir gerekceye dayanmamasi hélinde, bu farklilig1 ayrimer nitelikte kabul etmektedir (AIHM, Molla
Sali/Yunanistan [BD], para. 135). Mahkeme, bu baglamda, OOO Flavus ve Digerleri/Rusya kararinda, izinsiz
kamuya acik gosterilere katilmaya yonelik ¢agrilar olarak kabul edilen haberlerin yayimlanmasi nedeniyle bir web
sitesine tamamen erisimin engellenmesi hususunda yetkililer tarafindan benimsenen yorumun olgusal bir temele
dayanmadigini ve bu nedenle keyfi ve acik¢a makul olmayan nitelikte oldugunu tespit etmistir (AIHM, OO0
Flavus ve Digerleri/Rusya, B. No: 12468/15 ve 2 Digerleri, 2020, para. 34). Bu cercevede Mahkeme,
muamele farkinin nesnel ve makul bir gerekgeye dayanip dayanmadigini degerlendirirken mesru bir amag bulunup
bulunmadigini ve kullanilan arag ile ulasilmak istenen amag arasinda orantililik iliskisi olup olmadigini
incelemektedir.

46. Bir muamele farkimin mesru kabul edilebilmesi icin 6ncelikle s6z konusu mudahalenin  "mesru bir
amaca" dayanmasi gerekmektedir (ATHM, Fabris/Fransa [BD], B. No: 16574/08, 2013, para. 56). Diger bir
ifade ile mesru bir amaca dayanmayan muamele farkliliklar1 ayrimer olarak kabul edilmektedir. Mahkeme, ayrica,
muamele farkinin hakh gerekgelere dayandiriimasi amaciyla belirtilen amaglarm, yalmzca bazi giivencelerin ortaya
konulmas1 durumunda mesru olarak kabul edilebilecegini; bu giivencelerin tedbirlerin uygulanmasinin her
agamasinda mevcut olup olmadigim ve etkin sekilde isletilip isletilmedigini incelemenin de Mahkeme'nin gorevi
oldugunu, bir tedbirin orantisiz oldugu durumlarda uygun giivenceler ortaya konulmasi gerektiginin altini
cizmektedir (AIHM, Orsus ve Digerleri/Hirvatistan [BD], B. No: 15766/03, 2010, para. 157).

47. Mesru bir amacin varliginin tespit edilmesinden sonra, muamele farkinin S6zlesme'nin 14'Uncl
maddesi kapsaminda haklilastirilabilmesi i¢in, bu farklihgm toplumun menfaatlerinin korunmasi ile bireyin hak ve
Ozgurliklerine saygi arasinda adil bir denge kurmasi gerekmektedir. Bu kapsamda Mahkeme, kullanilan arag ile
ulagilmak istenen amag arasinda makul bir orantililik iligkisi bulunup bulunmadigini denetlemektedir (ATHM,
Fabris/Fransa [BD], para. 56; Mazurek/Fransa, B. No: 34406/97, 2000, para. 46-48). Bu orantililik
degerlendirmesi, miidahalenin birey tizerinde asir1 ve orantisiz bir kiilfet olusturup olusturmadigmin belirlenmesinde
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belirleyici rol oynamaktadir.
Siyasi Goriis Temelinde Ayrimeihk

48. Siyasi goriis temelinde ayrimeilik yasagi, kisilerin mevcut siyasi ilkeler, sistemler veya kurallar
hakkinda goriislerini ifade etme veya gosterilerde bulunma veya en temel haliyle farkli bir goriis ya da ideolojiye
sahip olmalar1 nedeniyle ayrimeciliktan korunmayi saglamay1 amaglamaktadir. Uluslararast Calisma Orgiitii siyasi
gortis temelinde ayrmciligin tamimi ve kapsanum "Kisilerin Siyasi parti tiyeligi ve siyasi, sosyo-politik ve ahlaki
tutumlar: da dahil, diisiincelerine karsi yapilan ayrimciliktir” seklinde ifade etmistir. Felsefi goriis temelinde
ayrimciligin ise kisilerin sahip oldugu dini nitelikte olmayan ancak gucli bir sekilde ve gercekten benimsenen ve
insan yasami ve davranmiginin 6nemli bir yon ile ilgili olan goriislerindeki farkliliklar dolayisiyla yapilan ayrimeilik
oldugu soylenebilecektir (TIHEK, Felsefi ve Siyasi Goriis Temelinde Ayrimeilik, Ayrimeilik Temelleri Serisi No:
11,s.3).

Olgusal Temele Dayanma

49. Somut olayda, basvuru dosyasina sunulan belgelerin incelenmesinden; bagvuranin kisisel hesabindan
paylastigi ancak Instagram adli sosyal medya platformu tarafindan erisimin kisitlandig iddia edilen iceriklerin,
Israil'in Filistin halkma yonelik yiiriittiigii soykirima iliskin insani ve vicdani degerlendirmeler iceren paylasmmlar
oldugu anlagiimaktadir.

50. Israil'in, Filistinlilere yonelik soykirimmim bolgede agir bir insanlik trajedisine neden oldugu gergegi
kargisinda, bu trajediye karsi toplumsal tepkiyi bahse konu platform araciligiyla genis halk kitlelerine duyurmak,
siddetin siradanlagtiriimasma ve giinlik yasamin olagan bir pargasi olarak gorulmesine itiraz etme niteligi tastyan
ierikler yayinlamak, bu suretle yasanan yikima ve kayiplara kars1 yerel, ulusal ve kiiresel anlamda duyarlilik
olusturmaya ¢aligmak, kisinin Filistin topraklarinda yasanan slrece iliskin sosyo-politik tutumunu yansitmaktadir
(TIHEK, B. No: 2025/1459 - 2025/2550, K. No: 2025/894, 24/12/2025, para. 82). Bu cercevede, basvuru
dosyasinda yer alan s6z konusu igeriklerin ekran gortntilerinden, Filistin topraklarinda yasanan strece iligkin
sosyo-politik yaklagimini ifade etmek istedigi hususunda stiphe bulunmayan basvuramin iddialarmin, 6701 sayili
Kanun'un 3'Unct maddesinin ikinci fikrasinda belirtilen felsefi ve siyasi goriis temelinde ayrimcilik yasagi
kapsaminda incelenerek degerlendirilmesi gerekmektedir.

51. Bu kapsamda somut olayda ayrimeilik yasagmin ihlal edilip edilmediginin tespiti amaciyla, Oncelikle
6701 say1li Kanun anlaminda karsilastirilabilir durumda bulunan kisilere kiyasla bagvuran aleyhine farkli bir
muamelenin bulunup bulunmadigr degerlendirilecektir. Bu gergevede, aymi veya benzer durumdaki kullanicilar
arasinda sunulan hizmete erisim bakimindan farkli bir islem tesis edilip edilmedigi ortaya konulacaktir. Farkli bir
muamelenin varliginin tespiti halinde ise bu muamelenin objektif ve makul bir temele dayanip dayanmadig: ve
oranttli olup olmadigi incelenerek nihai karara varilacaktir.

52. Bagvuran, Instagram adli sosyal medya platformunda Filistin'i destekleyici paylagimlarin sistematik
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bicimde kaldirildigim, ayrica golgeleme uygulanmak suretiyle bu tir paylagimlara erisimin azaltildigini iddia
etmektedir. Bu kapsamda, herhangi bir kural ihlali icermeyen ve yalnizca soykirima maruz kalan Filistin'i
desteklemeyi amaclayan ... ile ... tarihli paylasimlarmmn platformdan kaldirildigim ve ... tarihine kadar canli yaym
yapmasimin yasaklandigim belirtmektedir. S6z konusu iddialara karsihk Muhatap Sirket; Meta'nin yalnizca
iceriklerin Meta ilkelerine aykirilik teskil etmesi ya da yasal sebeplerin gerektirmesi halinde icerik kaldirdigini
veya hesap kisitlamalar1 uyguladigini; bu cercevede, Filistin temali ya da Filistin'i destekleyen gonderilerin
Instagram'dan kaldirilmasini  veya erisimlerinin  kisitlanmasmi gerektiren herhangi  bir Meta ilkesi
bulunmadigini ifade etmistir. Ayrica, platformda "Filistin" kelimesi ile yapilan aramalarda ilgili iceriklerin
gorlintiilenebilecegi ve basvuranin hesabinda da Filistin ile ilgili baska iceriklerin mevcut oldugu ifade edilmistir.

53. Insan Haklar1 izleme Orgiitii tarafindan Aralik 2023 tarihinde yayimlanan "Meta'nin Tutulmayan
Sozleri: Instagram ve Facebook'taki Filistin I¢ceriginin Sistemli Sanslri" baslikli Raporda, Meta
platformlarinda Filistin'i destekleyen bariscil ifadeler ile Filistinlilerin insan haklarina iliskin kamusal tartismalar da
dahil olmak Uizere paylasimlarin kaldirildig1 ve bastirldigimin tespit edildigi ifade edilmektedir. Rapor kapsaminda
incelenen 1.050 vakanin 1.049'unun Filistin'i destekleyen bariscil iceriklere yonelik sansir veya gorinrlik
kisitlamasi icerdigi, yalnizca 1 vakamn Israil'i destekleyen bir icerigin kaldirilmasina iliskin oldugu belirlenmistir.
Bununla birlikte, s6z konusu dagilimin genel sansur uygulamalarinm istatistiksel bir yansimasi olmayabilecegi
belirtilmis; ancak vakalarin 60'tan fazla lkeden gelen ve farkli bigimlerde Filistin’e barisgil destek iceren
paylasimlardan olustugu ifade edilmistir. Orgit tarafindan, Instagram ve Facebook'ta Filistin'e iliskin iceriklere
yOnelik mudahalelerin sistematik ve kuresel bir nitelik tasidigi, Meta'nin igerik denetleme politikalarii tutarsiz
bigimde uygulamasimin bu igeriklerin hatali sekilde kaldirilmasina veya bastirilmasina yol agtigi ve bu durumun
Sirketin insan haklarina 6zen yikiimliiliigii ile bagdasmadig: tespit edilmistir.

54. Meta'nin belirli 6l¢tide Filistin yanlst iceriklere ve Israil Hikiimeti politikalarinin elestirisine izin
vermesinin, barisgil nitelikteki iceriklere yonelik haksiz mudahaleleri ortadan kaldirmadigi; bu midahalelerin ifade
Ozgiirliigti ve bilgiye erisim hakkina aykirihik tegkil ettigi vurgulannustir. Raporda, her biri en az 100 kez tekrarlanan
alt: temel sanstir modelinin belirlendigi belirtilmis, bunlar; iceriklerin kaldiriimas, hesaplarin askiya alinmasi veya
silinmesi, igeriklerle etkilesimde bulunamama, hesaplari takip edememe veya etiketleyememe, canli yayin
kullaniminin kisitlanmasi ve bir kisinin gonderilerinin, hikayelerinin veya hesabinin bildirimde bulunulmadan
gortiniirliigiinde azalmaya gidilmesi (golgeleme) seklinde siralanmigtir. Ayrica 300°den fazla vakada itiraz
mekanizmasimin galismamasi nedeniyle kullamecilarin igerige itiraz edemedigi tespit edilmistir. Meta'min "Tehlikeli
Kisiler ve Orgtler" politikasini bilyik olglide Amerika Birlesik Devletleri tarafindan belirlenen teror 6rgutleri
listelerine dayanarak uyguladigi; s6z konusu politikamin siddete tesviki yasaklamasinin makul gorilmekle birlikte,
yalnizca siddeti tesvik eden igerikleri degil, ayn1 zamanda 0vgu ve destek gibi belirsiz ve genis kapsamli ifade
kategorilerini de kapsadigi belirtilmistir. ABD listesinde Hamas ve Filistin Halk Kurtulus Cephesi gibi silahli
kanatlar1 bulunan siyasi hareketlerin yer aldigi dikkate alindiginda, bu politikanin uygulanmasinin bu tir hareketlere
iliskin paylagimlari fiilen kisitladig: ve Israil-Filistin baglamindaki tartismalari baskiladig tespit edilmistir (Insan
Haklar1 izleme Orgitl, "Meta'nin Tutulmayan Sézleri: Instagram ve Facebook'taki Filistin Iceriginin
Sistemli Sansurd™, Aralik 2023).
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55. Meta'nin yuksek mahkemesi olarak bilinen ve bagimsiz uzmanlardan olusan Gézetim Kurulu'nun
Sirketin kurulusundan bu yana yonetiminde yer alan tyesi Nighat Dad tarafindan Hollanda kamu televizyon
kanalinda yayinlanan bir programda, Instagram ve Facebook'un, Filistinli ve Filistin yanlis1 kullanicilari sansiirledigi
ve bunu dlzeltmek icin yeterince caba gostermedigi belirtilmistir. Televizyon kanalini resmi internet sayfasinda
paylasilan haberde; Hamas ile Israil arasmdaki savasm baslangicindan bu yana 6zellikle Filistin yanlis1 kullamicilar
tarafindan Filistin ile ilgili paylagimlarmin goriiniirliigiinde agiklanamayan bir diisiis oldugunun bildirildigi; Meta'nin
ise golgeleme (shadow banning) olarak adlandirilan bu durumun varligini reddettigi bilgisine yer verilmistir. Ote
yandan, Gozetim Kurulu tiyesi; Sirketin i¢erik moderasyonu konusunda seffaflik eksikligi yasadigim ve bu alanda
acik bir politika ortaya koymadigin belirtmis; bu durumun kullanicilarm hangi kurallara tabi olduklarim anlamalarini
zorlastirdigim ifade etmistir.

56. Gozetim Kurulu'nun dikkat cektigi bir diger husus, Meta'nin Arapga diline ve Israil-Filistin
catismasmin baglamina iliskin yetersiz bilgiye sahip olmasidir. Bu kapsamda, Instagram'in otomatik ceviri 6zelliginin
profillerinde kendilerini Filistinli olarak tanimlayan kullanicilarin agiklamalarina "terorist” kelimesini ekledigi;
Meta'nin ise bunu bir hata olarak nitelendirdigi belirtilmistir. Ancak Kurul bu hatanin munferit olmadigini
vurgulamig, 2021 y1li baharinda Meta'min "EI-Aksa" terimini iceren paylagimlari sildigi 6rnegini vermistir. Haber
metninde; kullanicilarin bu terimi, o sirada Israil polisinin baskin diizenledigi, islam'mn en kutsal yerlerinden biri olan
Kudus'teki Mescid-i Aksa'y1 kastetmek icin kullandigi belirtilmis, Kurul Gyesi tarafindan da Sirketten son yillarda
defalarca Arapca bilen ve gatismanm dinamiklerini anlayan galisanlara yatirim yapmasimi istedikleri, tavsiyelerinin
ciddiye alinmas1 ve uygulamasi gerektiginin bildirildigi ifade edilmistir.

57. Meta'nin kamuoyuna agik olmayan "Tehlikeli Kisiler ve Orgiitler" listesinin basl basma sorunlu
oldugunu ifade eden Kurul dyesi, Meta'nin bu listede yer alan kisi veya gruplardan bahseden icerikleri otomatik
olarak kaldirdigini, ancak bu otomatik denetleme sisteminin tarafsiz igerikler ile terdrizmi Gven igerikler arasinda
ayrim yapma konusunda yetersiz oldugunu belirtmistir. Bu nedenle Filistinli gazetecilerin Hamas hakkinda haber
paylasirken hesaplarinin kisitlanmasindan endise ettiklerini, savag bolgesindeki insanlarin kotii politikalar nedeniyle
sansiirlendigini ve bunun bir sorun teskil ettigini dile getirmistir (Nederlandse Omroep Stichting, "Toezichtraad
Meta: Instagram en Facebook censureren Palestijnen - Meta Gozetim Kurulu: Instagram ve Facebook
Filistinlileri sanstrliyor”, May1s 2024).

58. Tum bu bulgular birlikte degerlendirildiginde, her ne kadar Muhatap Sirket tarafindan Filistin'e iliskin
iceriklerin platformda yer aldigi belirtilmis ve bu igeriklere iligkin baglantilar Kurumumuzla paylasilmissa da;
yukarida yer verilen uluslararasi insan haklar1 0rgutu raporlar ile platformun Gozetim Kurulu Gyesinin
degerlendirmeleri birlikte incelendiginde, Filistin'e iligkin igeriklerin platform genelinde sistematik bigcimde
kaldirildig1 veya goriiniirliigiiniin azaltildigi anlagiimaktadir. Ayrica, farkl Ulkelerde benzer miidahale bigimlerinin
raporlandig, iceriklerin kaldirilmasinin yani sira itiraz mekanizmalarinin etkisiz kalabildigi ve hesap islevlerinin
sinirlandirildig yoniindeki tespitler de dikkate alindiginda, bagvuranin maruz kaldigr islemlerin bu genel uygulama
pratigi ile uyumlu oldugu gorulmektedir. Bu cergevede, basvuranin sosyal medya platformundan yararlanma
bakimindan karsilastirilabilir durumda bulunan diger kullanicilara kiyasla, 6zellikle ifade ettigi sosyo-politik goriisiin
icerigi nedeniyle olumsuz bir muameleye tabi tutuldugu kanaatine varilmis olup somut olayda 6701 sayili Kanun
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kapsaminda farkli muamelenin bulundugu sonucuna ulasilmstir. Bu itibarla, s6z konusu farkli muamelenin
ayrimcilik teskil edip etmediginin mesru amag ve Olc¢tlulik kriterleri cercevesinde degerlendirilmesi
gerekmektedir.

59. Israil'in Filistin topraklarinda gerceklestirdigi saldirilarm insanliga kars islenen suclar kapsaminda
soykirim niteligine sahip oldugu gergegi, uluslararasi diizeyde faaliyet gosteren kurum, kurulus ve sivil toplum
orgutleri tarafindan farkli boyutlariyla ele alinmak suretiyle belgelenmistir. GUniimizde insanlhiga karsi en agir
suclarin islendigi Filistin'de yasanan ve soykirim sugu teskil eden eylemler, evrensel insan haklari normlarinin ve
uluslararas1 hukukun ihlal edildigini acik bir sekilde g6stermektedir. Israil'in tiim diinyanin gézii 6ntinde sivilleri
hedef alan saldirilar1 neticesinde basta kadin, yash ve ¢ocuklar olmak tizere binlerce kisiyi katletmesi, on binlerce
kisiyi yaralamast, bir milyondan fazla kisiyi yerinden etmesi, hastaneleri, ibadet yerlerini ve sivil yerlesim alanlarini
bombalamasi; temel hak ve 6zgurlikler ile insancil hukukun en temel ilkelerinin ihlal edildigini gozler 6niine
sermektedir. Bu gercevede ifade edilen ¢ok sayidaki tespit ve tespitlerden sarfi nazar etmenin, en basit tabirle
hukuki ve vicdani korlik niteligi tasidigi degerlendirilmekte olup gergeklere kulak tikamak anlamina gelen sessiz
bir bekleyisin ya da miitereddit bir yaklagimin da sadece hukuk tarihi agisindan degil, insanlik tarihi agisindan da
kayda diisiilmesi gereken bir tutum olarak tarihte kendisine yer bulacag ifade edilmelidir (TIHEK, B. No:
2025/1459 - 2025/2550, K. No: 2025/894, 24/12/2025, para. 119).

60. Bu kapsamda, sosyal medya platformlari, soykirim ve insanliga karsi suglarin ifsasinda salt bir iletisim
mecras1 olmanin 6tesine gecerek s6z konusu suclara dair farkindalik olusturma ve adli nitelik tagiyan dijital bir
arsiv olma islevine sahiptir. Bu tiir platformlar Uzerinden dolasima sokulan gorsel veriler; teyit edilerek uluslararasi
yargilamalarda maddi gergegin insasina Ve ispat yiikiimliiliigiiniin yerine getirilmesine hizmet eden potansiyel bir
delil havuzu olusturmaktadir. Bu sayede ihlallerin belgelenmesinde zaman ve mekan kisitlamalarim agan Kresel bir
sanal tamiklik rejimi kurarak faillerin hesap verebilirligini artirmakta ve evrensel yargi yetkisi baglaminda cezasizlik
kultiriyle miucadelede stratejik ve hukuki bir islev Gstlenmektedir. Bu baglamda soykirima varan eylemler
kargisinda medya organlarinca 6zellikle sosyal medya platformlarinca en ¢ok dislanmasi gereken hususun yasanan
stirece iligkin potansiyel toplumsal tepkiyi susturmak veya kisitlamak olmas1 gerektigi, buna karsilik en ¢cok
icsellestirilmesi gereken hususun ise konuya iliskin ifade ve basin 6zgiirliigii ile bireylerin haber alma hakkinin
saglanmasi, yasanan aci tablonun gortintr ve bilinir kilinmasi oldugu degerlendirilmektedir (TIHEK, B. No:
2025/1459 - 2025/2550, K. No: 2025/894, 24/12/2025, para. 130-131).

61. Bagvuranin Instagram hesabinda paylastig: ... tarihli igerikte ““...." ve .. gonderisinde ise “..."”
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ifadelerine yer verdigi gortlmektedir.

62. Muhatap Sirket tarafindan igeriklere yonelik mudahalelerin, platformun Topluluk Standartlar
cercevesinde kullanici glivenliginin saglanmasi ve zararli iceriklerin dnlenmesi amaciyla gerceklestirildigi ileri
strtlmektedir. Bu kapsamda, s6z konusu mudahalelerin ifade 6zgiirligii ile hizmete erisim bakimindan getirilen
sinirlamalar yoniinden mesru bir amaca dayandigmin iddia edildigi anlasiimaktadir. Ote yandan, basvuranin
paylasimlarmin siddet veya nefret sdylemi icermedigi ve igeriklerin barigcil nitelikte oldugu degerlendirilmekle
birlikte; bagvuruya konu igeriklerin herhangi bir ihlal teskil etmediginin muhatap Sirket tarafindan sonradan tespit
edilerek islemlerin sehven gergeklestirildiginin kabul edildigi de dikkate alindiginda, bagvuranin siyasi goriisiinii
yansitan ifadelerine yonelik uygulanan farkli muamelenin nesnel, makul ve kabul edilebilir bir gerekceye
dayanmadigi, dolayistyla miidahale ile ulagiimak istenen amacin mesru olmadigi kanaatine varilmustir.

63. Bagvuranin paylagimlarmin siyasi ve toplumsal nitelikte oldugu ve kamu yararini ilgilendiren bir
tartismaya katki sundugu dikkate alindiginda, bu tiir ifadelere yonelik miudahalelerin daha dar yorumlanmasi
gerektigi kabul edilmektedir. Somut olayda, muhatap Sirket tarafindan uygulanan yaptirnmin kapsami
incelendiginde; yalnizca s6z konusu paylasimlarin kaldirilmasiyla yetinilmeyerek basvuranin hesabina yonelik
... tarihine kadar strecek canli yayin yasagi getirilmesi, miidahalenin igeriklere yonelik bir islem olmamn  Gtesine
gecerek basvuranin hesap kullannmmi dogrudan etkileyen bir boyut kazandigim gostermektedir. Kaldi ki
bagvuranin canl yayin yapma yasagimn devam ettigine iliskin beyam da dikkate alindiginda, iceriklerinkaldirilmasi ve
hesap islevlerine yonelik kisitlamalarin bagvuranin platformdan etkin sekilde yararlanmasini énemli 6lclide
sinirladig1 anlasilmaktadir. Ote yandan muhatap Sirket, Kurumumuzun bilgi talebi tizerine igerikleri geri yiikledigini
ve kisitlamalart kaldirdigini1 beyan etmisse de; paylasimlarin kaldirildig: tarihten kisitlamanin sonlandirildig tarihe
kadar gecen slrede bagvuranin ifade 6zgiirligii ve bilgi yayma hakkinin fiilen kesintiye ugradigi gorulmektedir.
Filistin'de yasanan insani krizin giincelligi ve agirhigi dikkate alindiginda, igerigin yayilmasinin amaglandigi zaman
diliminde engellenmis olmasi, midahalenin basvuran zerindeki etkisini artirmaktadir. Sosyal medya
etkilesimlerinin anlik ve giindemle sinirl dogasi geregi, igeriklerin daha sonra yeniden erisime agilmasi, bagvuranin
felsefi ve siyasi goriisiinii yayma ve toplumsal farkindalik olusturma hakkia yonelik midahalenin sonuglarmi
ortadan kaldirmamaktadir. Bu itibarla, uygulanan midahalenin basvuran (izerinde dogurdugu etki ile ulagilmak
istenen amag arasinda makul bir denge kurulamadigi ve miidahalenin orantisiz oldugu sonucuna ulagilmstir.

64. Sonug olarak; agiklanan gerekcelerle bagvuramin felsefi ve siyasi goriis temelinde maruz kaldig farkli
muamelenin nesnel ve makul bir gerekce ile mesru bir amaca dayanmadigi ve kullamlan araglarm gudilen amacla
orantisiz oldugu anlasildigindan, bagvuranin hukuken taninmis hak ve hirriyetlerden karsilagtirilabilir durumdakilere
kiyasla esit bir sekilde yararlanmasimin engellendigi ve bu suretle muhatap Sirket tarafindan ayrimcilik yasagimn
ihlal edildigi kanaatine variimustir.

65. Thlalin etki ve sonucunun agirligi ile muhatabin ekonomik durumu ve hukuki konumu g6z oniinde
bulundurularak ihlal konusu eylemle ilgili muhataba 256.357,00 TL idari para cezas1 uygulanmasina karar
verilmistir.

V. KARAR
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A. Basvuruda AYRIMCILIK YASAGININ [HLAL EDILDIGINE,

B. Muhatap Meta Platforms istanbul Bilisim Hizmetleri Limited Sirketi hakkinda 256.357,00 TL

(kiYiizElliAltBinUgYiizElliYedi TL) IDARIPARA CEZASI UYGULANMASINA,

C. Kararm taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine

bagvurulabilecegine,

24/6/2026 tarihinde OY BIRLIGIYLE karar verildi.

e-imzahdir

Vasip SAHIN
Vali
Baskan

e-imzahdir
Dilek ERTURK
Kurul Uyesi

Av. Fatma CINAR
Kurul Uyesi

(Izinli)
e-imzahdir

Av. Selami ACAN
Kurul Uyesi

e-imzahdir

Av. Erol GOKDOL
Kurul Uyesi

e-imzahdir

Av. Melahat DEMIR
Kurul Uyesi

e-imzahdir

Selma OZTURK PINAR
Kurul Uyesi
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e-imzahdir

Muhammet Ecevit CARTI
I1. Baskan

e-imzahdir

Evren BASAR

Kurul Uyesi

e-imzahidir

Dr. Omer CELEN

Kurul Uyesi

Tayyip UCAR

Kurul Uyesi
(Gorevli)
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