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I.BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin Diyanet Isleri Baskanhigindan talep ettigi kitaplarin kendisine génderilmedigi iddiasina

I1. INCELEME SURECI

2. Basvuran, bagvuru dilek¢esinde 6zetle;

a. 29/12/2024 tarihli ve 25685 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren 5275 sayili Ceza ve
Giivenlik Tedbirlerinin Infazs Hakkinda Kanun’un “Siireli veya siiresiz yayinlardan yararlanma hakk:” baghkh
62'nci maddesine istinaden Diyanet Isleri Baskanhgindan kendisine iicretsiz kitap génderilmesini talep ettigini
ancak talebine cevap verilmedigini ve ayrimct muameleye maruz kaldigini iddia etmektedir.

3. Muhatap Diyanet Isleri Bagkanligindan alman yazil goriiste dzetle;

a. 15/9/2024 tarihli ve 32310 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Diyanet Isleri Baskanligi Doner
Sermaye Isletmesi Yonetmeligi’nin 7°nci maddesinde “Basili, siireli, sesli ve gériintiilii eserlerin basim/yapim,
tamitim, reklam, dagitim Ve satis islemlerini gerceklestirme nin Doner Sermaye Isletmesinin faaliyet alanlari
arasinda sayildigi, bu kapsamda basimi yapilan eserlerin satigimin gergeklestirildigi ancak talep tizerine belirlenen
eserlerin kurum ve kuruluslarin kiitiiphanelerine gonderildigi,

b. Déner Sermaye Isletmesine gelen taleplerin is yiikiine gore belirli periyotlarla degerlendirmeye alindigy,
oncelikle taleplerin 10/11/1984 tarihli ve 18571 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 3071 sayili Dilekge Hakkimin
Kullanilmasina Dair Kanun’a uygunlugunun degerlendirildigi, bagvuranin talep dilekgesinde adres bilgisinin yer
almamasi nedeniyle bu talebin Dilek¢e Hakkinin Kullanilmasma Dair Kanun’da belirtilen sartlari tagimadiginin
degerlendirildigi ancak resmi yazi ile Kirikkale Cumhuriyet Bagsaveiligina igletme tarafindan ceza infaz kurumu
kiittiphanelerine kitap gonderildiginin bildirildigi,

. Resmi kurumlar hari¢ olmak tizere kitap gonderiminde gonderi ticretinin alici tarafindan karsilandigi,
licretin tahsil edilemedigi durumlarda Déner Sermaye Isletmesinin zarara ugradigi, bu nedenle alicinin agik
adresinin bulunmadig dilekgelerin isleme almmadigi ve bu dilekgeler tizerine Kitap génderiminde bulunulmadig,
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¢. Bagvurucunun kaldig: ceza infaz kurumu tarafindan kitap talebinde bulunulmasi durumunda belirlenen
kitaplarm gdnderiminin saglanacag belirtilmistir.

4. Muhatabin yazil1 goriistine karst basvuran sundugu yazili goriiste 6zetle; gonderi iicretinin alicidan
almmasimnim 5275 sayili Kanun'un 62'nci maddesindeki hiikiimle bagdasmadigim, dilekgelerin ceza infaz kurumu
tarafindan hazirlanan st yaziyla ilgili yerlere gonderildigini, bu sebeple kimlik ve adres bilgisinin agik oldugunu
ifade etmektedir.

111. ILGILI MEVZUAT

5. Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin “Kiginin dokunulmaziigi, maddi ve manevi varligi” baslikl
17'nci maddesinde yer alan diizenleme soyledir:

“Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir. Tibbi
zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kiginin viicut biitiinliigiine dokunulamaz, rizasi olmadan
bilimsel ve zbbi deneylere tabi tutulamaz. Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; Kimse insan haysiyetiyle
bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz...”

6. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete *de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye insan
Haklar ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yo6netmelik’in “On
incelemenin yapilmas:” bashkl 48’inci maddesine gore; “(1) Kuruma yapilan basvurular, inceleme ve
arastirmaya geg¢ilmeden once én incelemeye tabi tutulur ve sonucunda,; a) Kurumun gérev alanina girip
girmedigi, (...) yonlerinden incelenir.”

7. Aym Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karar:” baslikli 67’nci maddesine gore; “(1) On
inceleme asamasinda, basvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kétiiye
kullanimini tegkil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekceli kabul edilmezlik karar: verilir. (2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da
incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve arastirilmast kararlastirilan bagvurularin 48'inci maddede
belirtilen gerekli kosullar: tasimadiginin anlagilmas: halinde de bu basvurularia ilgili gerekgeli kabul

edilmezlik karari verilir.”
IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

8. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu (TIHEK)'in amaci; insan onurunu temel alarak insan
haklarmnin korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkmin giivence altina alimmasi, hukuken
taninmis hak ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet
gostermek, iskence ve kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

9. TIHEK, Iskenceye ve Diger Zalimane, Gayriinsani veya Kiigiiltiicii Muamele veya Cezaya Karsi
Birlesmis Milletler Sozlesmesine EK Ihtiyari Protokol (OPCAT) uyarinca ulusal énleme mekanizmasi gorevini
{istlenmistir. 6701 sayih Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu maddesiyle; TIHEK e
Iskenceye ve Diger Zalimane, Gayriinsani veya Kiiciiltiicii Muamele veya Cezaya Kars1 Birlesmis Milletler
Sézlesmesine EK Ihtiyari Protokol hiikiimleri cercevesinde ulusal dnleme mekanizmasi gorevini yapmak,
Ozgiirligtinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki
bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek gorevleri verilmistir. Bu
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cercevede OPCAT in getirdigi yitkiimliiliik geregi ulusal énleme mekanizmasi gorevini iistlenen TIHEK iskence
ve kotii muamele yasaginin ihlali iddiasi igeren bagvurulari inceleyebilmektedir.

10. Basvuran dilekcesinde, Diyanet Isleri Baskanhigidan kendisine iicretsiz kitap gonderilmesini talep
ettigini ancak talebinin yerine getirilmedigini iddia etmektedir.

11. Basvuru kapsaminda muhatap Diyanet Isleri Baskanligi sundugu yazili goriiste; Doner Sermaye
Isletmesinin basily, siireli, sesli ve goriintiilii eserlerin basim/yapim, tanitim, reklam, dagitim ve satis islemlerini
gergeklestirme alaninda faaliyet gosterdigi, bu kapsamda basimu yapilan eserlerin satisimin gergeklestirildigi ve
talep eden kurum ve kuruluslarin kiitiiphanelerine belirlenen eserlerin gonderildigi, gonderi ticretlerinin alici
tarafindan karsilanmamasi durumunda isletmenin zarara ugramasi nedeniyle resmi kurumlar disindaki kisiler
tarafindan yapilan Kitap taleplerinde bu ticretin alici tarafindan karsilandigi, bu sebeple alicinin adresinin
bulunmadig: dilekgelerin isleme alinmadigi, bagvuranin bulundugu ceza infaz kurumu tarafindan talepte
bulunulmas halinde belirlenen kitaplarm génderiminin saglanacagi belirtilmistir.

12. insanin siireli Ve siiresiz yaymlar araciligiyla serbestce haber, bilgi ve baskalarmin fikirlerine
ulasabilmesi ifade 6zgirliigiiniin bir pargasidir. Bu baglamda mahpuslarin ceza infaz kurumlarinda siireli ve siiresiz
yayinlara erisime iliskin sikayetlerinin bir biitiin olarak ifade 6zgiirliigii baglaminda incelenmesi gerekir. Nitekim
Anayasa Mahkemesi (AYM) de siireli Ve siiresiz yayinlara erisime iligkin bagvurulari ifade 6zgiirliigii baglaminda
degerlendirerek sonuglandirmustir (AYM, Hayrettin Oztekin, B.No: 2013/4535, 9/3/2016; Serdar Giizel¢ayir
ve Digerleri, B.No: 2022/66987, 21/12/2023).

13. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru tizerine
incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da
koruma altina alian kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek Kurumun gérevleri arasinda sayilmistir. Bu alanlar disinda genel
insan haklar1 ihlali iddialari kapsaminda Kuruma bagvuru inceleme yetkisi verilmemistir. Dolayisiyla, bagvurunun
salt alikonulma yerinden yapilmis olmasi ulusal dnleme mekanizmasi gorevi kapsaminda incelenmesi igin yeterli
bulunmamaktadr.

14. Bagvuranin iddialar1 yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ve igtihatlarla birlikte ele alindiginda;
Kurumun ulusal énleme mekanizmasi gorevi alanma girmedigi degerlendirilen bagvurunun Tiirkiye Insan Haklar:
ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y6netmelik’in 67°nci maddesi
uyarinca kabul edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

V. KARAR
A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

11/2/2025 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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e-imzahdir
Av. Alisan TIRYAKI

Daire Baskan
e-imzahidir e-imzahidir
Dilek ERTURK Ismail AYAZ
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Yunus Emre KARAOSMANOGLU Av. Zennure BER
Uye Uye
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