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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin; daha 6nce bulundugu ceza infaz kurumunda es goriismesi 6diilii ve goriintiilii goriisme
hakkmim kullandirilmadigi, bu hususlardaki taleplerini igeren dilekgelerine cevap verilmedigi, saglik mazereti
nedeniyle tek kisilik odada kalma talebi hakkinda islem yapilmadigi iddialarina iligkindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Vasisi araciligiyla bagvuru dilekgesini Kurumumuza ulastiran bagvuran dilekgesinde 6zetle;

a. Daha 6nce bulundugu Marmara 7 No.lu L Tipi Kapali Ceza infaz Kurumunda es goriismesi 6diilii ve
goriintiilii goériisme hususunda sug gruplari arasinda ayrimcilik yapildigini, kurumda diizenlenen satrang
turnuvasinda birinci oldugunda es goriisii ddiiliiniin verileceginin sdylendigini, ancak es goriisiiniin yaptiriimadigin,

b. Coklu odada yasadigr uyum sorunu sebebiyle tek kisilik odada kalmasi gerektigine iligkin saglik
raporunun olmas1 ve bos oda da bulunmasina ragmen Kurum Idaresi tarafindan bu talebinin keyfi sekilde
reddedildigini,

C. Magduriyet yasadigi konularda Kurum Idaresine yazdig dilekgeler hakkinda islem yapilmadigini,
Kurum disindaki mercilere yazdigi bazi dilekeelerin ilgili yerlere génderilmedigini iddia etmistir.

3. Muhatap Marmara 7 No.lu L Tipi Kapal: Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan yazih goriiste
Ozetle;

a. Basvuranm ilgili makamlara gondermek istedigi toplam 6 adet dilekgesinin Kurumdan g¢ikiginin
yapildigi, gonderimi yapilan dilekgelerden ¢ikis numarasi talep edilenlerin ¢ikis numaralarinin verildigi ve sorunlart
hakkinda ¢6ziimil i¢in gerekli hassasiyetin gosterildigi, ayrica 3 adet Kurum miidiiriiyle goriisme talepli dilekge
sundugu, goriis talebinin yerine getirildigi,

b. Mahpuslara verilen 6diillerin bir hak olmayip tesvik esasiyla yapildigi, belli sartlarin yerine getirilmesi
sonucunda ilgili servislerin teklifi {izerine idare ve Gézlem Kurulu tarafindan mahpuslara sunuldugu, bagvurana
satrang turnuvasinda birinci olmasi sonucu "Kapali Ziyaret Yerine A¢ik Ziyaret Yapma" odiilii verildigi,
bagvuranin 6diilii teblig edilecegi sirada kendisinin bu ddiilii istemedigini belirttigi,

C. Bagvuranin su¢ grubundan dolay1 haftalik 10 dakika sesli goriisme yapabildigi, goriintiilii gériigme
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saglanamiyor olusunun bagvuranin sug grubundan kaynakl oldugu, telefonla sesli goriisme yapilmasi konusunda
bagvurana yonelik herhangi bir magduriyet yasatilmadig,

¢. Basvuran hakkinda Marmara Ceza Infaz Kurumu Devlet Hastanesi Psikiyatri Poliklinigi tarafindan
diizenlenen raporlara ve goriis yazilarma istinaden bagvuranin tek kisilik odaya alindigi belirtilmistir.

4. Muhatabin yazili gériisiine karst bagvuran tarafindan iletilen yazil goriiste 6zetle;

a. Hak ihlallerinin devam ettigi,

b. Muhatap Kurumun beyanlarmin gergegi yansitmadigi,

c. Es goriismesi hususunda magduriyet yasadig ifade edilmistir.

111. ILGILI MEVZUAT

5. Turkiye Cumhuriyeti Anayasasinin "Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligir” baghkl
17'nci maddesinin ilgili bolimii séyledir: "Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme
hakkina sahiptir. (...) Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz; Kimse insan haysiyetiyle bagdasmayan bir
cezaya veya muameleye tabi tutulamaz. (...)"

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun "Kurumun
gorevleri” baslikli 9’uncu maddesinin birinci fikrasmm (i) bendinde: "Ozgiirligiinden mahrum birakilan ya da
koruma altina alinan kisilerin ulusal onleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek,
aragtirmak, kKarara baglamak ve sonuglarini takip etmek™ Kurumun gorev alanlar arasinda diizenlenmistir.

7. 6701 sayili Kanun'un "Bagsvurular” baglikli 17'nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda,
Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hitkkme
baglanmustir.

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 say1li Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan
Haklar ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in "On
incelemenin yapilmas:" baslikh 48’inci maddesinin birinci fikrasmim ilgili boliimii s6yledir: (1) Kuruma yapilan
basvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden dnce on incelemeye tabi tutulur ve sonucunda,; a)
Kurumun gérev alanina girip girmedigi, (...) yonlerinden incelenir.”

9. Mezkiir Yonetmelik’in "Karar tiirleri” bashikli 65'inci maddesi soyledir:

"Kurum, yapilan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptig1 inceleme ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari
yaptirim karari, uzlagma karari, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir."

10. Mezkir Yonetmelik’in "Gerekgeli kabul edilmezlik karar:t” baglikh 67 nci maddesi soyledir:

"(1) On inceleme asamasinda, basvurunun acgikca dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmasi kararlagtirilan basvurularin 48'inci maddede belirtilen gerekli kosullar:
tasimadiginin anlasiimasi halinde de bu basvurularla ilgili gerek¢eli kabul edilmezlik karar: verilir."

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

11. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarmin
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korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altima alinmasi, hukuken tanimmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimeiligin dnlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

12. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru {izerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun goérevleri arasinda sayilmustir.

Basvuranin es goviigii ve goriintiilii goriigme taleplerinin karsilanmadig: iddiasina iligkin
olarak;

13. iskenceye ve Diger Zalimane, Insanlik Dis1 veya Asagilayict Muamele veya Cezaya Karsi
Sézlesme'nin Ihtiyari Protokolii (OPCAT)’in 19’uncu maddesi uyarinca ulusal 6nleme mekanizmalari;
Ozgiirligiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin iskence ve diger zalimane, gayriinsani veya
kiigtiltiicti muamele veya cezaya karsi korunmasi amaci ile bu kisilere yonelik tutumu diizenli olarak izlemek,
sonucunda hazirlanacak raporlarda 6zgiirliiklerinden yoksun birakilmis kisilere yonelik muamele ve kosullarin
tyilestirilmesi ve iskence ve diger zalimane, gayriinsani ya da onur kirict muamele ya da cezanin 6nlenmesi igin
Birlesmis Milletlerin ilgili normlarm dikkate alarak ilgililere tavsiyelerde bulunmakla yetkilendirilmistir.

14. Ulusal 6nleme mekanizmalar iskence ve kotii muamelenin 6nlenmesine yonelik proaktif ¢alismalar
yiriitmektedir. Ulusal 6nleme mekanizmasi kapsaminda alikonulma yerlerine yapilan ziyaretlerin ana amaci,
Ozgiirligiinden mahrum birakilanlara yonelik muamele ve alikonulma kosullarinin izlenmesini ve raporlanmasini
gerektirmektedir

15. Anayasa’min 20’nci maddesinde herkesin 6zel hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme
hakkna sahip oldugu, 6zel hayatin ve aile hayatinin gizliligine dokunulamayacagi hitkkme baglanmus, 6te yandan,
ceza infaz kurumlarinda bulunan mahpuslarin 6zel ve aile hayatina saygi haklar1 Anayasa’mn 19’uncu maddesi
geregi ceza infaz kurumlarmda bulunmalarinin dogal sonucu geregi sinirlandirilmustir.

16. Mahpuslarin 6zel ve aile hayatina saygi haklar1 ceza infaz kurumunda bulunmanin dogal sonucu
olarak sinirlandirilmis olsa da aileleri ve yakinlariyla temaslarin1 devam ettirecek 6nlemlerin alinmasi devletin
pozitif yikimliligidir. Bu konuda yasanabilecek aksakliklarin 6zel ve aile hayatina saygi baglaminda
degerlendirilmesi gerekir. Nitekim Anayasa Mahkemesi (AYM) mahpuslarin aileleri ve yakinlartyla goriismelerine
iligkin bagvurulart 6zel ve aile hayatina saygi hakki kapsaminda degerlendirmektedir (AYM, Y.E.T., B. No:
2017/13834, 30/6/2021; Hiiseyin Ekinci, B. No: 2016/38867, 3/7/2019; Ismail Ermis, B. No: 2019/35533,
13/4/2023; Zéhre Kaya, B. No: 2020/10099, 15/3/2023).

17. 6701 sayilh Kanun’un 9’uncu maddesinde insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirligtinden mahrum birakilan ya da koruma altma
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarini takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmistir. Bu alanlar disinda genel insan haklari ihlali
iddialar1 kapsaminda Kuruma basvuru inceleme yetkisi verilmemistir. Dolayisiyla, bagvurunun salt alikonulma
yerinden yapilmis olmasi ulusal onleme mekanizmasi gorevi kapsaminda incelenmesi igin yeterli bulunmamaktadr.

18. Bagvuranin ceza infaz kurumunda goriintiilii goriisme imkanindan ve es gorlismesi odiiliinden
faydalandiriimadigina iliskin iddialarin 6zel ve aile hayatim koruma hakki kapsaminda kaldigi ve Kurumun ulusal
onleme mekanizmasi gorevi alanina girmedigi degerlendirilen s6z konusu iddialarm Tiirkiye insan Haklar1 ve
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Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasmna liskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y®6netmelik’in 67°nci maddesi
uyarinca kabul edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

Bagvuranin kogus degisikligi talebinin karsilanmadigi iddiasina iliskin olarak;

19. 29/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Kanun’un "Infazda temel amag¢” bashkl 3’iincii maddesinin
birinci fikrasinda; "Ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazi ile ulasiimak istenilen temel amac, oncelikle genel
ve dzel énlemeyi saglamak, bu maksatla hiikiimliiniin yeniden su¢ islemesini etkileyici etkenleri
gliclendirmek, toplumu suca kars: korumak, hiikiimliiniin yeniden sosyallesmesini tegvik etmek, iiretken
ve kanunlara, nizamlara ve toplumsal kurallara saygili, sorumluluk tasiyan bir yasam bi¢imine uyumunu
kolaylastirmaktir."; "Cezayr ¢ekme, giivenlik ve iyilestirme programina uyma” baslikli 26’nc1 maddesinin
birinci fikrasinda; “Hiikiimlii, hapis cezasinin yerine getirilmesine katlanma ve bu amacla diizenlenen infaz
rejimine uygun tutum ve davramslar iginde bulunmakla yiikiimliidiir."” ve "Hiikiimliiniin barindiriimasi ve
yatirilmast” baglikli 63'ncii maddesinde; "(1) Tehlikeli idli bulunan hiikiimlii ancak bir veya ii¢ kisilik
odalarda, diger hiikiimliiler ise kurumun fiziki yapisi, kapasite durumu ve giivenlik gerekleri géz dniine
alinarak cezaevi yonetimi tarafindan belirlenecek sayida mahkiimun kalabilecegi odalarda barinduriliriar.
(2) Her hiikiimliiye yoresel iklime uygun nitelikte tek tip yatak ve yeterli sayida yatak takimi verilir. (3)
Kadinlarin erkeklerle, hiikiimliilerin tutuklularla, ¢ocuklarin yetiskinlerle, orgiit veya ¢ikar amagli 6rgiit
su¢lulary ile terér su¢lularimin Kanunda sayilan haller disinda bir araya gelmelerine ve baglant:
kurmalarina izin verilmez. (4) Oda ve kisimlarda iKlim kosullari géz dniine alinarak yeterli yer, wsik,
isinma, havalandirma ve hijyen saglanir.” hitkiimleri yer almaktadir.

20. 29/3/2020 tarihli ve 31083 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Ceza Infaz Kurumlarmin Yénetimi ile
Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Yonetmelik'in "Idare ve gézlem kurulunun gérev ve
yetkileri" baslikli 28'inci maddesinin birinci fikras1 soyledir: "Idare ve gozlem kurulu asagida sayilan isleri
yapmakla gorevli ve yetkilidir: (...) ¢) Hiikiimliilerin kalmakta olduklar: odalar: degistirmek. (...)"

21. iskence ve kétii muamele ulusal ve uluslararas1 mevzuatta mutlak olarak yasaklanmistir. Birlesmis
Milletler (BM) Medeni ve Siyasi Haklar S6zlesmesi'nin 7’nci maddesine gore; "Hi¢ kimse iskenceye ya da
zalimane, insanlik disi ya da kiiciik diisiiriicti muamele ya da cezalandirmaya maruz birakilamaz.
Ozellikle, hi¢ kimse kendi ézgiir rizasi olmadan tibbi ya da bilimsel deneylere tabi tutulamaz.”" Avrupa
Insan Haklar1 S6zlesmesi’nin (ATHS) "Iskence yasagi" baglikh 3*{incii maddesine gore; "Hi¢ kimse iskenceye,
insanlik disi ya da onur kirict ceza veya muamelelere tabi tutulamaz.”

22. Ceza infaz kurumlarinda kotii muamele olarak kabul edilecek hususlar farkli sekillerde tezahiir
edebilir. Bunlarin birgogu ceza infaz kurumu idaresi ve gorevlilerinin kasith davramslarindan kaynaklanabilecegi
gibi yonetimsel hatalar veya yetersiz kaynaklar sebebiyle de ortaya ¢ikabilir. Bu nedenle mahpuslar igin bir ceza
infaz kurumundaki yasam tiim yonleriyle degerlendirilmelidir. Ceza infaz kurumundaki yasam, mahpuslara sunulan
aktivitelerin genisliginden, mahpuslar ve ceza infaz kurumu gorevlileri arasindaki iliskilerin genel durumuna kadar
genis bir alanda degerlendirilmelidir (Avrupa iskence ve Insanlik dis1 veya Onur Kirict Ceza veya Muamelenin
Onlenmesi Komitesi [CPT] 2. Genel Rapor, Hapsedilme, Strazburg, para. 44).

23. Anayasa’nin 17°nci maddesinin tigiincii fikras1 ve S6zlesme’nin 3’{incii maddesi herhangi bir
siirlama 6ngérmeksizin iskence, insanlik dis1 ve onur kirici muamele ve cezalarin yasaklanmasinin mutlak
mahiyetini belirtmektedir. Kotii muamele yasagimin mutlak mahiyeti Anayasa’nin 15’inci maddesi kapsaminda
belirtilen savas veya ulusun varligim tehdit eden baska bir genel tehlike halinde dahi istisna 6ngérmemistir. Ay
sekilde Sozlesme’nin 15’inci maddesi benzer bir diizenleme ile k6tii muamele yasagina iliskin herhangi bir istisna
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ongérmemistir (AIHM, Selmouni/Fransa, B. No: 25803/94, 28.07.1999, para. 95; Assenov ve
digerleri/Bulgaristan, B. No: 24760/94, 28/10/1998, para. 93).

24. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM), bir davranism kétii muamele kapsamu teskil edebilmesi
icin asgari bir agirlik derecesine ulasmis olmasi gerektigini ifade etmektedir. Bir olayda kétii muamele olup
olmadiginin degerlendirilmesinde; muamelenin siiresi, fiziksel ve ruhsal etkileri ile magdurun cinsiyeti, yasi ve
saglik durumu gibi faktorler goz 6niinde bulundurulmalidir (Anayasa Mahkemesi, Tahir Canan, B. No:
2012/969, K.T: 18.09.2013, para. 23).

25. Muhatap Kurum tarafindan goénderilen belgelerin incelenmesinden, basvuranin sevk edildigi Marmara
Ceza Infaz Kurumu Devlet Hastanesi Psikiyatri Polikliniginde yapilan muayenelerinin sonucunda ilag tedavisinin
yani sira tek kisilik odada kalmasinin 6nerildigi, bu 6nerilere istinaden tekli odaya alindigi, mahpuslarin kalacaklar
odalar1 belirleme ve degistirme gorev yetkisinin kurumun fiziki sartlar1 ve imkanlan ¢ercevesinde Idari ve Gozlem
Kuruluna ait oldugu, basvuranin tekli odaya gegme talebinin gerekgesinin acil ve hayati (can giivenligi, bulasic
hastalik vs.) niteliginin olmamasi karsisinda, talepte gecikme yasanmasinin kotii muamele yasaginin ihlalini
olusturmadigi kanaatine varilmustir.

Bagsvuranin dilekcelerinin isleme konulmadig iddiasina iliskin olarak;

26. Anayasasi’'nin "Hak arama hiirriyeti” baslikli 36’nc1 maddesinin birinci fikrasina gore; "Herkes,
mesru vasita Ve yollardan faydalanmak suretiyle yarg: mercileri éniinde davact veya davali olarak iddia
ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir." Bu hiikiim, AYM tarafindan ATHS'in 6’nc1 maddesiyle
koruma altina alinan adil yargilanma hakki ile adil yargilanma hakki kapsaminda bulunan mahkemeye erigim ve
gerekeeli karar haklarim igerdigi seklinde yorumlanmaktadir (AYM, Hiiseyin Balcilar, B. No: 2019/36647,
11/1/2024, para. 25; AYM, Irfan Giiven, B. No: 2019/29240, 12/4/2023, para. 3).

27. Anayasa’nin "Temel hak ve hiirriyetlerin korunmast” bashkli 40’mc1 maddesinin birinci fikrasina
gore; "Anayasa ile taninmig hak ve hiirriyetleri ihlal edilen herkes, yetkili makama geciktirilmeden
basvurma imkaninin saglanmasini isteme hakkina sahiptir.”

28. Anayasa’nin "Dilekge, bilgi edinme ve kamu denet¢isine basvurma hakki” baslikli 74 iinci
maddesinin ilgili kismu s6yledir: (1) Vatandaslar ve karsiliklilik esast gézetilmek kaydiyla Tiirkiye'de
ikamet eden yabancilar kendileriyle veya kamu ile ilgili dilek ve sikdyetleri hakkinda, yetkili makamlara
ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisine yaz: ile basvurma hakkina sahiptir. (2) Kendileriyle ilgili
basvurmalarin sonucu, gecikmeksizin dilekge sahiplerine yazili olarak bildirilir."”

29. Mahpuslara Muameleye Dair BM Asgari Standart Kurallarinda (Nelson Mandela Kurallar1),
mahpuslarin yetkili ceza infaz kurumu personeline her giin istek veya sikayette bulunma firsatina sahip olmasi ve
ayrica her talep ve sikayetin ivedilikle ele alinarak, gecikmeden yanitlanmasi tavsiye edilmektedir (Nelson
Mandela Kurallari, para. 55-57). Bu baglamda, Idarenin mahpuslarm dilekge hakkinin kullanmmin etkisizlestirici
veya engelleyici yaklagim ve uygulamalardan kaginmasi gerekmektedir.

30. 5275 sayili Kanun’un "Hiikiimliniin mektup, faks ve telgraflari alma ve gonderme
hakk:i" baslikli 68’inci maddesinde; "Hiikiimli, bu maddede belirlenen kisitlamalar disinda, kendisine
gonderilen mektup, faks ve telgraflar: alma ve iicretleri kendisince karsilanmak kosuluyla, gonderme
hakkina sahiptir. (...) Hiikiimlii tarafindan resmi makamlara veya savunmasi i¢in avukatina gonderilen
mektup, faks ve telgraflar denetime tdbi degildir. Bu iletiler, alicisi disindaki kisilerin erigimini engelleyici
tiim tedbirler alinarak hiikiimliiniin talebine gére posta yoluyla veya elektronik ortamda alicisina
ulastirilabilir.” hitkkmii yer almaktadir.
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31. AYM’ye gore kisilerin kamu makamlarma seslerini duyurabilme ve bu makamlardan bilgi edebilme
amaglarina hizmet eden anayasal bir insan hakk: olan dilek¢e hakki, hak arama 6zgiirliigiiniin en 6nemli
araglarindan biridir ve bilgi edinme hakkiyla siki sikiya baghdir (AYM, Hasan Ercan, B. No: 2015/54,
12/11/2019, para. 41; AYM, Ahmet Kiligelli, B. No: 2017/31069, 30/9/2020, para. 43).

32. Bagvuranin dilekgelerinin ¢ikis yapmadigi iddiasi yukarida yer verilen mevzuat hiikiimleri, konuya
iliskin ictihatlar ve incelenen belgeler sonucunda; Muhatap Kurum tarafindan bagvuranin tiim dilekgelerinin isleme
konulup ¢ikisinin yapildigi, bu baglamda ilgili Cumhuriyet Bassavciliklarina ve mahkemelere yazdig: dilekgelerin
gonderimin saglandig, talep halinde dilekge ¢ikis numaralarinin verildigi, buna iligkin bilgi, belge ve tutanaklarin
bulundugu anlasilmis olup mezkir iddia bakimindan ihlal yapiimadigi degerlendirilmistir.

33. Sonug olarak bagvuru bir biitiin olarak degerlendirildiginde, bahsi gegen iddialar kapsaminda hak
ihlali bulunmadig degerlendirilmistir.

V. KARAR

A. Basvuruda KOTU MUAMELE YASAGININ IHLAL EDILMEDIGINE,

B. Kararin taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

27/5/2025 tarihinde OY BIRLIGIYLE Karar verildi.

e-imzahidir
Muhammet Ecevit CARTI
Daire Bagkani
e-imzahdr .e-immhdn'
Dr. Burhan ERKUS Ismai.!AYAZ
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahdir
Saffet BALIN Unal SADE
Uye Uye
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