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Bagvuran ‘E.G.

Bagvuran Vekili -

Adres -

. . 1) Antalya Yiiksek Giivenlikli Kapah Ceza Infaz Kurumu
Muhatap Kurum/Kisi * 2) Antalya L Tipi Kapal Ceza infaz Kurumu

Muhatap Adres -

I. BASVURUNUN KONUSU

1. Acik ceza infaz kurumuna erken ayrilma hakkindan mahrum birakildigi, saglik hakkina erigiminin
engellendigi iddialarma iliskindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuran, bagvuru dilekgesinde 6zetle:

a. Antalya L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii Idare ve Gézlem Kurulu Baskanliginin
17/6/2022 tarihli karariyla iyi halli oldugu yoniinde karar verildigini, 29/12/2021 - 27/6/2022 degerlendirme
donemi itibartyla donem puanimin 80 oldugunu,

b. Acik ceza infaz kurumuna erken ayrilma hakkimndan faydalanma talebiyle yaptig1 bagvurusunun idare
ve Gozlem Kurulu Bagkanligmin 30/6/2022 tarihli karari ile agik ceza infaz kurumuna erken ayrilmasimin uygun
olmadig1 ve 13/10/2022 tarihinde durumunun yeniden degerlendirilmesi gerektigi gerekcesiyle reddedildigini,
bunun iizerine Antalya 1. infaz Hakimliginde Karara itiraz ettigini,

c. Antalya 1. Infaz Hakimliginin 18/7/2022 tarihinde “Hiikiimliiniin sarth tahliye tarihine 1 yildan
fazla siire bulundugu ve Idare ve Gézlem Kurulunun kararinda bir haksizlik tespit edilmedigi gerekgesiyle
itirazin reddi” yoniinde karar verdigini,

¢. Karara itiraz etmek amaciyla Antalya 1. Agir Ceza Mahkemesine basvurdugunu, Mahkeme tarafindan
“Cezaevi idari isleyisinin gerektirdigi zorunluluklar kapsaminda giivenlik, diizen ve disiplin saglanmasi
gereklilikleri yaninda, temel hak ve hiirriyetlerin éziine dokunulmayacak surette olusan idari
uygulamanin Ve gerekce yoniiyle Infaz Hakimligi kararinin yasaya ve hukuka uygun oldugu ve
basvuranin yerinde olmayan itirazinin reddi” yoniinde karar verildigi,

d. 29/7/2022 tarihinde zorunlu nakil ile Antalya L Tipi Kapalh Ceza Infaz Kurumundan Antalya Yiiksek
Giivenlikli Kapal Ceza Infaz Kurumuna nakledildigini, acik ceza infaz kurumuna ayrilmas: gerekirken séz konusu
zorunlu nakil kararin ahnmasmin haksiz oldugunu,

e. Antalya Yiiksek Giivenlikli Ceza Infaz Kurumu idare ve Goézlem Kurulu Bagkanlignin 13/10/2022
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tarihli kararinda ise 1/7/2022 - 13/10/2022 tarihleri arasinda yapilan degerlendirme neticesinde donem
degerlendirme puaminin 77 olmasi dikkate alinarak iyi halli oldugu, ancak esik puaninin altinda olmasi sebebiyle
agik ceza infaz kurumuna erken ayrilma sartlarini tasimadig yoniinde karar verildigini, bu karar ile 3 ay gibi kisa
bir siire sonunda puanlama yapildigi ve 14/10/2022 tarihli teblig-tebelliig belgesinde bir sonraki puanlamanin
13/10/2022 - 13/4/2023 doneminden sonra donem bitimi olan 13/4/2023 tarihinde yapilacaginin tarafina
bildirildigini ve bu durumun diiriistliik ilkesine aykir1 oldugunu,

f. Antalya Yiiksek Giivenlikli Ceza Infaz Kurumu Idare ve Gézlem Kurulu Baskanligimin 17/10/2022
tarinli karar ile “gelisim puaninin incelendigi ve erken iyilesmeden yararlanabilmek icin dncelikie gelisim
puaninin iist esik puani (80) karsilanmasi ve talep tarihi itibariyla hiikiimliiniin kapali ceza infaz
kurumunda kalacagi toplam siireye gére 1/10°luk son doneme girilmis olmasi gerektigi, yonetmelik
hiikiimleri geregi degerlendirme puani hakkinda arastirmanin yalnizca alt esik puani (45) asamayan
hiikiimliiler i¢cin yapilabilecegi, bahsi gecen kisinin degerlendirme puaninin 77 olmasi: sebebiyle bir
degerlendirme yapilmasinin miimkiin olmadigr” yoniinde Karar verildigini,

g. Karara kars1 Antalya 1. infaz Hakimligine itiraz ettigini, bunun iizerine 24/10/2022 tarihinde infaz
Hakimligi tarafindan Antalya Yiiksek Giivenlikli Ceza infaz Kurumu Idare ve Gozlem Kurulunun 13/10/2022
tarinli ve 17/10/2022 tarihli kararlarinin ayr ayri iptali ve Kurul tarafindan yeniden bir karar alinmasi yoniinde
karar verildigini,

g. Idare ve Gozlem Kurulunun 2/11/2022 tarihli kararinda tekraren 1/7/2022 - 13/10/2022
degerlendirme donemi itibartyla iyi halli oldugu yoniinde karar verildigini, akabinde bu kararin 6nceki kararlardan
farkli olmadigr ve agik ceza infaz kurumuna ayrilma hakkinin engellenmesine devam edildigi gerekgeleriyle
Antalya 1. Infaz Hakimligine yeniden itiraz ettigini ve Infaz Hakimligi tarafindan 14/11/2022 tarihinde Antalya
Yiiksek Giivenlikli Ceza Infaz Kurumu Idare ve Gézlem Kurulu Baskanhgmm 2/11/2022 tarihli kararmimn iptali ve
Kurul tarafindan yeniden bir karar alinmasi yoniinde karar verildigini,

h. Antalya L Tipi Kapali Ceza infaz Kurumunda 2020-2021 yillarinda dis rahatsizh@ olmasma ragmen
hastaneye sevk edilmedigini, bu sebeple dis kayiplar1 yasadigini,

1. Esinin yagananlardan olumsuz etkilendigini ve agir hastaliklar gegirdigini, ocuklarmin egitiminin olumsuz
yonde etkilendigini, erken iyilesmeyi hak etmesine ragmen nakil sonrasinda tek kisilik odada kaldigini,
dilekgelerine cevap verilmedigini iddia etmektedir.

3. Muhatap Antalya Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza infaz Kurumu Miidiirliigiinden alman yazil goriiste
oOzetle:

a. Mevzuat geregi hiikiimliiniin erken iyilesmeden yararlanarak kapali ceza infaz kurumundan agik ceza
infaz kurumuna ayrilabilmesi igin dncelikle gelisim puamnin iist esik puam (80) karsilamasi ve talep tarihi itibariyla
da hiikiimliiniin kapal ceza infaz kurumunda kalacag: toplam stireye gore 1/10'luk son doneme (erken iyilesme
dilimi) girilmis olmas1 gerektigi,

b. Bununla birlikte s6z konusu alt esik puan1 asamayan hiikiimliller hakkinda idare ve gézlem kurulunca
bir aragtirma yapilarak; bu durumun miicbir sebeplerden kaynaklanip kaynaklanmadig: ya da hastalik, yashlik,
personel yetersizligi gibi makul bir nedeni olup olmadiginin belirlenecegi, makul bir nedenin bulunmasi
durumunda, hiikiimliiye verilen gelisim puamnin esik puam asmasi sarti aranmayacagi Ve so6z konusu hiikiimliiler
hakkinda mevzuatta aranan diger iyi hal kriterlerine gore degerlendirme yapilacagi, mevzuat geregi miicbir sebep
ve makul nedene dair bir degerlendirmenin yalnizca alt esik puani karsilamayan hiikiimliiler hakkinda
yapilabilecegi, iist esik puani karsilamayan hiikiimliiler hakkinda bir miicbir sebep ya da makul nedene dayali
degerlendirme yapilmasmin miimkiin olmadig,

c. Ayrica; Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiiniin 20/12/2021 tarih ve ... sayili yazilari
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uyarinca 1/1/2022 ve sonraki tarihleri kapsayan dénem igin donem degerlendirme puaninin alt esik puani
karsilamamasi halinde miicbir sebep, makul neden, pandemi tedbirleri ve puan esash degerlendirmeye gegis
agsamasinda olundugu da dikkate aliarak ve diger degerlendirme Kriterlerine gore son degerlendirme yapilacagi,

¢. Mevzuatta idare ve gézlem kurulu tarafindan yapilacak degerlendirmeye dair kosullar1 tasimayan
taleplerin kurul giindemine alinmadan idare tarafindan reddedilerek hiikiimliiye teblig edileceginin diizenlendigi,

d. Basvuran hakkinda verilen dénem degerlendirme kararlarmin mevzuata uygun oldugu, saglik hakkina
erisimi konusundaki iddialarinin ise soyut gerekgelere dayandigi ve gergekleri yansitmadig ifade edilmistir.

4. Muhatap Antalya L Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu Miidiirliigiinden alman yazili goriiste dzetle;
bagvuran hakkinda verilen donem degerlendirme kararinin mevzuata uygun oldugu, bagvuranin Karara itiraz
etmesi iizerine Antalya 1. infaz Hakimligi ve Antalya 1. Agir Ceza Mahkemesi tarafindan basvuranmn itirazlarmm
reddedildigi, bagvuranin dis rahatsizligi nedeniyle hastaneye sevk edilmedigi iddiasinin gergekleri yansitmadigi
belirtilmigtir.

5. Muhataplarin yazili goriislerine kars1 bagvuran tarafindan sunulan yazih goriiste dzetle;

a. Antalya 1. Infaz Hakimliginin 2/11/2022 tarihli iptal karar1 iizerine 14/12/2022 tarihinde Antalya
Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza infaz Kurumu Idare ve Gézlem Kurulunun 1/7/2022 - 13/10/2022 tarihleri igin
yeniden dénem degerlendirme karari verildigi, ilgili kararda donem degerlendirme puaninin 72.75 olarak
belirlendig;,

b. 22/12/2022 tarihinde Idare ve Gozlem Kurulunun kararmna itiraz ettigi, 28/12/2022 tarihinde Antalya
1. Infaz Hakimliginin ilgili karar1 iptal ederek yeniden Karar almmas: gerektigine karar verdigi,

c. 18/1/2023 tarihinde dénem degerlendirme kararinda esas alinan 1/7/2022 - 13/10/2022 tarihleri igin
Kurumdaki servislerin tarafina verdigi puanlar gosteren icmal tablosunun kendisine verildigini, icmal tablosundan
anladig kadartyla tarafina haksiz puanlamanimn yapildigy,

¢. 4/1/2023 tarihinde Idare ve Gozlem Kurulu tarafindan 1/7/2022 - 27/12/2022 tarihleri igin yeniden
donem degerlendirme karart verilmesini talep ettigi, 26/1/2023 tarihinde tahliye edildigi sirada tarafina teblig
edilen Kurul kararmda 73,50 puan aldigmimn belirtildigi, Idare ve Gézlem Kurulunun infaz Hakimligi kararlarma
aykir1 kararlar vermeye devam ettigi ifade edilmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

6. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayil Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun “Kurumun
gorevleri” baglikli 9'uncu maddesinin birinci fikrasinin (i) bendi sdyledir:

“Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme
mekanizmasi kapsanmindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip
etmek.”

7. Mezklr Kanun’un “Bagvurular” baglikli 17'nci maddesinin ilgili kismi sdyledir:

“(1) Ayrimcilik yasag: ihlalinden zarar gordiigii iddiasinda bulunan her gercek ve tiizel kisi
Kuruma basvurabilir. Kuruma basvuru, illerde valilikler, il¢elerde kaymakamliklar araciligiyla da
yapilabilir. Bagvuru hakkinin etkin bir sekilde kullanilmasina hi¢bir surette engel olunamaz.
Basvurulardan herhangi bir ticret alinmaz.

(...)
(4) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullanilmasina iligkin islemler, Hakimler ve Savcilar Yiiksek
Kurulu kararlart ile Anayasanin yarg: denetimi disinda biraktigi islemler basvurunun konusu olamaz.
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(...

(8) 9 uncu maddenin birinci fikrasimin (i) bendi kapsaminda yapilan basvurular hakkinda da bu
madde hiikiimleri uygulanir.
(..)”

8. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan
Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y6netmelik’in “Karar
tiirleri’” baslikli 65'inci maddesi soyledir:

“Kurum, yapilan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, génderme karari, ihlal karari, idari
yaptirim karari, uzlagma karari, ret karari ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.”

9. Mezkir Yonetmelik’in " Gerekgeli kabul edilmezlik karar:t" baslikli 67’ nci maddesi soyledir:

“(1) On inceleme asamasinda, basvurunun acik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda séz konusu kosullart tasimayan basvurularia ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmast kararlastirilan basvurularin 48’inci maddede belirtilen gerekli kosullar:
tasimadiginin anlasiimasi halinde de bu basvurularia ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

10. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarmin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

11. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarim takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
arastirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki basgvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun goérevleri arasinda sayilmustir.

12. Basvuran, Idare ve Gzlem Kurulu tarafindan verilen dénem degerlendirme kararmnda iyi halli oldugu
ve donem degerlendirme puani olarak 80 puan verildigi belirtilmesine karsin haksiz olarak agik ceza infaz
kurumuna erken ayrilmasimin engellendigini iddia etmektedir.

13. 29/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaz1 Hakkinda Kanun’un
“Infazda temel amag” bashikl 3*{incii maddesi syledir:

“Ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazi ile ulasiimak istenilen temel amag, oncelikle genel ve ozel
onlemeyi saglamak, bu maksatla hiikiimliiniin yeniden sug islemesini engelleyici etkenleri giiclendirmek,
toplumu suca karst korumak, hiikiimliiniin,; yeniden sosyallesmesini tesvik etmek, tiretken ve kanunlara,
nizamlara ve toplumsal kurallara saygili, sorumluluk tasiyan bir yasam bi¢imine uyumunu
kolaylastirmaktir.”

14. 15/4/2020 tarihli ve 7242 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaz1 Hakkinda Kanun ile Bazi
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un 36’nc1 maddesi ile yeniden diizenlenen 5275 sayili Ceza ve

417



Giivenlik Tedbirlerinin infaz1 Hakkinda Kanun’un *“Hiikiimliilerin degerlendirilmesi ve iyi hdlin belirlenmesi”
basliklh 89'uncu maddesinin ilgili kismi sdyledir:

“1) Hiikiimliiler, ceza infaz kurumlarinda bulunduklar: tiim asamalarda, ceza infaz kurumlarinin
diizen ve giivenligi amaciyla konulmug Kurallara uyup uymadigi, haklarini iyi niyetle kullanip
kullanmadig, yiikiimliiliiklerini eksiksiz yerine getirip getirmedigi, uygulanan iyilestirme programlarina
gore toplumla biitiinlesmeye hazur olup olmadig, tekrar sug¢ isleme ve magdura veya baskalarina zarar
verme riskinin diisiik olup olmadigr hususlarinda idare ve gézlem Kurulu tarafindan iyi hdlin
belirlenmesine esas olmak izere en ge¢ alti ayda bir degerlendirmeye tabi tutulur.

2) Birinci fikra uyarinca yapilacak degerlendirmede, infazin tiim asamalarinda hiikiimliilerin
katildig iyilestirme Ve egitim-ogretim programlart ile spor ve sosyal faaliyetler, kiiltiir ve sanat
programlari, aldig: sertifikalar, kitap okuma aliskanligi, diger hiikiimlii ve tutuklular ile ceza infaz
kurumu gorevlileri ve digariyla olan iliskileri, isledigi su¢tan dolayr duydugu pismanligi, ceza infaz
kurumu kurallar: ile kurum biinyesindeki ¢alisma kurallarina uyumu ve aldig: disiplin cezalar: dikkate
alinr.

(...)”

15. Mahpuslarin kosullu saliverilme, denetimli serbestlik, acik ceza infaz kurumuna ayrilma, mazeret izni,
nakil gibi birgok haktan faydalanabilmeleri igin 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infaz1 Hakkinda
Kanun’un 89’uncu maddesinde yapilan degisiklik tizerine yeni sistemin uygulama usullerini belirlemek amaciyla
hazirlanan Gozlem ve Siniflandirma Merkezleri ile Hiikkiimliilerin Degerlendirilmesine Dair Y 6netmelik,
29/12/2020 tarihli ve 31349 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak 1/1/2021 tarihinde yiiriirliige girmistir.

16. Gozlem Smiflandirma Merkezleri ile Hitkiimliilerin Degerlendirilmesine Dair Yonetmelik’in 32'inci
maddesinin dokuzuncu fikrasina gore “Kapali ceza infaz kurumunda bulunan ve gelisim puani Genel
Miidiirliikce belirlenen esik puant asan ve erken iyilesme gosterdigi kanaatine varilan iyi halli hiikiimlii
hakkinda idare ve gézlem kurulu tarafindan, kapali ceza infaz kurumunda kalmas: gereken toplam
siirenin onda birine kadar daha erken a¢ik ceza infaz kurumuna ayrilma karari verilebilir. Erken
iyilesmeye bagli olarak, erken ag¢ik ceza infaz kurumuna ayri/ma ile ilgili esas ve usuller Genel
Miidiirliikce gosterilir.”

17. Mezkir Yonetmelik’in “Geligimi puanlama esaslart” baghkli 33tincti maddesinin tiglincii fikrasina
gore; “31 ve 32’nci maddelere gore yapilan hesaplama sonucunda, gelisim puani Genel Miidiirliikce
belirlenen esik puanin altinda olan hiikiimlii hakkinda,

a) A¢ik ceza infaz kurumuna ayrilma,

b) Kalan cezasini: denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak infaz etme,

¢) Ceza infaz kurumlarindan dogrudan kosullu saliverilme, igslemlerine yonelik \yi hal karar
verilmez.”

Ayn1 maddenin dordiincii fikrasma gore; “Iyi hdl karari icin gerekli olan ve Genel Miidiirliikce
belirlenen esik puanit asamayan hiikiimlii hakkinda idare ve gozlem kurulunca bir arastirma yapilarak;
bu durumun miicbhir sebeplerden kaynaklanip kaynaklanmadig: ya da hastalik, yaslilik, personel
yetersizligi gibi makul bir nedeni olup olmadigi belirlenir. Makul bir nedenin bulunmas: durumunda,
hiikiimliiye verilen gelisim puanimin Genel Miidiirliik¢e belirlenen esik puani agmasi sarti aranmaz. Bu
hiikiimlii hakkinda, mevzuatta aranan diger iyi hal kriterlerine gore degerlendirme yapilir.”

18. Basvuru incelendiginde; bagvuranm Antalya L Tipi Kapali Ceza infaz Kurumunda bulundugu siirecte
Idare ve Gozlem Kurulu tarafindan iyi halli olduguna karar verildigini ve gelisim puani olarak 80 puan aldigmnmn
belirtildigini, bunun tizerine agik ceza infaz kurumuna ayrilmayi talep ettigini ve talebinin yetersiz gerekgelerle
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reddedildigini iddia ettigi goriilmektedir. Bagvuranin dilekgesi yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ile birlikte ele
alindiginda, bagvuranm Antalya L Tipi Kapali Ceza infaz Kurumunda bulundugu siirecte 17/6/2022 tarihli idare
ve Gozlem Kurulu kararina kars: Antalya 1. Infaz Hakimligine itiraz basvurusunda bulundugu, Infaz Hakimligi
tarafindan bagvurusunun reddedilmesi tizerine Antalya 1. Agir Ceza Mahkemesine itiraz bagvurusunda bulundugu
ve Agir Ceza Mahkemesi tarafindan da basvurusunun reddedildigi anlasilmis olup yargilama yapma gérevinin
miinhasiran mahkemelere ait oldugu, 6701 sayili Kanun’un 17°nci maddesinin dérdiincii fikras1 ve Tiirkiye Insan
Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma iliskin Usul ve Esaslar Hakkmda Yonetmelik’in 40’mci
maddesi geregi bagvuru konusu teskil etmeyecek islemler arasinda yer alan basvurunun inceleme sartlarini
tasimadigi ve bu nedenle kabul edilmez oldugu kanaatine varimustir.

19. Basvuran 29/7/2022 tarihinde Antalya L Tipi Kapali Ceza infaz Kurumundan Antalya Yiiksek
Giivenlikli Kapal: Ceza infaz Kurumuna nakledilmis olup nakledildigi Kurum Idare ve Gozlem Kurulunun
basvuran hakkinda 13/10/2022 ve 17/10/2022 tarihlerinde verdigi donem degerlendirme kararlarinda
bagvuranin puaninin iist esik puanin altinda oldugu goriilmiistiir. Bagvurann ilgili kararlar tizerine agik ceza infaz
kurumuna erken ayrilma konusunda kazamlnus hakkmm gereginin yerine getirilmesi talebiyle Antalya 1. infaz
Hakimligine itiraz bagvurusunda bulundugu, 24/10/2022 tarihinde Infaz Hakimligi tarafindan bagvuranm itirazmm
kabul edilerek ilgili kararin iptal edildigi ve konu hakkinda yeniden karar alinmas i¢in kararin Kurula gonderildigi
anlasilnustir.

20. Her ne kadar Antalya 1. Infaz Hakimliginin basvuranmn itiraz talebi {izerine ilgili idare ve Gozlem
Kurulu kararlarmin iptal edilmesi ile idare ve Gézlem Kurulu tarafindan yeniden degerlendirilmesi gerektigi
kararim verdigi anlagilsa da s6z konusu kararda Idare ve Gézlem Kurulunun dénem degerlendirme kararmnda
esas alinan gelisim puanina dair daha somut gerek¢elendirme yapilmasi gerektiginin belirtildigi, buna karsilik
bagvuranin agik ceza infaz kurumuna erken ayrilmasi yoniinde bir karar verilmesi gerektigine dair bir ifadeye yer
verilmedigi anlagilmustir. Mevzuat geregi erken agik ceza infaz kurumuna ayrilma konusunda Idare ve Gézlem
Kurulunun takdir yetkisi bulunmakta olup mahpuslarin iyi halli olmalar1 halinde kesin olarak agik ceza infaz
kurumuna erken ayrilmaya hak kazanacaklarma iliskin bir ifadeye mevzuatta yer verilmemistir. Bu sebeplerle
bagvuranin haksiz olarak erken ceza infaz kurumuna ayrilmasinin engellendigine dair iddiasinin agikca dayanaktan
yoksun olmasi sebebiyle kabul edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

21. Basvuranm Antalya L Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda 2020-2021 yillarinda dis rahatsizlig
olmasma ragmen hastaneye sevk edilmedigini, bu sebeple dis kayiplari yasadig iddiasma karsiik muhatap Idare;
bagvuranin iddialar1 lizerine bagvuranin saglik dosyasi kayitlarinin aragtirildigini ve basvuranin dis rahatsizlig
nedeniyle hastaneye sevk edilmesi gerektigine dair herhangi bir kaydin bulunamadigini belirtmistir.

22. Kot muameleye maruz kalmasi nedeniyle magdur oldugunu ileri siiren kisilerin kotii muamele yasagi
kapsamina giren agirlikta bir muamele gérmiis olabileceklerini gosteren emare ve delil sunmalart gerektigini de
belirtmek gerekir (Anayasa Mahkemesi (AYM), Beyza Metin, Bagvuru No: 2014/19426, 12/12/2018, para.
45). Bagvuranin kotii muamele gordiigiine iliskin anlatimlar1 soyut iddialar degil, somut fiillerin tasvirini icermelidir
(AYM, Cezmi Demir ve Digerleri, Bagvuru No: 2013/293, 17/7/2014, para. 95).

23. Bagvuranin sdz konusu uygulamaya iligkin ilgili idareden uygulamanin diizeltilmesini talep ettigini
gosteren belgelere yer vermedigi anlasilms, iddialarimi somut belgelere dayandirmadigr ve soyut sekilde ifade
ettigi degerlendirilmistir. Bu sebeple dis rahatsizig: nedeniyle hastaneye sevk edilmeyerek magdur edildigine dair
iddiasimin agik¢a dayanaktan yoksun olmasi sebebiyle kabul edilmez oldugu degerlendirilmistir.
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V. KARAR

A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars: teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

16/1/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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