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I. BASVURUNUNKONUSU

1. Akilli Teknolojilerin Ceza infaz Kurumlarina Entegrasyonu (ACEP) uygulamasinin yeniden diizenlenmesi
talebine iligkindir.

I1. BASVURANIN IDDIA VE TALEPLERI

2. Bagvuran, bulundugu Bolvadin T Tipi Kapalh Ceza infaz Kurumunda 22.02.2022 tarihi itibariyle Akill
Teknolojilerin Ceza infaz Kurumlarma Entegrasyonu (ACEP) ile gériintiilii gériisme uygulamasinim baslatildigin,
s6z konusu uygulamanin kullamminda sug¢ ayriminin yapildigin1 ve mahkum oldugu sug sebebiyle kendisinin
belirtilen uygulamadan yararlanamadigini, diger mahkumlara otuz dakika verilen sesli goriisme siiresinin kendisine
on dakika verildigini, benzer sekilde diger mahkumlara ti¢ giin farkli giinlerde olacak sekilde ticretli arama imkani
verilirken kendisine bu imkandan yararlanmak i¢in sadece bir giiniin verildigini, ziyaret¢inin gelmedigi haftalarda
diger mahkumlarin goriisme siiresine eklenen siirenin kendi goriisme siiresine eklenmedigini, bu uygulamanin
yeniden diizenlenmesi amactyla Adalet Bakanligina dilekge yazdigini, s6z konusu dilekgeye Bolvadin Cumhuriyet
Bagsavciligi Bakanlik Muhabere Biirosu tarafindan; talebinin bulundugu Kurumca degerlendirilmesi gerektigine
dair bir yazi ile cevap verildigini, bu yazi1 dogrultusunda idare ve Gézlem Kurulu tarafindan 9.03.2022 tarihinde
ACEP uygulamasina UYAP eklentisi yapilmadigi gerekgesiyle talebinin reddine karar verildigini, bu karara karst
15.03.2022 tarihinde Bolvadin infaz Hakimligine sikayet yoluna bagvurdugunu, 17.03.2022 tarihinde sikayet
bagvurusunun reddedildigini, Hakimligin bu kararina kars1 21.03.2022 tarihinde Bolvadin Agir Ceza
Mahkemesine itiraz yoluna gittigini ve Mahkemece halihazirda konu ile ilgili bir kararm alinmadigini ifade etmekte;
ACEP uygulamasinin lehine olacak sekilde yeniden diizenlenmesini talep etmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

3. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’'nin “Yarg: yetkisi” baglikh 9*uncu maddesi: “Yarg: yetkisi, Tiirk Milleti
adina bagimsiz Ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir.” hitkmiiniihaizdir.

4. Anayasa’nin “Mahkemelerin bagimsizlig:” baslikli 138’inci maddesi ise: “Hakimler gérevierinde
bagimsizdirlar; Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine gére hiikiim verirler. Hichir
organ, makam, merci veya kisi, yarg: yetkisinin kullanilmasinda mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat
veremez, genelge gonderemez, tavsiye ve telkinde bulunamaz. (...)” seklindedir.

5. 4675 sayili Infaz Hakimligi Kanunu'nun ‘Infaz Hakimligine sikayet ve usulii ” bashkli 5'inci maddesine
gore: “Ceza infaz kurumlar: ve tutukevlerinde hiikiimlii ve tutuklular hakkinda yapilan islemler veya bunlarla
ilgili faaliyetlerin ya da Cumhuriyet savcisinin ceza ve giivenlik tedbirlerinin infazina iliskin verdigi kararlarin
kanun veya diger mevzuat hiikiimlerine aykirt oldugu gerekgesiyle bu karar, islem veya faaliyetlerin
ogrenildigi tarihten itibaren onbes giin, herhalde yapildig: tarihten itibaren otuz giin iginde sikayet yoluyla
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infaz hdkimligine basvurulabilir.”

6. 20.04.2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun “Amag Ve kapsam”
baslikli 1’inci maddesinde: “Bu Kanunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin korunmasi ve
gelistirilmesi, kisilerin egit muamele gorme hakkimin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak ve
hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin onlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmek ve bu konuda ulusal énleme mekanizmasi gorevini yerine getirmek izere
Tiirkiye Insan Haklar: ve Esitlik Kurumunun kurulmasi, teskilat, gorev ve yetkilerine iliskin esaslarin
diizenlenmesidir" denmektedir.

7. Mezkir Kanun'un 9uncu maddesinin birinci fikrasmm (f) bendinde: “Znsan hakiar: ihlallerini resen veya basvuru
tizerine incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuclarin takip etmek”; (g) bendinde: “Ayrimcilik yasag
ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuclarin takip etmek”; (i)
bendinde: “Ozgiirliigiinden mahrum burakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmast
kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak Ve sonuglarmn takip etmek” Tiirkiye insan
Haklanve Esitlik Kurumunun gérevleri arasimdasayihigtir.

8. Mezkir Kanun’un “Basvurular’ baghkli 17°nci maddesinde: “(..) (4) Yasama ve yargt yetkilerinin kullanilmasina
iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu kararlar: ile Anayasa’min yarg: denetimi disinda biraktigi
islemler basvurunun konusu olamaz. (...) (9) Isleme konulamayacak basvurular ve gerekgeli kabul edilmezlik
kararlar: ile basvuruya iliskin diger usul ve esaslar yonetmelikle diizenlenir. ” hikmiine yer verilmistir.

9. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma {liskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik'in
“Bagsvuru konusu tegkil etmeyecek islem ve kararlar” baslikli 40’mc1 maddesi: “(1) Yasama ve yarg: yetkilerinin
kullanilmasina iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar Kurulu kararlart ile Anayasa ‘man yargi denetimi disinda buraktigr
islemler basvurunun konusu olamaz.” seklindedir.

10. Mezkiir Yonetmelik’in “On incelemenin yapiimas: ” baslikh 48’inci maddesi: ““(1) Kuruma yapilan basvurular,
inceleme ve arastmaya gegilmeden dnce on incelemeye tabi tutulur ve sonucunda; a) Kurumun gorev alanina girip
girmedigi, (...) ¢) Yarg organlarinda goriilmekte olan veya yargi organlarinca karara baglanmuis uyusmaziiklara
iliskin olup olmadig, (...) yonlerinden incelenir. * hilkmiinii haizdir.

11. Mezkir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karar:” bashkl 67’nci maddesi: “(1) On inceleme asamasinda,
basvurunun agtk¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kétiiye kullanimin teskil edip etmedigi, ayrimcilik
yasag ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup bulunmadigimn tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte
incelenmesi kararlastirilan basvurulara iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda séz konusu kosullar
tasimayan basvurularla ilgili gerekceli kabul edilmezlik karar: verilir. (2) On inceleme asamasinda incelenebilir
bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve arastiriimasi kararlastirilan bagvurularin 48'inci
maddede belirtilen gerekli kosullar: tasimadiginin anlasiimas: halinde de bu bagvurularla ilgili gerekgeli kabul
edilmezlik karar verilir.”” seklindedir.

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

12. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amacz; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmast Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taminmig hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimeihigin dnlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

13. 6701 sayih Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularmi incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir.

14. Ote yandan bagvuru, Akilh Teknolojilerin Ceza Infaz Kurumlarma Entegrasyonu (ACEP) uygulamasimnimn
yeniden diizenlenmesi talebine iliskindir. Bagvuru konusu taleple ilgili olarak bagvuran Bolvadin infaz Hakimligine
sikayet basvurusunda bulunmus; infaz Hakimliginin ret karari vermesi iizerine Bolvadin Agir Ceza Mahkemesine
itiraz yoluna gitmistir.

15. Anayasa’nmn 9’uncu ve 138’inci maddelerinde; yargi yetkisinin miinhasiran mahkemelerin uhdesinde
oldugu ve bu yetkinin kullanilmasinda higbir organ, makam, merci veya kisinin mahkemelere emir ve talimat
veremeyecegi; tavsiye ve telkinde bulunamayacag hitkkme baglanmustir.
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16. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 17’nci maddesinde, yarg: yetkisinin kullamlmasma
iliskin islemlerin basvuru konusu olamayacagi, Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasmna iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y6netmelik’te ise yarg: yetkisinin kullaniimasma iliskin islemler
ile yargi organlarinda goriilmekte olan uyusmazliklarm Kurumun gorev alanina girmeyecegi diizenlenmistir.

17. Bagvuranin talebi yukar1 yer alan mevzuat hiikiimleri ile birlikte degerlendirildiginde, talebin yargi
yetkisinin kullanilmasina iliskin oldugu, yargilama yapma gérevinin miinhasiran mahkemelere ait oldugu, 6701
sayili Kanun’un 17°nci maddesinin dérdiincii fikrasi ve Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in 40°mc1 maddesi geregi basvuru konusu teskil
etmeyecek islemler arasinda yer alan bagvurunun inceleme sartlarini tasimadigi ve bu sebeple kabul edilmez
oldugu kanaatine varilmustir.

V.KARAR

1. Bagvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

2. Kararin bagvurana tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

3. Karara kars: teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine basvurulabilecegine,

14.06.2022 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Harun MERTOGLU

Daire Bagkani
e-imzahdir e-imzahidir
Dilek ERTURK Mehmet Emin GENC
Uye Uye
e-imzahdir e-imzahidir
Muhammet Ecevit CARTI Unal SADE
Uye Uye
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