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|. BASVURUNUN KONUSU

1. Agik ceza infaz kurumuna ayrilma talebine iliskindir.
I1. iDDIA VE TALEP

2. Bagvuran, 29/12/2004 tarihli ve 5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun’un
105/A maddesi uyarinca terdr suglarindan hiikiimlii olanlar hakkinda cezalarinin geri kalan kismu igin denetimli
serbestlik karar1 verilmesinin hiikiimliiniin agik ceza infaz kurumuna ayrilma hakki elde etmesi ve iyi halli olmasi
kosuluna baglandigimi, 2/9/2012 tarihli ve 28399 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan A¢ik Ceza Infaz
Kurumlarina Ayrilma Y6netmeligi’nin 6’nct maddesi uyarinca agik ceza infaz kurumuna ayriimak igin hiikiimliiniin
toplam cezasinin {igte birini yiiksek giivenlikli veya kapal kurumlarda iyi halli olarak infaz etmesi, mensubu oldugu
orgiitten ayrildiginin tespit edildigine dair idare ve gézlem kurulu kararmin bulunmasi ve kosullu saliverilme tarihine
bir y1ldan az siire kalmasi sartlarinin arandigim, rgiitlii suglar ve cinsel suglar disindaki sug tiplerinden hiikiimlii
olanlarin yalnizca iyi halli olmalar sart: aranarak denetimli serbestlikten yararlanabildiklerini, terdr orgiitii Gyeligi
sucu nedeniyle hakkinda 8 y11 9 ay hapis cezasma hiikkmedildigini, cezasmn 6 yil 1 aylik kismini kapali ceza infaz
kurumlarinda iyi halli olarak infaz ettigini, hakkinda verilmig herhangi bir disiplin cezasinin bulunmadigim, kosullu
saliverilme tarihine 6 aydan az bir siire kaldigini, bununla birlikte yalnizca hakkinda idare ve gézlem kurulu
tarafindan mensubu oldugu orgiitten ayrildiginin tespit edildigine dair karar verilmesi gerektigini, sz konusu
tespitin nasil yapilacaginin mevzuatta somut olarak diizenlenmemesi nedeniyle idare ve gézlem kurullarinin
kendilerine verilen takdir yetkisini genis yorumlayarak somut gerekgelere dayanmaksizin olumsuz kararlar
verebildigini, avukatlarindan aldig1 bilgiye gore Kiitahya, Afyonkarahisar, Rize gibi illerdeki ceza infaz
kurumlarinda aym sugtan hiikiimlii olan kisilere agik ceza infaz kurumuna ayrilma hakkinin tanindigini ve 1 yila
kadar erken tahliye olma sansinin verildigini, ancak bulundugu Kurumda 6n yargili ve ayrimc1 uygulamalar
sebebiyle ve iyi halli olmasi, isledigi sugtan pismanlik duydugunu ifade etmesine karsin denetimli serbestlikten
yararlanma hakkinm saglanmadigim, idare ve Gézlem Kurulu tarafindan mensubu oldugu orgiitten ayrildigmimn
tespitine dair kararlarin olumsuz sonuglandigmi, uygulama nedeniyle kendisi ve ailesinin magdur edildigini iddia
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etmekte; denetimli serbestlige ayrilma hakkimin saglanmasim Ve magduriyetinin giderilmesini talep etmektedir.
1. ILGILI MEVZUAT

3. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin ““Yarg: Yetkisi” baslikl1 9’ uncu maddesi soyledir:

“Yarg yetkisi, Tiirk Milleti adina bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir.”

4. Anayasa’nin “Mahkemelerin Bagimsiziigr” bashikli 138’inci maddesi soyledir:

“Hakimler, gorevierinde bagimsizdirlar, Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdan:
kanaatlerine gore hiikiim verirler. Hi¢hir organ, makam, merci veya kisi, yarg: yetkisinin kullaniimasinda
mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremez, genelge gonderemez; tavsiye ve telkinde
bulunamaz.”

5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun “Basvurular’
baslikli 17°nci maddesinin dordiincii fikrasi soyledir:

“Yasama ve yarg: yetkilerinin kullamilmaswina iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu
kararlart ile Anayasanin yargi denetimi disinda biraktigi islemler bagvurunun konusu olamaz.”

6. 24/11/2017 tarihli ve 30250 say1l1 Resmi Gazete'de yayimlanan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik
Kurumu Kanununun Uygulanmasma iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yénetmelik’in “Bagvuru konusu teskil
etmeyecek islem ve kararlar” baghkli 40’ mc1 maddesinin birinci fikrasi sdyledir:

“Yasama ve yarg: yetkilerinin kullaniimasina iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar Kurulu
kararlart ile Anayasanin yargi denetimi disinda biraktigi islemler bagvurunun konusu olamaz.”

7. Mezkiir Yonetmelik’in “On incelemenin yapilmas:” bashkli 48’inci maddesinin birinci fikrasmnm ilgili
kismi sOyledir:

“Kuruma yaptilan bagvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden dnce én incelemeye tabi
tutulur ve sonucunda; a) Kurumun gérev alanina Qirip girmedigi..., ¢) Yargt organlarinda goriilmekte
olan veya yargi organlarinca karara baglanmis uyusmazhiklara iliskin olup olmadigt ... yonlerinden
incelenir.”

8. Mezkir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik kararr” baslikl 67°nci maddesi soyledir:

“(1) On inceleme asamasinda, basvurunun acik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullanimini teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda séz konusu kosullar: tagimayan basvurularia ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmast kararlastirilan basvurularin 48 ’inci maddede belirtilen gerekli kosullar:
tasimadiginin anlasiimasi halinde de bu basvurularia ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.”

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarmin
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmus hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

10. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
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karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun goérevleri arasinda sayilmustir.

11. Bununla birlikte basvuru, basvuranm iyi halli olmasina ragmen Idare ve Gozlem Kurulu tarafindan
mensubu oldugu orgiitten ayrildigimn tespitine dair kararlarin olumsuz sonuglandigi, bu nedenle agik ceza infaz
kurumuna ayrilma talebinin haksiz yere reddedildigi iddiasiyla bagvuranin agik ceza infaz kurumuna ayrilma
talebine iliskindir.

12. 23/5/2001 tarihli ve 4675 sayih Infaz Hakimligi Kanunu'nun 4’iincii maddesinde; hiikiimliilerin agik
cezaevlerine ayrilmalarma iliskin sikayetleri inceleyip karara baglamanin infaz hakimliginin goérevi oldugu, 6’nc1
maddesinde ise, infaz hakiminin kararlarina kars1 sikayetci veya ilgili Cumhuriyet savcisi tarafindan, tebligden
itibaren yedi giin i¢inde infaz hakimliginin yargi ¢evresinde bulundugu agir ceza mahkemesine itiraz edilebilecegi
diizenlenmistir.

13. Anayasa’nin 9’uncu ve 138’inci maddelerinde; yarg: yetkisinin miinhasiran mahkemelerin uhdesinde
oldugu ve bu yetkinin kullanilmasiyla ilgili higbir organ, makam, merci veya kisinin mahkemelere ve hakimlere
emir ve talimat veremeyecegi, tavsiye ve telkinde bulunamayacag hitkkme baglanmustir.

14. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 17 nci maddesinde, yarg: yetkisinin
kullanilmasina iliskin islemlerin bagvuru konusu olamayacag:, Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu
Kanununun Uygulanmasmna iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik'te ise yargi yetkisinin kullamlmasima
iliskin islemler ile yargi organlarinda goriilmekte olan uyusmazliklarin Kurumun gérev alanina girmeyecegi
diizenlenmistir.

15. Bagvuranin dilekgesi yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ile birlikte ele alindiginda; talebin Kurumun
gorev ve yetkisi kapsaminda olmadigi, bagvuranin iddialarma iligkin infaz hakimligine bagvurmasi gerektigi ve
talebinin yarg: yetkisinin kullanilmasina iligkin oldugu, yargilama yapma gérevinin miinhasiran mahkemelere ait
oldugu, 6701 sayith Kanun’un 17°nci maddesinin dordiincii fikrasi ve Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu
Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y6netmelik’in 40 ve 48’inci maddesi geregi
Kurumun gorev alaninda olmayan ve bagvuru konusu teskil etmeyecek islemler arasinda yer alan bagvurunun
inceleme sartlarini tasimadigi ve bu nedenle kabul edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

V. KARAR
A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararin basvurana tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara Idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

11/01/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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e-imzahdir
Av. Alisan TIRYAKI

Daire Baskan
e-imzahidir e-imzahidir
Dilek ERTURK Ismail AYAZ
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