D
) TC
TURKIYE INSAN HAKLARI VE ESITLIK KURUMU

TIHEK 2.DAIRE KARARI
Basvuru Numarasi :2022/1677
Toplant1 Tarihi/Sayist :15.2.2023/26
Karar Numarasi :2023/141
Basvuran -1.B.
Bagvuran Vekili .-
Adres D--
Muhatap KurunvKisi D--
Muhatap Adres
I. BASVURUNUN KONUSU

1. Belli bir su¢ gurubunun gorintiilic gériisme hakkindan yararlanabilmesi i¢in iyi halli olma sartinin
aranmasinin esitlik ilkesine aykirihik teskil ettigi iddiasi ile goriintiilii goriisme hakkindan yararlanabilme talebine
iliskindir.

I1. BASVURANIN IDDiA VE TALEPLERI

2. Basvuran, Ceza Infaz Kurumlarinin Yonetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda
Yonetmelik’in 74'tincti maddesinin ikinci fikrasmm (g) bendinin uygulanmasinda Ceza ve Tevkifevleri Genel
Miidiirliigii ile Keskin T Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumunun Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi ve Anayasa'da yer
alan esitlik ilkesine ve ayrimcilik yasagma aykir1 davrandiklarini, haberlesme ve aile hayatina saygi haklarnm ihlal
edildigini, Yo6netmelik’in 74 tincti maddesinin ikinci fikrasmin (g) bendinde diizenlenen goriintiilii goriisme
hakkmdan yararlanma konusunda diger suglardan hiikiimlii/tutuklu olanlar i¢in bir sart aranmazken terér ve sug
orgiitii tiyelerinin bu haktan yararlanabilmesi i¢in iyi halli olma sartmin aranmasinin esitlik ilkesine aykirihik teskil
ettigini, bulundugu Ceza Infaz Kurumu idaresinin Yénetmelik’te belirtilen hikiimleri uygulamadigm, Ceza ve
Tevkifevleri Genel Miidiirliigiiniin ise sikayet ve talepleri kalip ifadelerle yanitladigm, Idare ve Gzlem Kuruluna
dilekge ile bagvurarak goriintiilii gériisme hakkindan yararlanmasina izin verilmesini talep ettigini, iyi halli olup
olmadig1 yoniinde bir degerlendirmede bulunulmadan basvurusuna ret cevabi verildigini, bu karara kars1
Kirikkale Infaz Hakimligine itiraz ettigini ancak talebinin reddedildigini, karara kars1 Agir Ceza Mahkemesine
itiraz ettigini iddia ederek, Yonetmelik’in ilgili maddesinin degistirilmesi i¢in Adalet Bakanligma iletilmek tizere
tavsiye karar1 almmasimni, otuz dakika goriintiilii gériisme hakkindan yararlanabilmesi igin gereginin yapilmasini
talep etmektedir.

1. ILGILI MEVZUAT

3. Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’'nin “Yargi Yetkisi” baghkli 9’uncu maddesi; “Yarg: yetkisi, Tzirk Milleti
adina bagimsiz Ve tarafsiz mahkemelerce kullanilir. ” hitkmiinii haizdir.

4. Anayasa’nin “Mahkemelerin Bagimsizlig1” baglikli 138’inci maddesinde; “Hakimler, gorevierinde
bagimsizdwrlar; Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdan: kanaatlerine gére hiikiim verirler.
Hig¢bir organ, makam, merci veya kisi, yarg: yetkisinin kullaniimasinda mahkemelere ve hakimlere emir
ve talimat veremez; genelge gonderemez; tavsiye ve telkinde bulunamaz.” ifadesine yer verilmistir.

5. 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun “Basvurular” baslikli 17°nci
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maddesinde; “(1) Ayrimculik yasag ihlalinden zarar gordiigii iddiasinda bulunan her gercek ve tiizel kisi
Kuruma bagvurabilir. (...) (4) Yasama ve yarg: yetkilerinin kullanilmasina iliskin islemler, Hakimler ve
Savcilar Yiiksek Kurulu kararlari \le Anayasanin yargi denetimi disinda biraktigi islemler basvurunun
konusu olamaz. (...) ” denilmektedir.

6. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yonetmelik’in “Bagvuru konusu teskil etmeyecek islem ve kararlar” baslikli 40 inct maddesine gére; “(1)
Yasama ve yarg: yetkilerinin kullanilmasina iliskin islemler, Hakimler ve Savcilar Kurulu kararlar: ile
Anayasanin yargi denetimi disinda biraktig islemler basvurunun konusu olamaz. ” ifadesi yer almaktadir.

7. S6z konusu Yénetmelik’in “On incelemenin yapilmasi” baslikli 48’inci maddesine gore; “(1) Kuruma
yaptlan basvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden once on incelemeye tabi tutulur ve sonucunda;
a) Kurumun gorev alanina girip girmedigi, (...) ¢) Yargi organlarinda gériilmekte olan veya yargi
organlarinca karara baglanmis uyusmazhiklara iligkin olup olmadigi (...) yonlerinden incelenir.” hikkmii
haizdir.

8. Mezkir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karar” baslikh 67°nci maddesi; “(1) On inceleme
asamaswinda, bagvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kotiiye kullaninmim teskil
edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup bulunmadiginin tespiti
agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara iligkin esas inceleme ve
arastirma asamasinda s6z Konusu kosullar: tasimayan bagvurularla ilgili gerekgeli kabul edilmezlik
karar: verilir. (2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmast kararlastirilan basvurularin 48 ’inci maddede belirtilen gerekli kosullar:
tasimadiginin anlasilmas: halinde de bu basvurularla ilgili gerekceli kabul edilmezlik karart verilir.”
seklindedir.

I\V. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinmn
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gérme hakkinin giivence altma almmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

10. 6701 sayih Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasagi ihlallerini resen veya basvuru tizerine incelemek,
arastrmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastrmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gérevleri arasinda sayilmustir.

11. Bununla birlikte bagvuru, bagvuranin goriintiilii gériissme uygulamasindan faydalanma talebi konusundaki
Idare ve Gozlem Kurulu kararlarmna iliskin olup, bagvuranm konu hakkinda infaz Hakimligine itiraz ettigi ve
itirazn reddine Karar verildigi anlagilmstir.

12. Anayasa’nin 9’uncu ve 138’inci maddelerinde; yargi yetkisinin miinhasiran mahkemelerin uhdesinde
oldugu ve bu yetkinin kullanilmasiyla ilgili hi¢bir organ, makam, merci veya kisinin mahkemelere ve hakimlere
emir ve talimat veremeyecegi, tavsiye ve telkinde bulunamayacagi hiikkme baglanmustir.

13. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 17°nci maddesinde, yarg: yetkisinin kullamlmasimna
iligkin islemlerin basvuru konusu olamayacagi, Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasina iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik te ise yarg: yetKisinin kullanilmasina iliskin islemler
ile yarg1 organlarinda goriilmekte olan uyusmazliklarm Kurumun gérev alanina girmeyecegi diizenlenmistir.
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14. Basvuranin dilekgesi yukarida yer alan mevzuat hiikiimleri ile birlikte ele alindiginda, talebin yargi
yetkisinin kullanilmasina iliskin oldugu, yargilama yapma gorevinin miinhasiran mahkemelere ait oldugu, 6701
say1li Kanun’un 17°nci maddesinin dordiincii fikrasi ve Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun
Uygulanmasma {liskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y6netmelik’in 40°mc1 maddesi geregi basvuru konusu teskil
etmeyecek islemler arasinda yer alan basvurunun inceleme sartlarini tasimadigi ve bu nedenle kabul edilmez
oldugu kanaatine varimustir.

V. KARAR

1. Bagvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

2. Kararm basvurana tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

3. Karara kars: teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine bagvurulabilecegine,

15.02.2023 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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