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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin Nazilli E Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumunda saghk hakkinin ihlal edildigi ve tarafina haksiz
sekilde disiplin cezasi verildigi iddialarina iliskindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Bagvuran, bagvuru dilek¢esinde 6zetle;

a. Saglk hakkmin ihlal edilmesi sebebiyle sikayette bulunmasi iizerine kasitli olarak yasal haklarmin
kullandirimadigini, saghk sorunlarmin evrakta giderilmis olarak diizenlenmesine ragmen saglik sorunlarmin devam
ettigini,

b. Kurum Idaresi tarafindan hakkinda siirekli disiplin sorusturmas baslatildigini, baslatilan disiplin
sorusturmalarinda ifadesi alinmamasina ragmen disiplin cezasi verildigini ve yasal haklarin1 kullanamamasi
sebebiyle kotii muameleye maruz kaldigim ve tarafina uygulanan farkli muamele sebebiyle ayrimeilik yasagimin
ihlal edildigini iddia etmektedir.

3. Muhatap Nazilli E Tipi Kapah Ceza Infaz Kurumundan alman yazih griiste 6zetle;

a. Nazilli E Tipi Kapal: Ceza infaz Kurumu Disiplin Kurulu Baskanhigi’nin 21/4/2022 tarihli ve 2022/. ..
sayil karari ile 15/4/2022 tarihinde hiikiimlii O. K.'nin haftalik kapali ziyaret goriisiinde babast A. K. ile
yapmis oldugu kapali goriis sirasinda Kurum gorevlilerine hakaret etmesi sebebiyle "kurum gorevlilerine
hakaret veya tehditte bulunmak' eyleminden ti¢ giin hiicreye koyma cezasimn verildigi,

b. Disiplin Kurulu Baskanliginin 20/5/2022 tarihli ve 2022/... sayili karari ile bagvuranin babas1 A. K.
ile yaptigi haftalik telefon goriismesi sirasinda Kurum gorevlilerine hakaret etmesi sebebiyle "kurum
gorevlilerine hakaret ve tehditte bulunmak™ eyleminden ii¢ giin hiicreye koyma cezasi verildig;,

c. Soz konusu disiplin cezalarinin bagvuranin sikayet dilekgesi yazmasindan dolay: tarafina kasitli olarak
verildigi iddiasinin dogru olmadigi, bagvuranin disiplin cezasi aldig her iki olaya iliskin ifadesinin alindig ve
olaylara iliskin muhakkik raporlarinin hazirlandigy,

¢. Bagvuramin 21/4/2022 tarihli disiplin cezasinin onaylanmasi ve cezasim infaz etme talebiyle 25/4/2022
tarihinde dilekge yazdig1 ve Nazilli infaz Hakimliginin 5/5/2023 tarihli karart ile cezasmm onandigy,
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d. Basvuranin 20/5/2022 tarihli ve 2022/... sayili disiplin cezas1 verme kararmna kars1 Nazilli infaz
Hakimligine basvuru yaptig, Nazilli Infaz Hakimliginin 1/6/2022 tarihli karart ile bagvuranin talebinin reddedildigi
ve disiplin cezasimin onandig,

e. Bagvuranin bel agris1 sikayeti sebebiyle kullanmakta oldugu gabapentin etken maddeli ilag raporunun
siiresinin bitmesi iizerine Kurum doktoru tarafindan muayene edildigi, bagvuramn belinde fittk oldugu, ameliyat
olmak istedigini beyan ederek beyin cerrahisi poliklinigine sevkini talep ettigi, bagvuranin talebinin Kurum
doktoru tarafindan uygun goriilerek 12/4/2022 tarihinde Nazilli Devlet Hastanesi beyin cerrahisi poliklinigine
sevkinin saglandig,

f. Bagvuranin Nazilli Devlet Hastanesi beyin cerrahisi polikliniginde muayene oldugu sirada ameliyat
olmak istemedigi, rapor siiresi biten ve ceza infaz kurumlarinda uyusturucu etkisinden dolay1 amaci disinda
kullanilmak tizere sikca talep edilen neurontin isimli ilacin yazilmasim talep ettigi, doktor tarafindan ""Lomber MR"
cekilmesinin uygun goriildiigii,

g. 21/4/2022 tarihli Nazilli Devlet Hastanesi Radyoloji Tetkik ve Sonu¢ Raporunda MR bulgularinin
normal oldugunun tespit edildigi ve 27/4/2022 tarihli muayenede bagvuramn néropatik agri ileri tetkik ve tedavisi
i¢in Algoloji Poliklinigine sevki uygundur degerlendirmesinin yapildigy,

g. Nazilli E Tipi Kapali Ceza infaz Kurumunun 29/4/2022 tarihli yazs1 ile bagvuramin Adnan Menderes
Universitesi Uygulama ve Arastirma Hastanesi algoloji poliklinigine sevkinin uygun gériildiigii ve 9/5/2022 tarihi
saat 10.30'a randevu verildiginin anlasildigi, yazi iizerine alinan notta bagvuranin muayene edildigi ve regete
diizenlendigi bilgisinin yer aldig: belirtilmistir.

4. Muhatap Kurumun cevabina karsilik bagvuran tarafindan goriis sunulmamustir.

1. ILGILI MEVZUAT

5. 20/4/2016 tarihli ve 29690 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yiiriirliige giren 6701 sayili Tiirkiye
Insan Haklar ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9'uncu maddesinin birinci fikrasmm (i) bendinde “Ozgiirliigiinden
mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmas: kapsamindaki
basvurularint incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonug¢larini takip etmek” Kurumun gorev
alanlar arasinda diizenlenmistir.

6. 6701 sayili Kanun’un 17’nci maddesinde ise 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hitkkme baglanmugtir.

7. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan
Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Y6netmelik’in “On
Incelemenin Yapilmasi” bashkl 48inci maddesinin ilgili kismi soyledir:

“(1) Kuruma yapilan bagvurular, inceleme ve arastirmaya gegilmeden once on incelemeye tabi
tutulur ve sonucunda, a) Kurumun gérev alanina girip girmedigi, ... yonlerinden incelenir.”

8. Mezkiir Yonetmelik’in “Gerekceli kabul edilmezlik karar:” bashkli 67'nci maddesinde ... (2) On
inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi ve
arastirtlmast kararlagtirilan basvurularin 48'inci maddede belirtilen gerekli kosullar: tasimadiginin
anlasilmas: halinde de bu basvurularla ilgili gerek¢eli kabul edilmezlik karar: verilir." hiikmii yer
almaktadir.

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE
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9. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinin
korunmasi ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimcihigin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

10. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimcilik yasag ihlallerini resen veya basvuru {izerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarini takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir. Bu kapsamda basvuramin iddialari, muhatap
Kurumun cevaplan ve konuya iliskin mevzuat hiikiimleriyle birlikte incelenip degerlendirilmistir.

11. Anayasa’nin 17°nci maddesinin iiciincii fikras1 ve Avrupa insan Haklar1 Sdzlesmesi’nin 3’iincii
maddesi herhangi bir sinirlama 6ngérmeksizin iskence, insanlik dis1 ve onur kirict muamele ve cezalarin
yasaklanmasmin mutlak mahiyetini belirtmektedir. Kotii muamele yasagimin mutlak mahiyeti Anayasa’nin 15’inci
maddesi kapsaminda belirtilen savas veya ulusun varligim tehdit eden baska bir genel tehlike halinde dahi istisna
ongormemigtir. Ayni sekilde Sozlesme’nin 15’inci maddesi benzer bir diizenleme ile k6tii muamele yasagina iligkin
herhangi bir istisna 6ngdriilmemistir (Avrupa Insan Haklari Mahkemesi (AIHM), Selmouni/Fransa, B. No:
25803/94, 28/7/1999, para. 95; Assenov ve Digerleri/Bulgaristan, B. No: 24760/94, 28/10/1998, para. 93).

12. ATHM, mahpuslara yeterli tibbi bakimin saglanmamasinin asgari esigi asan diizeyde kétii muamele
olusturabilecegini belirtmistir (AIHM, Wenerski/Polonya, B. No: 44369/02, K.T: 20.01.2009, para.58.).
Mahkeme, tibbi bakimin eksik veya yetersiz oldugunun belirlenmesi hususunda bilirkisi raporu gibi delillere yeteri
kadar atifta bulunulmasim aramaktadir (AIHM, Krivolapov/Ukrayna, B. No: 5406/07, 2/10/2018, para. 76).

13. Avrupa Iskence ve Insanlik Dis1 veya Onur Kiric1 Ceza veya Muamelenin Onlenmesi Komitesi
(CPT)’ye gore mahpuslarin gozetim altinda bulunduklar siire boyunca, tutukluluk stirelerinden bagimsiz olarak
her zaman bir doktora erigimlerinin bulunmasi gereklidir. Saglik hizmetleri, doktora danigma talepleri gereksiz
gecikme olmadan karsilanacak sekilde diizenlenmelidir (CPT/Inf (93) 12, para.34.).

14. Ceza infaz kurumunda tutulan hiikiimlii ve tutuklular bakimindan Anayasamin 17'nci maddesi devlete
kisilerin insan onuru ile bagdasir kosullarda tutunmalarini saglama ve infazin yontemi ile infaz siirecindeki
davraniglarin mahkumlari ceza infaz kurumunda kalma dolayisiyla zorunlu olarak ortaya ¢ikan sikinti ve {iziintii
seviyesinden daha fazla bir 1stiraba maruz birakmama pozitif yiikiimliiliigiinii yiiklemektedir. (AYM, Mete
Dursun, B. Numarasi: 2012/1195, 18/11/2015).

15. Ceza Infaz Kurumlarinin Yénetim, Dis Koruma, Hiikiimlii ve Tutuklularm Sevk ve Nakilleri ile Saghk
Hizmetlerinin Yiiriitiilmesi Hakkinda Protokol’iin “Hiikiimlii veya tutuklularin muayene ve tedavilerinin
yapilacagi hastaneler” baghkli 34’lincii maddesinde yer alan diizenleme su sekildedir: “(1) Hastaneye Sevki
zorunlu goriilen hiikiimlii veya tutuklularin muayene ve tedavileri, bulundugu yer ya da en yakin Devlet
veya iiniversite hastanesinin hiikiimlii koguslarinda yapilir. 2) Bu hastanelere gonderilen hiikiimlii ve
tutuklularin bagka yerlerdeki hastanelere sevki saglik kurulu raporuyla; acil ve hayati tehlikesi
bulunmasi hdlinde ise varsa biri hastaligin uzmani olmak iizere iki uzman hekim tarafindan verilen ve
bashekim tarafindan onaylanan ve hastaligin sebebi, tedavinin hangi sebeple bulundugu hastanede
gergeklesmedigi, hastaya nerede ve ne tir tedavinin uygulanmasi gerektigini agik¢a belirten bir raporla
olur. Bu durumda da en yakin ve hiikiimlii kogusu bulunan Devlet veya iiniversite hastaneleri tercih
edilir. 3) Hiikiimlii ve tutuklular acil haller disinda ézel saglik kuruluslarina sevk edilmez. 4)
Kampiislerde kurulan semt polikliniklerinde, kampiiste bulunan ceza infaz kurumu hasta hiikiimlii ve
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tutuklularimin yaninda, baska ceza infaz kurumlarindan gelen hasta hdikiimlii ve tutuklularin da muayene
ve tedavisi yapilabilir.”

16. Bagvuranin saglik hakkinin ihlal edildigi iddias ile ilgili olarak muhatap Kurum tarafindan génderilen
bilgi ve belgeye gore; basvuranin ilag raporunun siiresinin bitmesi tizerine Kurum doktoru tarafindan
muayene edildigi, bel fitig1 hastaligi sebebiyle Kurum doktoru tarafindan 12/4/2022 tarihinde Nazilli Devlet
Hastanesi beyin  cerrahisi poliklinigine sevk edildigi, basvuramin muayene sirasinda ameliyat olmak istemedigini
fakat rapor stiresi biten ve uyusturucu etkisinden dolayr amaci disinda kullanilmak tizere sikga talep edilen
neurontin isimli ilac1 talep  ettigi, doktor tarafindan Lomber MR ¢ekilmesinin uygun goriildiigii ve yapilan tetkik
sonucunda basvuranin MR bulgulariim normal oldugunun tespit edildigi ve ileri tetkik yapilmasi adina
Adnan Menderes Universitesi Uygulama ve Arastirma Hastanesi algoloji poliklinigine sevk edildigi ve
burada bagvuran adina regete diizenlendigi anlasiimaktadr.

17. Bagvuranin saglik hakkinin ihlal edildigine iliskin iddialarin1 destekler nitelikte herhangi bir belge
sunulmadig ve muhatap Kurum tarafindan iletilen saglik evraklari incelendiginde basvuranin hastaligiyla ilgili bir
saglik kurulusuna sevk edildigi, farkh tarihlerde muayene olmasinin saglandigi ve doktor tarafindan uygun goriilen
tetkiklerin yapildig1 gériilmektedir. Muhatap Kurumun ilgili mevzuat ve igtihatlar dogrultusunda islemlerini
gerceklestirdigi, basvuramn saglik hakkimin ihlal edildigi iddiasinin agikga dayanaktan yoksun olmasi sebebiyle
kabul edilmez oldugu kanaatine varilmustir.

18. Bagvuran saglik hakkiin ihlal edildigi iddiasiyla sikayette bulunmasi {izerine yasal haklarini
kullanamadigim ve disiplin cezasi verildigini ileri stirmiistiir. Muhatap Kurum tarafindan génderilen bilgi ve belgeler
incelendiginde Nazilli E Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumu Disiplin Kurulu Bagkanligi'nin 21/4/2022 ve 20/5/2022
tarihli kararlar1 ile bagvurana disiplin cezasi verildigi, s6z konusu disiplin cezalarmin muhakkik raporlari
incelendiginde bagvuranin ifadesinin alindigi, bagvuranin disiplin cezalartyla ilgili infaz Hakimligine bagvuru
yapmasinin akabinde disiplin cezalarmin onandig1 anlagilmaktadir.

19. Anayasa Mahkemesi bir kararinda tiim asamalarda tutarli ve birbiriyle uyumlu sekilde ileri
stiriilmeyen, uygun ve yeterli delil ile desteklenmeyen, bu sebeple muhatap tarafindan savunulmasi miimkiin
olmayan bagvuruda bir ihlalin olmadiginin agik oldugu sonucuna varmistir (AYM, Beyza Metin, B. No:
2014/19426, 12/12/2018, para. 48).

20. Bagvuranin Kurum tarafindan kasitl olarak disiplin sorusturmasi baslatildigi ve ifadesi alinmadan
disiplin cezasi verildigi iddialarin1 destekler mahiyette herhangi bir somut dayanak bulunmadigi ve bu kapsamda
bagvuranin iddialarinin agik¢a dayanaktan yoksun oldugu ve bagvurunun kabul edilmez oldugu kanaatine

varilmustir.

V. KARAR
A. Basvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararmn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars: teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine
bagvurulabilecegine,

29/2/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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e-imzahdir

Av. Alisan TIRYAKI
Daire Bagkani

e-imzahdir

Dilek ERTURK
Uye

e-imzahdir

Unal SADE
Uye
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[smail AYAZ
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Yunus Emre KARAOSMANOGLU
Uye




