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I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, bagvuranin belirttigi tarihte yapilan kismi aramanin kendisini rahatsiz etmek maksadiyla kasitlh
olarak uzun tutuldugu, bir infaz ve koruma memuru tarafindan kendisine hakaret edildigi iddiasina iligskindir.

I1. INCELEME SURECI

2. Basvuru dilekgesi ve ekleri dogrultusunda, Ulusal Onleme Mekanizmasi Birimi tarafindan incelemesi
gerceklestirilen bagvuruda, bagvuran 6zetle;

a. 19.04.2022 tarihinde saat 15.00 civarinda bir infaz ve koruma memuru ile infaz ve koruma bas
memurunun, bulundugu odaya gelerek kismi arama yaptiklarini, daha 6nce hakkinda sikayette bulundugu bir
baska infaz ve koruma memurunun da kapmin 6niinde bekledigini ve kendisine hakaret ettigini,

b. Yapilan kismi aramanin kendisini rahatsiz etmek amaciyla kasith olarak uzun tutuldugunu, tiim esyalarmin
dagitildigin iddia etmistir.

3. Muhatap Bandirma 1 No.lu T Tipi Kapali Ceza infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan 24.06.2022 tarihli
yazih goriiste 6zetle;

a. Bagvuranin iddiasina iligkin durumun asilsiz oldugu, bu durumun personelce tutanak altina alindigi,
bagvuranin Kurumda bulundugu siire igerisinde yapilan genel aramalara iliskin olarak sorumlu bas memurluga
yazili ve sozlii olarak bir beyaninin bulunmadig,

b. Basvuranin 19.04.2022 tarihli sikayet dilekgesine istinaden ilgili infaz ve koruma memuru hakkinda
21.04.2022 tarihinde idari disiplin sorugturmasi baglatildig: ifade edilmistir.

1. ILGILI MEVZUAT

4. Anayasa’nin “Kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi varligr” baslikli 17°nci maddesinde yer alan
diizenleme su sekildedir:

“Herkes, yasama, maddi ve manevi varligini koruma ve gelistirme hakkina sahiptir. Tibbi
zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut biitiinliigiine dokunulamaz; rizas: olmadan
bilimsel ve #bbi deneylere tabi tutulamaz. Kimseye iskence ve eziyet yapilamaz, kKimse insan haysiyetiyle
bagdasmayan bir cezaya veya muameleye tabi tutulamaz...”

5. 6701 sayili Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun “Tammlar” bagslikli 2°nci maddesine
gore “Ulusal Onleme Mekanizmasr”; “Iskenceye ve Diger Zalimane, Gayriinsani veya Kiiciiltiicii Muamele
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veya Cezaya Kars: Birlesmis Milletler Sozlesmesine EK Ihtiyari Protokol hiikiimleri cercevesinde kisilerin
ozgiirliiklerinden yoksun birakildig yerlere diizenli ziyaretler yapmak dizere olusturulan sistemi” ifade
etmektedir.

6. Aynt Kanun’un “Kurumun gorevleri” basliklt 9’uncu maddesinin birinci fikrasinin (i) bendinde;
“Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi
kapsamindaki basvurularini incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonuglarin takip etmek”
Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir.

7. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasma Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda
Yénetmelik'in "On incelemenin yapilmas:" baslikh 48'inci maddesi su sekildedir:

"(1) Kuruma yapilan basvurular, inceleme Ve arastirmaya gecilmeden énce én incelemeye tabi
tutulur ve sonucunda;

a) Kurumun gorev alanina girip girmedigi,

b) Kurumda incelenmekte ve arastiriimakta olan bir basvuruyla sebepleri, konusu ve taraflarinin
ayni olup olmadig,

¢) Kurum tarafindan daha énce sonu¢landirilan bir basvuruyla, sebepleri, konusu ve taraflarinin
ayni olup olmadig,

¢) Yargi organlarinda goriilmekte olan veya yargi organlarinca karara baglanmis uyusmaziiklara
iliskin olup olmadig,

d) Kuruma basvurmadan énce Kanuna aykirt oldugu iddia edilen uygulamanin diizeltilmesinin ilgili
taraftan talep edilip edilmedigi,

e) Belli bir konuyu icerip icermedigi,

f) Basvuruda bulunmasi gereken bilgilerin yer alip almadigi yonlerinden incelenir.

(2) Basvurucusu birden fazla olan basvurularda, incelenebilirlik kosullar: her basvurucu yoniinden
ayri ele alimr."

8. Mezkirr Yonetmelik'in "Gerekgeli kabul edilmezlik karar1" baslikli 67'nci maddesinde yer alan diizenleme
su sekildedir:

"(1) On inceleme asamasinda, basvurunun acik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin
kotiiye kullamimuini tegkil edip etmedigi, ayrimcilik yasag: ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti agisindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan basvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz konusu kosullar: tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karar: verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte incelenmesi
ve arastirilmast kararlastirilan basvurularin 48 inci maddede belirtilen gerekli kosullar: tasimadiginin
anlagiimasi halinde de bu basvurularla ilgili gerek¢eli kabul edilmezlik karar: verilir."

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu'nun 9'uncu maddesinin birinci fikrasmm (i) bendine
gore; "Ozgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmas:
kapsamindaki bagvurularint incelemek, arastirmak, karara baglamak ve sonug¢larini takip etmek"
Kurumun gorevleri arasinda sayilmistir. Bu kapsamda basvuranin; kismi aramanin kendisini rahatsiz etmek
maksadiyla kasitli olarak uzun tutuldugu, infaz ve koruma memuru tarafindan kendisine hakaret edildigine iliskin
iddialart ilgili mevzuat hiiktimleri ile birlikte incelenip degerlendirilmistir.

10. Ceza infaz kurumlarinda kotii muamele olarak kabul edilecek hususlar farklr sekillerde tezahiir edebilir.
Bunlarin birgogu ceza infaz kurumu idaresi ve gérevlilerinin kasith davraniglarindan kaynaklanabilecegi gibi
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yonetimsel hatalar veya yetersiz kaynaklar sebebiyle de ortaya ¢ikabilir. Bu nedenle mahpuslar i¢in bir ceza infaz
kurumundaki yagam tiim yonleriyle degerlendirilmelidir. Ceza infaz kurumundaki yasam, mahpuslara sunulan
aktivitelerin genisliginden, mahpuslar ve ceza infaz kurumu gorevlileri arasindaki iligkilerin genel durumuna kadar
genis bir alanda degerlendirilmelidir. (Avrupa Iskence ve Insanlik disi veya Onur Kiric: Ceza veya
Muamelenin Onlenmesi Komitesinin (CPT) Standartlari, 2002)

11. Anayasa’nin 17’nci maddesinin tiiincii fikrasi ve S6zlesme’nin 3’{incti maddesi herhangi bir sinirlama
ongormemekte Ve iskence, insanlik dis1 ve onur kirict muamele ve cezalarin yasaklanmasimim mutlak mahiyetini
belirtmektedir. Kotii muamele yasaginin mutlak mahiyeti Anayasa’nin 15’inci maddesi kapsaminda belirtilen
savas veya ulusun varligimi tehdit eden baska bir genel tehlike halinde dahi istisna 6ngérmemistir. Ayni sekilde
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 15’inci maddesinde benzer bir diizenleme ile kotii muamele yasagina iliskin
herhangi bir istisna 6ngoriilmemistir. (Selmouni/Fransa [BD], B.No: 25803/94, 28.07.1999, para.95;
Assenov ve digerleri/Bulgaristan, B.no: 24760/94, 28.10.1998, para.93)

12. Basvuran, Bandirma 1 No.lu T Tipi Kapali Ceza Infaz Kurumunda 19.04.2022 saat 15.00 civarinda
bulundugu kogusa arama yapmak amaciyla gelen infaz ve koruma memuru tarafindan kendisine hakaret edildigini
ve kasitli olarak bulundugu kogusta aramalarin uzun tutuldugunu iddia etmektedir. Muhatap Kurum cevabi
yazisinda; bagvuranin 19.04.2022 tarihli sikayet dilekgesine istinaden bahsi gegen infaz ve koruma memuru
hakkinda 21.04.2022 tarihinde idari disiplin sorusturmasi baslatildigim belirtmistir.

13. Bagvuranmn bir infaz ve koruma memuru tarafindan kendisine hakarette bulunuldugu iddiasina iliskin
basvuru dilekgesinde belirttigi soyut iddialardan bagka somut temellere dayanan veri bulunmamaktadir. Ceza
infaz kurumlarinda bulunan kameralarin ses kaydi alma &zellikleri bulunmadig i¢in s6z konusu iddia hakkinda
somut verilere ulagilamamustir. Bagvuranin bu iddias1 haricinde nesnel degerlendirme yapabilmek icin bagka veri
bulunmadigi, bu baglamda s6z konusu iddianin incelenebilme sartim tasimadigi ve **kabul edilmez™ oldugu
degerlendirilmistir.

14. Bagvuran bulundugu kogusta infaz ve koruma memurlar tarafindan kasith olarak aramalarin uzun siire
yapildigini iddia etmistir. Muhatap Kurumun cevabi yazisinda; bagvuranin odalarda yapilan aramalara iliskin
Idareye bir bagvuruda bulunmadig: belirtilmistir.

15. Ceza Infaz Kurumlarinmn Yénetimi ile Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Yéonetmelik'in
"Arama, giivenlik tatbikati ve sayim" baglikli 34'tincii maddesinin birinci fikrasinda yer alan diizenleme su
sekildedir: "Kurumlarda, oda ve eklentilerinde, hiikiimliiniin iist ve esyasinda habersiz olarak her zaman
arama yaptlabilir. Kurumun tamaminda her ay bir kez mutlaka arama yap:ilir. Oda ve eklentilerinde
yapilacak aramalarda bir hiikiimlii hazuw bulundurulur.”

16. Ceza infaz kurumu idaresinin ilgili mevzuat geregi her ay en az bir defa arama yapmak zorunda oldugu,
bagvuranin kogusunda yapilan arama siirelerinin makul olup olmadigi hakkinda bir sonuca varmaya yonelik bir
siire One siiriilmedigi ve basvuranin iddiasini agikga bir dayanaga oturtamamasindan dolayi séz konusu iddianin
incelenebilme sartini tasimadigi ve *"kabul edilmez™* oldugu degerlendirilmistir.

17. Bu gercevede, 6701 sayili Tiirkiye insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9 uncu maddesinin
birinci fikrasmimn (i) bendi, Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina iliskin Usul ve
Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in 48 ve 67’nci maddeleri kapsaminda basvuru konusu iddialarin “kabul
edilmez” oldugu kanaatine varilmustir.

V. KARAR

1. Bagvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,

2. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,
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3. Karara kars: teblig tarihinden itibaren 60 giin igerisinde Ankara Idare Mahkemesine basvurulabilecegine,
15.12.2022 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.

e-imzahdir
Av. Alisan TIRYAKI
Daire Baskan
e-imzahdir e-::ﬂz;\l:{inz
Dr. Burhan ERKUS Is Tive
Uye Y
e-imzahdir e-imzahdir
Saffet BALIN Av. Zennure BER
Uye Uye
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