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TIHEK 2.DAIRE KARARI
Bagvuru Numarasi :2023/1675
Toplant: Tarihi/Sayisi :15.2.2024/42
Karar Numarasi :2024/199
Basvuran :0.0.
Bagvuran Vekili -
Adres -
Muhatap Kurum/Kisi : Corlu Yiiksek Giivenlikli Kapal Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigii
Muhatap Adres -
I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuranin kaldig: tek kisilik odadaki buzdolabinin sesinden uyuyamadigi iddiasina iliskindir.
11. INCELEME SURECI

2. Basvuran, bagvuru dilek¢esinde 6zetle;

a. Tek kisilik odada tutuldugunu,

b. Kurum idaresi araciligiyla buzdolab: temin ettigini ancak hicbir segenek sunulmadan belirli bir
marka/model buzdolab1 alma konusunda dayatma yapildigim, aldigi buzdolabinin F sinuifi enerji tiiketimine sahip
oldugu i¢cin muadillerine gore aylik yaklasik 80 TL daha fazla elektrik faturas: 6dedigini,

c. Odada buzdolabr ile yatag: arasinda mesafenin yaklagik 1,6 metre oldugunu, buzdolabi C sinifi ses
seviyesine sahip giiriiltiiyle ¢alistigi i¢in uyuyamadigini ve bu durumun psikolojisini olumsuz etkiledigini iddia
etmektedir.

3. Muhatap Corlu Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza Infaz Kurumu Miidiirliigiinden alinan yazili gériiste
Ozetle;

a. Bagvurani Kurum kantininden buzdolabi satin aldig,

b. Buzdolabinin Kurum kantini araciligiyla temin edilmesi siirecinde 22/1/2022 tarihli ve 4734 sayili
Kamu fhale Kanunu’na gére piyasa fiyat arastirmasi yapildigi, ekonomik agidan en avantajl: teklifi veren firmadan
tedarik edildigi, sonrasinda ticreti mukabilinde kantin satis1 seklinde kullanima arz edildigi,

C. S6z konusu ... marka buzdolabimin Avrupa Standartlart Enerji Sinifi belirleme sistemine uygun
olarak F seviye enerji siifinda bulundugu, 90 litre hacme ve buz yapma bdlmesine sahip oldugu, tiriiniin TS EN
62552 Standartlarina uygun olarak tiretildiginin anlagildigi,

¢. Mahpuslarin egyalarda farkli marka ve 6zellik taleplerinin olmasi durumunda her bir talep igin ayri bir
satin alim Ve tedarik siirecinin yiriitiilmesinin mahpus mevcudu ve personel durumu goz 6niine alindiginda
miimkiin olmadig,

d. Bagvuranin konu hakkinda 13/6/2023 tarihinde Corlu Kaymakamligi Tiiketici Mahkemesine
bagvurdugu, Corlu Kaymakamhg Ilge Tiiketici Hakem Heyeti Baskanhigindan talep edilen bilgi ve belgelerin
iletildigi, ilgili Baskanliktan bagvuranin sikayetine yonelik bir geri dontis saglanmadig,

e. Bagvuranin 19/6/2023 tarihinde sikayet bagvurusunun Corlu infaz Hakimliginin 8/11/2023 tarihli ve
2023/... Esas sayili karariyla reddine Karar verildigi,

f. Ayrica bagvuranin Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiine yapmus oldugu sikayet
bagvurusu ile ilgili olarak mevzuata aykiri bir islem bulunmadig1 yoniinde cevap verildigi belirtilmistir.

Bu belge, giivenli elektronik imza ile imzalanmustir.
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4. Muhatabin yazili goriisiine kars1 bagvurandan yazili goriis talep edilmis ancak yazili goriis talebine
herhangi bir yamt verilmemistir.

1. ILGILI MEVZUAT

5. 20/4/2016 tarihli ve 6701 sayili Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanunu’nun 9’uncu
maddesinin birinci fikrasmimn (i) bendinde, Kurumun; “Ozgiirliigiinden mahrum burakilan ya da koruma altina
alinan kisilerin ulusal énleme mekanizmasi kapsamindaki basvurularin incelemek, arastirmak, karara
baglamak ve sonuglarini takip etmek” ile gorevli oldugu diizenlenmistir.

6. Mezkiar Kanun’un 17°nci maddesinin birinci ve sekizinci fikralarinda, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan
ya da koruma altina alinan kisilerin Kuruma bizzat bagvuru yapabilecegi hitkkme baglanmustir.

7. 24/11/2017 tarihli ve 30250 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren Tiirkiye Insan
Haklar1 ve Esitlik Kurumu Kanununun Uygulanmasina Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik’in 65’inci
maddesine gore; ‘ ‘Kurum, yapilan basvuru veya resen inceleme kapsaminda yaptigi inceleme ve arastirma
sonucunda incelenemezlik karari, gerekgeli kabul edilmezlik karari, gonderme karari, ihlal karari, idari
yaptirim karari, uzlagma karari, vet karar: ve karar verilmesine yer olmadigina dair karar verir.”’

8. Mezkir Yonetmelik’in “Gerekgeli kabul edilmezlik karar:” baghikli 67°nci maddesine gore;

‘(1) On inceleme asamasinda, basvurunun agik¢a dayanaksiz olup olmadigi, basvurunun hakkin kotiiye
kullanimint teskil edip etmedigi, ayrimcilik yasagi ihlalinden kaynaklanan bir zararin bulunup
bulunmadiginin tespiti a¢isindan incelenebilirligin esasla birlikte incelenmesi kararlastirilan bagvurulara
iliskin esas inceleme ve arastirma asamasinda soz Konusu kosullari tasimayan basvurularla ilgili
gerekgeli kabul edilmezlik karari verilir.

(2) On inceleme asamasinda incelenebilir bulunan ya da incelenebilirligi esasla birlikte
incelenmesi ve arastirilmast kararlastirilan bagvurularin 48 inci maddede belirtilen gerekli kosullar:
tasimadiginin anlasiimasi halinde de bu basvurularla ilgili gerekgeli kabul edilmezlik karart verilir.””

IV. DEGERLENDIRME VE GEREKCE

9. Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumunun amaci; insan onurunu temel alarak insan haklarinimn
korunmasi Ve gelistirilmesi, kisilerin esit muamele gorme hakkinin giivence altina alinmasi, hukuken taninmis hak
ve hiirriyetlerden yararlanmada ayrimciligin 6nlenmesi ile bu ilkeler dogrultusunda faaliyet gostermek, iskence ve
kotii muameleyle etkin miicadele etmektir.

10. 6701 sayili Kanun’un 9’uncu maddesinde; insan haklari ihlallerini resen incelemek, arastirmak,
karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, ayrimeilik yasag ihlallerini resen veya bagvuru iizerine incelemek,
aragtirmak, karara baglamak ve sonuglarini takip etmek, 6zgiirliigiinden mahrum birakilan ya da koruma altina
alman kisilerin ulusal 6nleme mekanizmasi kapsamindaki bagvurularim incelemek, arastirmak, karara baglamak
ve sonuglarmi takip etmek Kurumun gorevleri arasinda sayilmustir.

11. Somut olayda basvuran, Kurum Idaresi araciligryla temin ettigi buzdolabmimn sesinden uyuyamadigmi
ve buzdolabmm muadillerine gére fazla elektrik harcadigmi ileri siirmiistiir. Muhatap Idare, bagvuranmn buzdolab
satmn alma talebi {izerine 4734 say1h Kamu hale Kanunu kapsaninda piyasa fiyat arastirmast yapildigimi, ekonomik
agidan en avantajh teklifi veren firmadan tedarik edildigini ve sonrasinda ticreti mukabilinde kantin satis1 seklinde
kullamima arz edildigini belirtmistir. Bununla birlikte mahpuslarin esyalarda farkli marka ve 6zellik taleplerinin
olmas1 durumunda her bir talep i¢in ayr1 bir satin alim ve tedarik stirecinin yiiriitiilmesinin mahpus mevcudu ve
personel durumu goz dniine alindiginda miimkiin olmadigim eklemistir.

12. 17/6/2005 tarihli ve 25848 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanan Ceza Infaz Kurumlarinda
Bulundurulabilecek Esya ve Maddeler Hakkinda Yonetmelik’in “‘Elektrikli esyalar’” baslikli 9> uncu maddesine
gore; “‘Kogug, oda ve eklentilerinde, kurumun elektrik tesisati, fiziki kosullar: ile odanin mevcudu dikkate
alinmak suretiyle, kantinden temin edilen, HDMI/SCART/USB ve benzeri veri depolama veya aktarma
girisi olmayan, dahili uydu alicisi ve bilgisayar sistemi ile tiimlesik 6zelligi bulunmayan televizyon ile
buzdolabi, sa¢ kurutma makinesi, idare tarafindan uygun gériilecek sayida elektrikli su wsiticis: ve iklim
kosullar: da dikkate alinarak vantilator bulundurulmasina izin verilebilir (...) "’
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13. Bu kapsamda bagvuranin iddialari, muhatap Kurumun cevaba ve ilgili diizenlemeler bir biitiin olarak
ele alindiginda; muhatap Kurum tarafindan bagvuran adina buzdolab1 temin etme isleminin mevzuata uygun
sekilde gergeklestirildigi anlagildigindan, bagvuramn iddiasinin agik¢a dayanaktan yoksun oldugu ve kabul edilmez
oldugu degerlendirilmistir.

V. KARAR
A. Bagvurunun KABUL EDILMEZ OLDUGUNA,
B. Kararn taraflara tebligine ve KAMUOYUNA DUYURULMASINA,

C. Karara kars1 teblig tarihinden itibaren 60 giin icerisinde Ankara idare Mahkemesine
basvurulabilecegine,

15/2/2024 tarihinde, OY BIRLIGIYLE, karar verildi.
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