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Tarihsel kokeni yirminci yiizyilin son ¢eyregine tekabiil eden Daglik Karabag Sorunu,
uluslararasi hukuk alaninda ¢6ziime kavusturulamayan ve insan haklar1 ihlallerinin yasandigi
sorunlardan birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Daglik Karabag sorununu bariscil ¢oziim
metodolojisi ¢ergevesinde ele almak amaciyla 24 Mart 1992 tarihinde Avrupa Giivenlik ve
Is birligi Teskilat1 (AGIT) tarafindan “Minsk Grubu” olusturulmustur. Ancak sorunu ¢ézmek
adma olusturulan AGIT Minsk Grubu, “Daglik Karabag Sorununu” ¢dziime kavusturamamis-
tir. Ermenistan’in yaklasik 30 yildir isgali altinda bulunan bu bolgedeki Azerbaycan’in sivil
yerlesim yerlerine 27 Eyliil 2020 tarihinde saldirilar diizenlenmistir. Bu saldirilar neticesinde
baslayan II. Karabag Savasi ile “Daglik Karabag Sorunu” agisindan yeni bir donem baslamis
ve 10 Kasim 2020 tarihinde Rusya’nin arabuluculuguyla Ermenistan ile Azerbaycan arasinda
imzalanan ateskes antlagmasiyla savas sona ermistir. Azerbaycan’in zaferiyle sonuglanan ve
44 giin siiren II. Karabag savasi ile uluslararast hukuka aykir1 bicimde Ermenistan iggali al-
tinda bulunan Azerbaycan topraklari isgalden kurtarilmistir.

II. Karabag Savasi sirasinda, Ermenistan’in hem Karabag bolgesi hem de Azerbaycan’in
diger bolgelerinde Uluslararasi insancil Hukuk ve Uluslararasi Insan Haklart Hukukunu hice
sayan saldirilar1 sonucu birgok hak kategorisi agisindan agir insan haklar1 ihlallerinin ger-
ceklestigi kaydedilmistir. Ermenistan’in sivil yerlesim yerlerine, ibadethanelere, hastanelere,
okullara ve tarihi kiiltiirel mekanlara yaptig1 saldirilarda yiizlerce sivil yasamini yitirmis ve
cok sayida mesken kullanilamaz hale gelmistir.

Agir insan haklar krizinin yasandig1 “Daglik Karabag Bolgesinde” gergeklesen hak ihlal-
lerini yerinde goriip incelemek, raporlamak ve diinya kamuoyuna duyurmak amaciyla Tiir-
kiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu (TIHEK), 6701 sayili TIHEK Teskilat Kanunu’nda
belirtilen “insan haklari ve ayrimcilikla miicadele alanindaki uluslararasi gelismeleri izlemek
ve degerlendirmek, alanindaki uluslararas: kuruluglarla ilgili mevzuat dahilinde is birligi
yapmak™ gorevi kapsaminda harekete gegmistir. Bu kapsamda Daglik Karabag bdlgesi basta
olmak tizere, Azerbaycan’in muhtelif bolgelerinde yasanan insan haklari ihlallerini tematik
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bir raporla ele almak ve yerinde incelemeler yapmak iizere TIHEK biinyesinde “Karabag In-
san Haklar1 Gozlem Grubu” olusturulmustur.

TIHEK Karabag insan Haklar1 Gézlem Grubu, yaptig1 calismalarda bélgede yasanan giin-
cel gelismelerin takip edilmesi amaciyla alaninda uzman akademisyenlerin katilimiyla ¢ev-
rimigi toplantilar diizenlemis ve konuya iliskin kamuoyu bilgilendirmesi yapmistir. Yani sira
Gozlem Grubu, Azerbaycan Cumbhuriyeti Insan Haklar1 Komiserligi’nin (Ombudsmanligi)
yetkilileri ile ortak ¢evrimigi toplantilar diizenlemis ve bolgede yasanan olaylara iligskin bil-
gi alisverisinde bulunmustur. Ayrica Azerbaycan Cumhuriyeti Insan Haklar1 Komiserligi’nin
(Ombudsmanhi@) daveti iizerine, 28 Haziran-2 Temmuz 2021 tarihleri arasinda TIHEK Kara-
bag Insan Haklar1 Gézlem Grubu Azerbaycan’a bir ziyaret gergeklestirmistir.

S6z konusu ¢alismalar kapsaminda hazirlanan bu Rapor, Karabag Insan Haklar1 Gézlem
Grubu’nun II. Karabag Savasi esnasinda ve ¢atigsmalardan sonraki siirecte yaptigi incelemele-
re dayanarak, isgal ve catismalar esnasinda kamuoyuna yansityan Ermenistan kaynakli belirli
hak ve 6zgiirliik alanlarina iliskin mevcut sorunlari tespit etmektedir. Bunun yani sira savas
siiresi boyunca Ermenistan’in eylemleri, uluslararasi ¢atisma hukuku ¢ergevesinde degerlen-
dirilmektedir. Ermenistan’in s6z konusu eylemleri neticesinde meydana gelen hak ihlalleri
hem uluslararasi silahli catismalar hukuku hem de ATHS kurallar1 ¢ercevesinde ele alinmakta-
dir. Rapor, Karabag Insan Haklar1 Gézlem Grubu’nun, Azerbaycan’a gergeklestirdigi ziyareti
neticesinde dogrudan ve ilgili resmi kurum ve kisilerle yaptig1 goriismelerden edinilen bilgi,
belge ve degerlendirmelere dayanmaktadir. Raporun hazirlanma siirecinde Daglik Karabag
Sorununa iligskin yayilanan akademik ¢alismalardan, resmi raporlardan ve basin biiltenlerin-
den de yararlanilmistir.

Bu metodoloji gergevesinde hazirlanan “Ermenistan’m Karabag’daki Eylemleri: insan
Haklar1 Thlalleri ve Ihlallerin Takibi Raporu”; Daglik Karabag bolgesinde yasanan hak ihlal-
lerini uluslararasi insan haklar1 kurallar1 ve miiktesebati ¢ercevesinde objektif bicimde tespit
etme, bolgede yasanan sorunlar1 analiz etme ve sorun alanlarina iliskin ¢6ziim 6nerileri ortaya
koyma amaci1 tasimaktadir. Bu vesileyle Azerbaycan Cumhuriyeti Insan Haklar1 Komiserligi-
ne, raporlama siirecine katki sunan ve destek olan Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu
biinyesinde kurulan Karabag Insan Haklar1 Gézlem Grubuna ve kurumumuzun degerli perso-
neline siikranlarimi sunuyorum.

Prof. Dr. Muharrem KILIC
Tirkiye Insan Haklar ve Esitlik Kurumu Baskam



I. KARABAG iSGALI VE SiVASi GELISMELER

Sovyetler Birligi’nin dagilmasimin akabinde bagimsizligini ilan eden Ermenistan,' ayni
donemde, destekledigi Karabag Ermeni silahli gruplarla birlikte Azerbaycan’in Ermenistan
isgaline maruz kalan topraklari igerisindeki Daglik Karabag ve etrafindaki yerlesim yerlerine
saldirilar baslatmis, BM Giivenlik Konseyi’nin Nisan ve Kasim 1993 tarihleri arasinda aldigi
Azerbaycan’in egemenligini, toprak biitiinliiglinii ve uluslararast kabul gérmiis sinirlarinin
dokunulmazligini teyit eden 822, 853, 874 ve 884 sayil1 kararlarina ragmen saldirilarini ve sgal
eylemini devam ettirmistir.”

Ermenistan’in yaklagik 28 yil siiren Karabag isgali, Ermenistan ve Azerbaycan arasinda 27
Eyliil 2020 tarihinde baslayan ve 9 Kasim 2020 tarihinde, Rusya Federasyonu’n da dahil oldugu
(bundan sonra Rusya olarak zikredilecektir.) {i¢lii (ortak) agiklama neticesinde imzalanan Uglii
Bildiri ile resmen sona ermistir.’ Ikinci Karabag Savasi olarak bilinen ¢atismalar sonucunda
Azerbaycan, 290 civarinda yerlesim yerini Ermenistan’in isgalinden kurtarmistir. Bu yerlesim
yerleri ‘Susa, Agdam, Gubadli, Zengilan, Cebrail, ayrica Lagin, Hocali, Terter, Fiizuli ve Hoca-
vend’ gibi stratejik illeri ve bu yerlesim yerlerine bagli bircok kdyii kapsamaktadir.

Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki askeri eylemlerinin durdurulmasina iliskin Uglii
Bildiri’nin yarattig1r hukuki ve fiili durum, yillardir ¢6ziimsiiz kalan “Karabag Sorunu” nu
esasen ¢ozmekte ve geriye kalan sorunlarin ¢ézlimii i¢in uygun bir zemin olusturmaktadir.
Uclii Bildiri’nin yarattig1 ve ayrica vurgulanmasi gereken dnemli bir kazanim da Ermeni is-
gali sonucunda evlerini ve yerlesim bolgelerini terk etmek zorunda kalan yiiz binlerce Azer-
baycan vatandasinin tekrar evlerine ve miilklerine geri donme imkanina kavusmus olmasidir.

Uclii Bildiri ile Azerbaycan Ermenistan arasindaki sorunun tiimden ¢dziimiine ve bolgede
insani krizlerin 6nlenmesine dair bu énemli kazanimlar elde edilmis olmasina ragmen Ikin-
ci Karabag Savasi ve sonrasinda olusan durumun ayrintili bicimde incelenmesini gerektiren
onemli nedenler de bulunmaktadir.

Oncelikle, Ermenistan’in Karabag’daki askeri eylemleri sonucu yasanan agir insan haklar
thlallerinin ortaya konulmas1 ve bu ihlallerin hukuki sonuglarinin neler oldugunun ve bu so-
nuglarin nasil takip edilebileceginin tespiti onem arz etmektedir. Bu Raporda detaylar ile ele
aliacak ihlaller ve sonuglarinin ortaya konulmasi ve takibi 6ncelikle adaletin saglanmasi i¢in
elzemdir. Ote yandan, ikinci Karabag Savasi sonrasinda imzalanan Ermenistan ve Azerbay-
can arasindaki askeri eylemlerinin durdurulmasina iliskin {iclii (ortak) agiklamay1 iceren Uglii
Bildiri’nin ve Karabag’da olusturulmus olan sartlarin degerlendirilerek, gegmisteki 6rneklere
benzer insani krizlerin yeniden yasanmasina neden olabilecek unsurlarin tespit edilmesi ve
bunlarin giderilmesine dair 6nerilerin ortaya koyulmasi gerekmektedir.

Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu (TIHEK) tarafindan olusturulan Karabag Insan
Haklar1 Gozlem Grubu’nun, Ikinci Karabag Savasi esnasinda ve ¢atismalardan sonraki siiregte

' Ermenistan, 21 Eyliil 1991°de bagimsizligini ilan etmistir. Bakiniz, Hatem Cabbarli. “Ermenistan Cumhuriyeti’nin Siyasal
Déniistim Stireci”. Uluslararast Kriz ve Siyasal Arastirmalar Dergisi, Cilt 4, Say1: 1, (2020), s. 120 (118-158).

Ermenistan’in iggali doneminde, ara ara devam eden ¢atigmalar bazen siddetli boyutlara da ulagmistir. 1916 Nisan’inda bagla-
yan ve bir siire devam eden ¢atigmalarda da lenler ve yaralananlar olmustur. Bakiniz, Alev Kili¢. “Olaylar ve Yorumlar”.
Ermeni Arastirmalari, Say1 65, (2020), s. 23. Ayrica bakiniz, https://onedio.com/haber/daglik-karabag-catismasi-nasil-basla-
di-bolgede-son-durum-ne-923870. (Erisim Tarihi: 21 Ekim 2020).

9 Kasim 2020 tarihinde, Azerbaycan, Rusya ve Ermenistan liderleri arasinda kabul edilip ilan edilen Uclii Bildiri igin bakiniz, ht-
tps://www.sde.org.tr/asya/azerbaycan-ermenistan-anlasmasinin-tam-metni-haberi-20029 (Yayin Tarihi: 11 Kasim 2020.) (Erisim
Tarihi: 2 Mayis 2021)

)
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yaptig1 incelemelere dayanarak hazirlanan bu Rapor, Ermenistan’in Karabag’in iggali donemin-
deki eylemlerinin neler olduguna ve hukuki niteliklerine; ikinci Karabag Savasi’nda Ermenis-
tan’1n eylemlerinin neler olduguna ve hukuki niteliklerine; hukuki ihlallerin yasal takibine; s6z
konusu donemlerde gerceklestirilen eylemlere dair cezai sorumlulugu bulunan gergek kisile-
rin yargilanmasma ve mevcut durumda insan haklarinin agir ihlalleri anlaminda insani krizler
dogurma riskleri olusturan hususlarin neler olduguna dair tespitler icermekte ve bu kapsamda
sorunlarin hafifletilmesine ya da ¢ozlimiine dair oneriler getirmektedir.

Rapor esas olarak, Karabag Insan Haklar1 Gézlem Grubu’nun, Azerbaycan’a gerceklestirdigi
ziyaret vasitasi ile hem ilgili resmi kurum ve kisilerle yaptig1 goriismelerde hem de Karabag’a ger-
ceklestirdigi ziyarette dogrudan elde ettigi belge, bilgi ve degerlendirmelere dayanmaktadir. Rapo-
run hazirlanmasinda ayrica, bu konulara dair yayinlanmis akademik ¢alismalardan, resmi kurum
raporlarindan ve basim biiltenlerinden de yararlamlmistir. TIHEK, Karabag Insan Haklar1 Gézlem
Grubu’nun hazirladigi bu Rapor, isgal ve ¢atigsmalar esnasinda kamuoyunun giindemine yogunlukla
yansimig ve On plana ¢ikmis olan Ermenistan kaynakli ihlaller ve sonuglarina odaklanmaktadir.



I. KARABAG iSGALI VE SiVASi GELISMELER

Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki ihtilafin baslangici 1988 yilina kadar uzanmaktadir.
Sovyetler Birligi doneminde, Karabag Bolgesi’nin igerisinde bulunan Daglik Karabag, Azer-
baycan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’ne bagl 6zerk bir bolge (oblast) statiisiinde idi.

Sovyetler Birligi’nin dagilma siirecinde Daglik Karabag bdlgesini kendi iilkesine baglama ya
da Daglik Karabag’da ayr1 bagimsiz bir devlet kurma ¢abalari karsisindan Azerbaycan, 26 Kasim
1991 tarihinde, Daglik Karabag’in 6zerklik statiistinii kaldirarak bolgeyi dogrudan merkezi yoneti-
me bagladigini ilan etmistir. Bu gelismenin iizerine Ermeni asilli Azerbaycan vatandaslari, 10 Aralik
1991°de bagimsizlik karar1 almislar, akabinde, 1992 yilinda Rusya Federasyonu birliklerinin Daglik
Karabag’dan ¢ekilmesi ile anlasmazligin ¢atigmalara doniismesine zemin hazirlanmis oldu.*

Ermenilerin, Saumyan bolgesindeki kdylere saldirida bulunmasiyla dénemin Bagkani Bo-
ris Yeltsin ve Kazakistan Devlet Bagkan1 Nursultan Nazarbayev’in girisimleriyle Jeleznovodsk
kentinde 24 Eyliil 1991 tarihinde iki {ilke arasinda bir anlagma saglanmistir. Anlagmayla ateskes
saglanacak; Ermenistan, Karabag’in Azerbaycan’a ait oldugunu kabul edecekti. Kasim 1991°de
Ermenistan’m ateskes kararina uymadigimi kanitlamak amaciyla Azerbaycan’in davet ettigi Rus
ve Kazak gozlemcilerin iginde bulundugu helikopterin Ermeniler tarafindan diistiriilmesiyle
Azerbaycan yonetimi, birtakim tedbirler almak zorunda kalmstir.®

Sonrasinda Azerbaycan Yiiksek Sovyet’i Ermenistan’a ulasan demir yolunu kapatarak, Kasim
1991 tarihli toplantisinda Daglik Karabag Ozerk Bélgesi’nin mevcut statiisiinii kaldirarak ilgelerini
dogrudan Azerbaycan merkezi yonetimine bagladi. Azerbaycan ve Ermenistan arasindaki bu soruna
¢dziim bulmak amaciyla, 1992°de kurulan Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1 (AGIT) Minsk
Grubu® da sorunun ¢dziimii icin somut bir sonug elde edemedi. 1994 yilinda AGIT Minsk Grubu
es baskanligia ABD, Rusya ve Fransa getirilirken, Beyaz Rusya, Almanya, italya, Hollanda,
Isveg, Finlandiya, Portekiz ve Tiirkiye; ayrica soruna taraf Azerbaycan ve Ermenistan, Minsk
Grubu’nun diger tiyeleri olarak yer almislardir.”

Ermeniler, temel tezlerini Daglik Karabag’da ¢cogunluk teskil etmelerine dayandirmislar-
dir. Ermeniler kendi kaderini belirleme (self-determinasyon) hakkina sahip olduklar1 savini
ileri stirerken Azerbaycan ise, Daglik Karabag bolgesinin hukuksal ve tarihsel olarak kendi-
sine ait oldugunu savunmus; bolgedeki etnik yapinin Sovyet/Rus politikalariyla yapay olarak
degistirildigini, bu minvalde de toprak talebine temel teskil edemeyecegini iddia etmistir.®

4 “Ermenistan’in Azerbaycan’a Saldirmasi ile Baslayan Gerilim ve Catigma Siirecinde Yasanan Hak Thlalleri ve Tiirkiye’deki Er-

meni Vatandaslarimizin Durumuna iliskin Rapor.” TBMM Insan Haklar1 incelme Komisyonu, (TBMM Basimevi, Nisan 2021),
s. 25-28.

5 Araz Aslanli. “Tarihten Giiniimiize Karabag Sorunu”, 4vrasya Dosyast (Azerbaycan Ozel Sayisi), Cilt, 7, Say1 1, Tlkbahar 2001,
s. 406.

¢ Minsk Grubu, 1992°den beri Ermenistan ve Azerbaycan arasindaki barig siirecini yonetmistir. BM de, sorunun ¢oziime kavus-
masina yonelik bircok girisimde bulunmustur. Yunus Ekici, “Azerbaycan ve Ermenistan Arasinda Bitmeyen Daglik Karabag
Sorunu”. VAKANUVIS-Uluslararas: Tarih Arastirmalart Dergisi/ International Journal of Historical Researches, Mart/March
2017, Y1l/Vol. 2, No. 1 s. 72-73.

71992 yilinda AGIT tarafindan kurulan Minsk Grubu, bélgede baris ve istikrar1 saglamak ve siirdiirmekten ziyade daha ¢ok ¢o-

zimsiizligiin ve bu ¢ergevede olusan statilkonun devamindan yana bir tavir izlemistir. Minsk Grubu es baskanlarinin sorunlu

yaklagimlart nedeniyle Daglik Karabag meselesi, “dondurulmus sorun” olarak siiregelmistir.

Reha Yilmaz, “Kafkasya’da Coziilemeyen Kordiigiim: Daglik Karabag Sorunu”, Cankir1 Karatekin Universitesi Uluslararasi

Avrasya Strateji Dergisi 2(1), 2013, s. 78.
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Azerbaycan’da Ebulfeyz Elcibey’in iktidara gelmesinin sonrasinda Moskova tarafindan des-
teklenen Ermeniler, 1993-1994 doéneminde, Daglik Karabag’t ve Daglik Karabag’i Ermenistan’a
baglayan Azerbaycan topraklarini igsgal etmislerdir. 1993 yilinin ortalarina kadar devam eden saldi-
rilarda, Ermenistan’in daha agir silahlar kullanmaya baslamasi ile on binlerce Azerbanycanl sivil
hayatin1 kaybetmis ya da yaralanmig’ ve Ermenistan-Azerbaycan ihtilafindan etkilenen bes rayon
(Agdere, Susa, Hankenti, Hocali, Hocavent) ve ¢evresinde bulunan yedi rayon (Kubatli, Zengilan,
Kelbecer, Lagin, Cebrail, Fuzuli, Agdam boélgeleri) olmak {izere toplam on iki Azerbaycan rayonu
Ermenistan igsgaline maruz kalmgtir."

1993 yilinda BM Giivenlik Konseyi, Azerbaycan’in egemenligini, toprak biitiinliiglinii ve ulusla-
raras1 kabul gérmiis sinirlarinin dokunulmazligini teyit eden 822, 853, 874 ve 884 sayil1 dort farkl
kararla, Ermenistan’a isgal ettigi Fiizuli, Cebrayil, Kubadli, Zengilan ve diger bolgelerden geri ce-
kilmesi ve Karabag’daki isgalci Ermeni gruplara tesir ederek BM kararlarina uymalarini saglama-
st ¢cagrisinda bulunmustur. Ancak Ermenistan, Daglik Karabag bolgesinin Azerbaycan’in ayrilmaz
bir pargasi oldugunu teyit eden kararlarin geregini yerine getirmemistir. AGIT kapsaminda kurulan
Minsk Grubu’nun ¢alismalar1 ¢ergevesinde uzun siire devam eden goriigmeler sonug vermemis, Er-
menistan-Azerbaycan ihtilafindan etkilenen topraklar konusu masadan kaldirilamamais, soruna yo6-
nelik ¢6ziim saglanamamus, isgalle yerinden edilen yiiz binlerce insan yerlerine geri dsnememistir.'!

Minsk Grubu’nun sorunun ¢dziimiinde etkisiz oldugunu gosteren somut bir gosterge de Minsk
Grubu’nun 3 iiyesi olan ABD, Rusya ve Fransa’nin s6z konusu BM Genel Kurul kararlarina karsi oy
kullanmalar1 olmustur.? 1993 yilinda Haydar Aliyev’in Azerbaycan’da iktidara gelmesiyle Azer-
baycan dis politikasinda bazi degisimler yasanmustir. Yapilan ilk girisimlerden birisi de cephede
ateskesin saglanmasi olmus, Karabag sorununun ¢oziimiine yonelerek AGIT ve diger uluslara-
ras1 yapilarla is-birligine gidilmistir. Aliyev déneminde, 1996 yilinda AGIT Lizbon Zirvesi’nde
Azerbaycan-Ermenistan sorununa yonelik hazirlanan belge ile “Ermenistan tarafindan Azer-
baycan’in toprak biitiinligiiniin taninmasi, Daglik Karabag niifusunun giivenliginin saglanmasi
ve bolgeye “kendi kendini yonetme” hakkinin verilmesi” ile ilgili maddeler yer almistir. Ancak
tlim tye tilkelerin kabul ettigi bu belge, Ermenistan tarafindan kabul edilmemistir.'?

1996°da Moskova’da goriismeler gergeklestirilmis ancak kayda deger bir ilerleme sagla-
namamustir. Taraflar AGIT, ABD ve Rusya’nim yeni &nerilerini reddetmislerdir. Aym y1l AGIT
Lizbon Zirvesi’'nde Azerbaycan’in toprak biitiinliiglinii destekleyen bir bildiri yaymlanmus, fa-
kat Ermenistan bildirinin sonu¢ metnine alinmasina engel olmaya ¢alismistir. 1997°de ise Minsk

7 “Report: Azerbaijan. Seven Years of Conflict in Nagorno-Karabakh. The Human Rights Watch, 1994. s. 100.

“Ermenistan’in Azerbaycan’a Saldirmasi ile Baslayan Gerilim ve Catisma Siirecinde Yasanan Hak Thlalleri ve Tiirkiye’deki Er-
meni Vatandaslarimizin Durumuna fliskin Rapor.” TBMM Insan Haklar1 incelme Komisyonu, (TBMM Basimevi, Nisan 2021),
s. 27. Ayrica bakiniz, Ahmet Sapmaz ve Gokhan Sari, “Daglik Karabag Sorununda Azerbaycan Tarafindan Kuvvet Kullanim
Olasihigmin Analizi”, Giivenlik Stratejileri Dergisi, Y1l: 8, Say1: 15, s. 4.

Yiicel Acer, “Ermenistan’in Karabag Isgali ve Uluslararast Hukuk”, Ibrahim Demir (Ed.), Karabag Zaferi: Kafkasya'da Yeni
Dengelerden Tiirk ve Islam Diinyasinda Yeni Isbirligi Modeline. ULISA, Say1 8, 2021, 5.7-8.

Ornegin bakimiz., United Nations General Assembly Resolution 62/243. BM’nin kabul ettigi kararlarda su maddeler yer almak-
taydi: “I. BM Genel Kurulu, Azerbaycan’in bagimsizligina saygi duyuyor ve uluslararasi kanunlarca taninan sinirlari ¢ergeve-
sinde toprak biitiinliigiinii tamimaktadir. 2. BM Genel Kurulu, isgal edilen topraklarda bulunan Ermenistan silahli kuvvetlerinin
derhal, tamamen ve kayitsiz sartsiz ¢ikarilmasini talep etmektedir. 3.BM Genel Kurulu, topraklarindan siiriilen halkin donme ve
tazminat alma haklarim tammaktadir. 4.BM Genel Kurulu, Daglik Karabag i Ermeni ve Azeri topluluklarimin Azerbaycan ege-
menligi altinda giivenlik saglanmasi ve kendinin yonetme sartlarinin olusturulmasint desteklemektedir.” Ayrica bakiniz, Mustafa
Sitk1 Bilgin, “Karabag Zaferine Giden Siireg ve Jeopolitik Sonuglar1”, Tbrahim Demir (Ed.), Karabag Zaferi: Kafkasya'da Yeni
Dengelerden Tiirk ve Islam Diinyasinda Yeni Is birligi Modeline, ULISA, Say1 8, 5.16-17.

Reha Yilmaz, “Kafkasya’da Coziilemeyen Kordiigiim: Daglik Karabag Sorunu”, Cankir1 Karatekin Universitesi Uluslararas
Avrasya Strateji Dergisi 2(1), (2013), s. 71-90. Ayrica bakiniz, Lisbon Document 1996, OSCE, https://www.osce.org/files/f/docu-
ments/1/0/39539.pdf, (Erisim Tarihi: 10.05.2021).
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I. KARABAG iSGALI VE SiVASi GELISMELER

Grubu, 6nceki planin basarisizliga ugramasinin ardindan ‘step-by-step’ (adim adim) baris 6ne-
risini getirmistir. 1998’e gelindiginde Minsk Grubu’nun ortak devlet 6nerisi Azerbaycan tara-
findan reddedilirken, 1999°da Devlet Bagkanlar1 Aliyev ve Kogaryan, eski bir Amerikan 6nerisi
olan, toprak degisimini dngoren ‘Goble Plan1’ n1 canlandirmak i¢in gériismelerde bulunmuslar-
dir. 2000 y1linda Aliyev ve Kogaryan’in katildig1 barig goriismeleri ABD’nin Florida Eyaleti’n-
de yapilmis ancak bir uzlagsma saglanamamistir. 2002 yilinda Minsk Grubu es baskanlar1 Bakii
ve Erivan’1 ziyaret ederek baris siirecini canlandirmak i¢in yeni fikirleri masaya yatirmislardir.
2003 yilinda ise, Ermenistan ve Azerbaycan Savunma Bakanlar1 Sarkisyan ve Aliyev, iki
iilkenin simirinda 8 Temmuz’da bir araya gelerek, iki iilke silahli giigleri arasinda gerilimi
azaltma karari almiglardir. Babasmin vefatindan sonra géreve gelen Cumhurbagkani ilham
Aliyev, 2004 yilinda Paris’te Azerbaycan’in higbir zaman Karabag’in bagimsizligin1 veya
Ermenistan’la birlesmesini kabul etmeyecegini ifade etmistir. 2005 yilinda Avrupa Konseyi
Parlamenterler Meclisi (AKPM), Ermenistan’in Azerbaycan topraklarini iggalini elestiren bir
karar almis, sz konusu kararda ‘etnik temizlik’ kavramini kullanmistir.'

Aym y1l Uluslararasi Kriz Grubu, ‘Daglik Karabag: Baris I¢in Bir Plan’ raporunu'® yayimla-
mustir. 2007 yilinda uluslararasi arabulucular Bakii, Erivan ve Hankendi’de (Stepanakert) yapi-
lacak gortigmeler 6ncesinde bdlgeyi ziyaret etmisler, temkinli ve olumlu bir bildiri yayimlamis-
lardir. 2008 yilinda Serj Sarkisyan ve ilham Aliyev, Rusya’da bir araya gelerek séz konusu so-
runu ¢ozmek i¢in ¢abalar1 derinlestireceklerine dair bir bildiri yayinlamislar, ancak bildiride ne
statli konusuna ne de sorunun hangi yolla ¢oziilecegine deginmislerdir. 2009°da Aliyev, Daglik
Karabag’1 gii¢ kullanarak alma beyaninda bulunmus ve tilkenin Ermenistan ile her an girilecek
tam tesekkiillii bir savasa hazir olmasi gagris1 yapmistir. '

Gortldigi tizere, catigmalarin baglangicindan 2010 yilina gelinceye kadar, taraflar arasin-
daki iligkiler gerilimlerle gegerken, uluslararasi arabuluculuk girisimlerinin etkisiyle belli bir
¢6ziim umudunun sicak tutuldugu goriilmektedir. Bu siirecte karsilikli yayinlanan bildiriler,
gerilimi tirmandiric1 beyanatlar, 6zellikle Ermenistan’da ¢ok sik yasanan hiikiimet krizleri ve
siyasi istikrarsizliklar, uluslararasi gii¢lerin s6z konusu meseleye kars1 yeterli diizeyde olma-
yan ilgileri bu donemin hakim temasi olmustur.

2010 ile 2020 yillar1 arasinda da neredeyse hicbir somut ¢ézliim girisimi gelistirilememis,
aksine taraflar arasinda zaman zaman kii¢iik ¢capl catigmalar yasanmistir. Bu siirecte isgal
bolgesinden ¢ekilme talepleri, Karabag in geleceginin Karabag halki tarafindan tayin edil-
mesi talepleri, temas hattinda yasanan catismalar, baris Onerileri, arabuluculuk girisimleri,
Karabag’in kesin hukuki statiisiinli belirlemek i¢in bir mekanizma olusturulmasi c¢abalari,
zirve toplantilari ve ikili goriismeler ve Aliyev’in “Zafer Giinii Yakindir” demegcleri ile ge¢mis
ancak somut bir ¢oziime ulasilamamustir.!” Ayrica, Rusya ve ABD’nin diplomatik miidaha-
leleri, daha ziyade bu {ilkelerin kendi aralarindaki genis capli iliskiler diizeni baglamindaki
cikarlarina ve onceliklerine odaklanmis géziikmektedir.

14 Al Jazeera, “Kronoloji: Daglik Karabag Sorunu”, http://www.aljazeera.com.tr/kronoloji/kronoloji-daglik-karabag-sorunu (Erisim
Tarihi: 26.02.2021).

15 Bakiniz, “Crisis Group, Nagorno Karabakh: A Plan for Peace”, https://www.crisisgroup.org/europe-central-asia/caucasus/nagor-
no-karabakh-azerbaijan/nagorno-karabakh-plan-peace (Erisim Tarihi; 18.07.2021)

16 Al Jazeera, “Kronoloji: Daglik Karabag Sorunu”, http://www.aljazeera.com.tr/kronoloji/kronoloji-daglik-karabag-sorunu (Erigim
Tarihi: 26.02.2021).

17" Al Jazeera, “Aliyev: Zafer Giinii Yakin,” http://www.aljazeera.com.tr/haber/aliyev-zafer-gunu-yakin, (01.04.2021).
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ERMENISTAN'IN KARABAG'DAKi EYLEMLERi:
INSAN HAKLARI THLALLERI VE IHLALLERIN TAKiBI

12 Temmuz 2020°de Azerbaycan Savunma Bakanligi, Ermeni Silahli Kuvvetleri birimle-
rinin Azerbaycan-Ermenistan devlet sinirinin Tovuz bolgesi yoniinde ateskesi agir bigimde
ihlal ettigini duyurmustur. 13 Temmuz’da Azerbaycan Devlet Haber Ajansi Ermeni kuvvetle-
rinin Tovuz’u topgu atiglari ile ates altina aldiklarini bildirmistir. 16 Temmuz’da Azerbaycan
Savunma Bakanlig1’nin resmi sitesinden yapilan agiklamalara gore, Ermenistan giiniin erken
vakitlerde tekrardan Azerbaycan-Ermenistan sinirindaki Tovuz Rayonu’na saldir1 girisimle-
rinde bulunmustur. 17 Temmuz’a gelindiginde ise Tovuz’daki ¢atigsmalar durulmustur.'®

Ozetlenen bu siire¢ boyunca, BM Giivenlik Konseyi’nin Daglik Karabag bélgesinin Azer-
baycan’in ayrilmaz bir pargasi oldugunu teyit eden Nisan ve Kasim 1993 arasinda aldig1 822,
853, 874 ve 884 sayili kararlarina ragmen Ermenistan’in Karabag ve etrafindaki bazi Azer-
baycan yerlesim yerlerini isgal etmesi ve bu isgali yaklasik 28 yil devam ettirmesi sonucu,
hem isgalin kendisi hem de iki taraf arasinda uzun yillar araliklarla devam eden ¢atigmalar'
esnasinda Ermenistan’in, yalnizca Azerbaycan’in egemenligine ve {ilkesel biitiinliigiine sayg1
prensibini ihlal eden eylemleri degil, ayn1 zamanda temel insan haklarinin korunmasina dair
prensiplerin agir ihlalleri niteligindeki eylemleri de 6n plana ¢ikmistir.

Ermenistan’in s6z konusu saldirilart nedeni ile ¢ogu sivil olmak iizere 25 bin civarinda
insan hayatin1 kaybetmistir. Ayrica Ermeniler, isgal ettikleri tiim bdlgelerden Azerbaycanli
sivil halki siirmiis, 1 milyondan fazla Azerbaycan vatandasi yerlerinden olmus, Karabag’dan
gb¢ ederek cogunlukla Bakii sehri etrafina yerlesmis, yaklasik 28 yildir kendi sehirlerine,
koylerine ve evlerine donememislerdir.

Sivil mallarin genis ¢apli yagmalanmasi ve tahrip edilmesi bu eylemlere eslik etmistir. Yakla-
stk 50.000 niifuslu bir Azerbaycan sehri olan Agdam’da oldugu gibi, baz1 yagma 6rnekleri, Ka-
rabag’da orgiitlenmis isgalci Ermeni gruplar tarafindan organize edilmis ve gergeklestirilmistir.°

Ermenistan, isgal yillar1 boyunca Agdam gibi Daglik Karadag disindaki bazi sehirleri yerle-
sim i¢in kullanmamuis, bu sehirleri yagmalayip yikmis, bugiin geriye birkag tas duvarin ayakta
kaldig1 tamamen yikilmis, geriye adi olan ama kendisi olmayan sehirler ve kdyler birakmustir.
Oyle ki bu durumdan 6tiirii 6zellikle Agdam’a “Karabag’in Hirosima”s1 da denilmektedir.'

Isgal yillar1 boyunca Ermenistan bir yandan tarihi, dini ve kiiltiirel eserleri yikmis ya da
yagmalamis diger yandan dogaya da biiyiik zararlar vermistir.? Yakin zamanda Azerbaycan Di-
sigleri Bakan1 Ceyhun Bayramov, Ermenistan’in isgaline maruz kalan Azerbaycan topraklaria
ciddi ekolojik zararlar verdigini ve 54 bin 300 hektar ormanlik alan1 yok ettigini agiklamigtir.”?

18 “The situation in the Tovuz direction remains tense”, ve “Military operations in the Tovuz direction continue”, Ministry of De-
fense Azerbaijan, (16-17 Temmuz 2020).

19 Ara ara devam eden ¢atigmalar bazen siddetli boyutlara da ulagmustir. 1916 Nisan’inda baglayan ve bir siire devam eden ¢atis-
malarda da 6lenler ve yaralananlar oldu. Bakiniz., Alev Kili¢. “Olaylar ve Yorumlar”. Ermeni Arastirmalari, Say1 65, (2020),
s. 23. Ayrica bakiniz, https://onedio.com/haber/daglik-karabag-catismasi-nasil-basladi-bolgede-son-durum-ne-923870. (21 Ekim
2020).

20 “Report: Azerbaijan. Seven Years of Conflict in Nagorno-Karabakh.” The Human Rights Watch, 1994, s. 35.

2 Azerbaycan Insan Haklari Ombudsmanligi Personeli Zaur Valimammadli’nin, Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu Karabag
insan Haklari Gézlem Grubu Inceleme Heyetine Yaptigi Resmi Sunum, Azerbaycan insan Haklari Ombudsmanligi Binast, Bakii.
29 Haziran 2021.

22 Bakiniz, “Interim Report concerning the serious damage to historical and religious monuments inflicted upon ballistic missile
attacks on Ganja city by the Armenian armed forces”, Baku-2020. The Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the
Republic of Azerbaijan.

2 https://www.trthaber.com/m/?news=azerbaycan-ermenistan-54-bin-300-hektar-ormanlik-alani-yok-etti&news_id=592789&ca-
tegory id=4 (Erisim Tarihi: 06.07.2021)
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Isgal dosneminde bir baska kayda deger Ermenistan eylemi ise, isgal bolgesindeki yakla-
stk 300 km uzunlugundaki “temas hattinin” tamaminin anti-personel ve anti-tank mayinlarla
tuzaklanmis olmasidir. Bugiin agikca anlagilmaktadir ki Ermenistan yalnizca 300 km uzun-
lugundaki temas hattina degil, ayn1 zamanda birgok yerlesim yerine de yliz binlerce mayin
yerlestirmigtir.**

Biitiin bu eylemler ve ¢oziimsiizliik siirecleri igerisinde, 27 Eyliil 2020 tarihinde taraflar
arasinda yogun ¢atismalar baglamistir. S6z konusu ¢atismalar, Karabag i¢in yeni bir donemin
baslangict olmustur.

Literatiirde “44 Giin Catismalar1” olarak da ifade edilen Ikinci Karabag Savasi, Ermenistan
Cumbhuriyeti’nin 27 Eyliil 2020 ile 9 Kasim 2020 tarihleri arasinda Azerbaycan topraklarina
diizenledigi saldirilar ve bu saldirilarin sonucunda meydana gelen hukuk ihlallerini anlatmak
icin kullanilmaktadir. 27 Eyliil 2020 tarihinde baslayan saldirilar 44 giin boyunca devam et-
mis, 9-10 Kasim 2020 tarihinde, Azerbaycan Cumbhuriyeti’nin zaferi ve sonucunda askeri
faaliyetlerin durdurulmasina iliskin Uglii Bildiri’nin imzalanmasiyla sona ermistir.

27 Eyliil sabahinda Ermenistan Cumhuriyeti Silahl1 Kuvvetleri tarafindan Azerbaycan Silah-
I1 Kuvvetlerine, sinirda yer alan Terter ili ile birlikte diger sehirlerin kirsal mecralarina diizen-
ledigi yogun saldirilar, 6nceden saglanmis olan ateskes diizenini agir bigimde ihlal etmistir.
Ermenistan’in niifusu ¢ok yogun durumdaki Azerbaycan sivil yerlesim yerlerine diizenledigi
saldirilarda Azerbaycan insan Haklar1 Ombudsmanlig verilerine gore 5 sivil Azerbaycan va-
tandags1 hayatin1 kaybetmis, 20 Azerbaycan vatandasi yaralanmistir. Ermenistan’in diizenle-
digi saldirilarda ¢ok sayida Azerbaycan vatandasinin evi tahrip edilmistir. Ermenistan, sivil
Azerbaycan yerlesim alanlarina ciddi zararlar vermistir.?®

28 Eyliil ile 15 Ekim 2020 tarihlerinde Ermenistan Cumbhuriyeti Silahli kuvvetleri tara-
findan uluslararas1 hukuka aykir1 bicimde diizenlenen saldirilarda, Terter ilinde bir¢ok bina
kullanilamaz olurken, sivil altyap1 ve sivil tesisler bilyiik oranda tahribata ugramistir. Yalniz-
ca insanlar ve sehirler degil, ayn1 zamanda ahirlar ve agik alanlardaki ¢cok sayida hayvanat-
lar da saldirilar sonucunda telef olmustur. Kayitlara gecen en biiylik saldirilardan birisi de
Gence’ye diizenlenmis, saldirilarda ciddi kayiplar meydana gelmistir. 8 Ekim’de diizenlenen
saldirilarda 9 Azerbaycan vatandasi sehit olmustur. Yine bu tarihte Agdam ve Terter illeri ve
koyleri, bombalanan sehirlerden olmustur. 10 Ekim’de ise insancil ateskes yiirtirliige girse de
11 Ekim’e baglayan gecede yine Gence fiizelerle saldirtya ugramistir. Bu saldir1 neticesinden
ciddi tahribat olusmustur.?’

2 ANAMA Bagkan1 Vulgar Siileymanoglu’nun TIHEK Karabag Insan Haklar1 Gozlem Grubu Inceleme Heyetine Yaptigi Resmi
Sunum. ANAMA Merkez Binasi, Bakii. 29 Haziran 2021.

» “Ermenistan Azerbaycan’a Saldirdi”, TRT Haber, 27 Eyliil 2020, https://www.trthaber.com/haber/gundem/ermenistan-azerbayca-
na-saldirdi-518943.html (Erisim Tarihi: 10.05.2021).

2 Azerbaycan Ombudsmanligi, 27.09.2020-01.10.2020, https://ombudsman.az/upload/editor/files/Report_the Ombudsman_Azer-
baijan_September%2027-October%2004 2020.pdf, s. 2. (Erisim Tarihi: 08.05.2021)

27 “Report of the Fact-Finding Mission on civilian casualties and destructions as a result of another missile strike by Armenian armed
forces on Ganja, the second largest and densely populated city of Azerbaijan”, 11-12 October 2020. The Commissioner for Human
Rights (Ombudsman) of the Republic of Azerbaijan. Ayrica bakiniz, Anadolu Ajansi, 10 Ekim 2020, https://www.aa.com.tr/tr/
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27-28 Ekim tarihleri arasinda Ermenistan, smerch filizeleri ile Berde’ye diizenledigi saldir1
ile ateskesi bir kez daha ihlal ederken, gerceklesen saldirilarda 105 kisi yaralanmis ve 27 kisi
yasamini yitirmistir. Ayrica ¢ok sayida bina, tarihi eser ve okul tahrip edilmistir.?®

9 Kasim 2020 tarihinde Azerbaycan Cumhurbaskani Aliyev, yaptig1 ulusa seslenis konus-
masinda, Ermenistan ile Azerbaycan arasinda Daglik Karabag konusunda yasanan catisma-
larin son buldugunu deklare ederken, zafer agiklamasinda iki taraf arasinda diizenlenen an-
lasmanin maddelerini ifade etmistir. Azerbaycan, Rusya ve Ermenistan arasinda {iglii (ortak)
bildirinin imzalandigini belirten Aliyev, “Kelbecer 15 Kasim, Agdam rayonu 20 Kasim, Lagin
ise 1 Aralik’a kadar Azerbaycan’a verilecek” ve “Daglik Karabag temas hatt1 ve Lacin kori-
dorunda gegici olarak konuslandirilan Rus baris giiciinden hafif silahli 1960 asker, 90 zirhli
personel araci konuslanacak™ diyerek varilan anlagsma hiikiimlerini ifade etmistir.

Cumhurbaskani Aliyev, Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkan1 R. Tayyip Erdogan’a, catis-
malar stiresince verdigi destekten otiirii tesekkiir ederek, “Bugiinkii bildiride, Rusya ve Tiir-
kiye’nin ortak baris giicli gorevi yer aliyor. Bolge temaslarina iligkin tiimiiyle yeni bir format
olusturuyoruz.” diyerek, yeni donemin yol haritasini ifade etmistir.”’

Yukarida &zetlenen Ikinci Karabag Savasi sonucunda Azerbaycan, uluslararasi hukukun
ilgili kurallarina gore kendi tilkesinin bir pargasi olan ancak 28 yila yakin bir siiredir Erme-
nistan iggaline maruz kalan Karabag {izerinde egemenligini tesis etmistir. Asagida oncelikle
Ermenistan ile Azerbaycan arasindaki askeri faaliyetlerin durdurulmasina iligkin {i¢lii (ortak)
aciklamanin hiikiimleri ele alinacak daha sonra da halen ¢6ziim bekleyen hususlar ortaya
koyulacaktir.

azerbaycan-cephe-hatti/ermenistan-ateskese-ragmen-azerbaycanin-sivil-yerlesim-birimlerine-saldirilarini-surduruyor/2001926
(Erisim Tarihi: 07.05.2021); http://www.gazetevatan.com/ermenistan-dan-sivilleri-hedef-alan-alcak-saldiri--1345970-gundem
(Erisim Tarihi: 04.05.2021). Ilham Aliyev Twitter hesabindan yaptig1 agiklamada; “Ermenistan topraklarindan gelen topgu saldi-
rilarina ragmen, biz Ermenistan topraklarina hi¢hir saldirida bulunmuyoruz. Ermeni tarafi, Kolektif Giivenlik Anlasmasi Orgii-
tii’'nii bu ¢atismaya ¢ekmeye ve ihtilafi uluslararasilastirmaya ¢alisiyor. Biz bu tiir yaklagimin kabul edilemez oldugu yoniinde go-
riislerimizi dile getiriyoruz” seklinde beyanatta bulunmustur. https://twitter.com/azpresident/status/1314154077895487490?s=20
(Erisim Tarihi: 09.05.2020).

2 “Interim Report of the Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the Republic of Azerbaijan on child casualties occurred
as a result of missile attacks on civilian settlements of Azerbaijan”, Baku—2020. The Commissioner for Human Rights (Ombuds-
man) of the Republic of Azerbaijan. Ayrica bakiniz, “Ermenistan Berde sehir merkezinde sivilleri vurdu: 21 6ld, 70 yarali”, Ana-
dolu Ajansi, https://www.aa.com.tr/tr/azerbaycan-cephe-hatti/ermenistan-berde-sehir-merkezinde-sivilleri-vurdu-21-olu-70-ya-
rali/2021995 (Erisim Tarihi: 06.05.2021) ve

» Anadolu Ajansi, “Azerbaycan Cumhurbaskani Aliyev: Bu anlagsma bizim sanli zaferimizdir”, https://www.aa.com.tr/tr/azerbay-
can-cephe-hatti/azerbaycan-cumhurbaskani-aliyev-bu-anlasma-bizim-sanli-zaferimizdir/2037890 (Erisim Tarihi: 10.05.2021).
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he-hatti/azerbaycan-ve-ermenistan-daglik-karabagda-anlasmaya-var-
di/2037860 (Erisim Tarihi: 10.11.2020)
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Kaynak: BBC Arastirmas:, © Kasim 2020

Kaynak: BBC News Tiirkge. https://www.bbc.com/turkce/haber-
ler-dunya-54882585 (Erisim Tarihi: 10.11.2020)

27 Eyliil 2020°de baslayan ve 44 giin siiren ¢atismalar sonucunda, Rusya’nin arabuluculu-
gu ile 9 Kasim 2020 tarihinde kabul edilen Azerbaycan-Ermenistan arasindaki askeri faaliyet-
lerin durdurulmasina iliskin Uglii Bildiri’nin baslica maddelerinin genel ifadelerle asagidaki
gibi belirlendigi gorilmektedir:*

30 https://www.sde.org.tr/asya/azerbaycan-ermenistan-anlasmasinin-tam-metni-haberi-20029 (Erisim Tarihi: 02.05.2021)
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1- Daglik Karabag bolgesinde tiim askeri eylemler saat 00.00’dan itibaren duracaktir.

2- Ermenistan Cumhuriyeti, Kelbecer ilgesini 15 Kasim 2020’ye, Lagin ilgesini 1 Aralik
2020’ye kadar Azerbaycan Cumhuriyeti’ne iade edecektir.

3- Daglik Karabag’daki temas hattina ve La¢in Koridoru’na, Rusya Federasyonu baris gii-
cii birligi konuslandirilacaktir. Daglik Karabag’daki cephe hatt1 boyunca ve Lagin Koridoru
boyunca, hafif silahli 1.960 asker, 90 zirhl1 personel tasiyici, 380 otomobil ve 6zel aragtan
olusan Rusya Federasyonu baris giicii konuslandirilacaktir.

4- Rus baris giicti, Ermenistan silahli kuvvetlerinin ¢cekilmesine paralel olarak bolgeye yer-
lestirilecek, Rus barig giicilinlin bolgede kalma siiresi 5 y1l olacaktir. Rusya Federasyonu baris
giicii, Ermenistan silahli kuvvetlerinin ¢ekilmesine paralel gecici olarak konuslandirilacaktir.
Rusya Federasyonu baris giicliniin gorev siiresi 5 yil olup taraflardan higbirinin bu hiikmiin
yuriirliigiiniin sona ermesinden 6 ay dnce beyanda bulunmamasi halinde, sonraki 5 yillik do-
nemler agisindan kendiliginden uzayacaktir.

5 - Anlagmanin taraflarca uygulanmasini etkin kontrol etmek i¢in ateskes izleme merkezi
kurulacaktir. Catisan Taraflar’in mutabakatlara uyup uymadigini izleme verimliliginin artiril-
mast amactyla, baris giicii ateskes kontrol merkezi konuglandirilacaktir.

6- Daglik Karabag ile Ermenistan’in baglantisini saglayacak ve ayni zamanda Susa sehrini
etkilemeyecek olan Lagin Koridoru (5 km genigliginde), Rusya Federasyonu baris giiciiniin
kontroliinde kalacaktir. Taraflarin mutabakati ile Daglik Karabag ve Ermenistan arasindaki
baglantiy1 saglayacak Lagin Koridoru’nun yeni giizergahi i¢in dniimiizdeki ti¢ y1l i¢inde in-
saat plan1 olusturulacak ve daha sonra bu giizergahin korunmasi i¢in Rus baris giicli konus-
landirilacaktir. Azerbaycan Cumhuriyeti, insanlarin, araclarin ve kargolarin Lagin Koridoru
boyunca her iki yonde seyahat giivenligini garanti edecektir.

7-Yerelde yerinden edilmis kisiler ve siginmacilar, Daglik Karabag topraklarina ve gevre-
deki ilgelere BM Miilteciler Yiiksek Komiserligi’nin kontrolii altinda donecektir.

8-Savas esirleri ve askerlerin cenazelerinin karsilikli iadesi yapilacaktir.

9- Anlagma’nin 9. maddesinde Bolgedeki tiim ekonomi ve ulagim baglantilari izerindeki
blokaj kaldirilmaktadir. Ermenistan Cumhuriyeti, insanlarin, araglarin ve kargolarin her iki
yonde sorunsuz sekilde seyahat etmesinin organizasyonu amaciyla Azerbaycan Cumhuriye-
ti’nin bat1 bolgeleri ile Nahcivan Ozerk Cumhuriyeti arasindaki ulasimin giivenligini garanti
etmektedir. Ulagimin kontrolli, Rusya Federal Giivenlik Servisi’nin (FSB) Sinir Birimi or-
ganlar1 tarafindan gerceklestirilecektir. Taraflarin mutabakati ile Nahcivan Ozerk Cumhuriye-
ti’ni Azerbaycan’in bat1 bolgelerine baglayan yeni ulagim yollarinin insas1 saglanacaktir. Bu
diizenlemelerle tipk1 Lagin koridoru gibi Azerbaycan-Nahcivan arasinda bir ulagim koridoru
acilmasi karara baglanmaistir.

Uglii Bildiri’nin s6z konusu hiikiimleri, ¢atismalar1 sona erdirmek ve ileriye déniik bir yol
haritas belirlemek gibi, barigin ve istikrarin saglanmasi adina énemli bir adim olmustur. An-
cak, oldukga genel bir icerige sahip olmasi nedeniyle, kalici bir hukuki durumun belirlenmesi
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ve boylelikle, gecmis catigmalarin ve iligkili insani krizlerin 6nlenmesi adina bazi hususlarin
nihai ¢6ziimiinii sunamamaktadir. Uclii Bildiri ve akabindeki mevcut durum, muhtemel insani
krizlerin yaganmasi riskini timden ortadan kaldirmamaktadir.

Oncelikle, heniiz bir kalic1 baris ya da smir antlasmasi imzalanmadigini ifade etmek gerek-
mektedir. Bu durum, Karabag’in heniiz hukuken belirli bir statliye kavusturulamadig1 anlami-
na gelmektedir. Bu yonde ara ara goriismeler gerceklestirmektedirler. ki tarafin liderleri 11
Ocak 2021 tarihinde Moskova’da bir araya gelmis, daha sonra 30 Ocak 2021 tarihinde Azer-
baycan, Ermenistan ve Rusya arasinda kurulan {i¢lii calisma grubu ilk toplantisini yapmis-
tir.’! Rusya’nin da katilimu ile taraflar arasinda ara ara yapilan goriigmelerde hangi konularin
konusuldugu, taraflarin pozisyonlarinin ne oldugu ve herhangi bir ilerlemenin mevcudiyetine
yonelik resmi bir agiklama yapilmamaktadir. Taraflarin {izerinde uzlastig1 ve gerginlik ya da
catisma riski olusturan hususlar1 ¢ozen bir antlasma imzalanmadik¢a insani krizlerin tama-
men ortadan kalktigin1 sdylemek miimkiin olmamaktadir.

Azerbaycanl yetkililer, Ermenistan’in bahaneler iireterek bir sinir antlagmasi imzalamay1
stirekli erteledigini, bu baglamda Azerbaycan’in politikasinin, sorunlar1 6nce diplomatik yolla
¢6zmek ama haklar1 elde edebilmek icin gerektiginde de kuvvet kullanmak oldugunu ifade
edilmektedirler.*

Yasadis1 yollarla Karabag’a giren yabanci gii¢lerin tamamen buradan ¢ikarilmasi heniiz ger-
ceklesebilmis degildir. Ikinci Karabag Savasi neticesinde yaklasik 11.784 km? alan isgalden
kurtarilmig, Karabag’da ¢ogunlukla Ermeni asilli Azerbaycan vatandaslarinin yasamakta oldu-
gu 3058 km? genisliginde alan, Ermenistan ile Azerbaycan arasindaki askeri faaliyetlerin durdu-
rulmasina iliskin Uglii Bildiri geregi, gecici Rus giiciiniin kontrolii altinda brrakilmistir.”® Uglii
Bildiri’den bu yana Ermenistan’in Karabag’dan biiyiik oranda cekildigi bir ger¢ekken, heniiz
Azerbaycan’in kontroliine gegmeyen yerlerde durumun ne oldugu agikliga kavugsmamastir.

Bu kapsamda 6nemli bir husus da gecici Rus birliklerinin bolgedeki mevcudiyetine yo-
neliktir. Mevcut durumda, Uclii Bildiri’ye dayanarak, ézellikle taraflarin tekrar catismasini
engellemek ve Lagin Koridoru’nun giivenligini saglamak adina bdlgede bulunan Rus asker-
lerinin bizatihi kendileri, aslinda Azerbaycan’in kendi topraklari tizerindeki egemenliginin ve
fiili kontroliiniin tam tesis edilmesini engellemektedirler. Rus askerlerinin Karabag’daki mev-
cut varligimin nasil bir antlasma ile sona erecegi ve bdlgede fiili kontroliin Azerbaycan’a ne
zaman ve nasil devredilecegi kesinlestirilmemistir. Diger yandan, Rusya’nin Ermenistan-A-
zerbaycan arasinda Oteden beri tarafsiz durmadigi ve daha ziyade Ermenileri destekledigi
bilinmektedir. Bu durum, gelecekte benzeri tutumlarin tekrar edebilecegini, gerginliklere ve
insani krizlere yol acabilecegini diistindiirmektedir.

Rus askerlerinin mevcut durumda yetkilerinin kesin hiikiimlere baglanmamis olmasi, Bol-
ge’de kalis siirelerinin epey uzun olmasi ve daha da uzama ihtimalinin bulunmasi, hatta Erme-
nistan ile Azerbaycan arasindaki askeri faaliyetlerin durdurulmasina iliskin (ortak) Uglii Bildi-
ri’ye gore Lagin Koridoru’nun siirekli olarak Rus askerlerince koruma altinda tutulacak olmasi,
Azerbaycan’in kendi topraklari tizerindeki egemenligini tam anlamu ile tesis etmesi agisindan
belirsiz bir durum olusturmakta, siyasi ve insani krizlere yol agma potansiyeli tasimaktadir.

31 https://www.aa.com.tr/en/world/russia-azerbaijan-armenia-working-group-meets/2128808 (Erigsim Tarihi: 05. 06.2021)

32 Azerbaycan Milli Meclisi Ziyareti’nde Azerbaycan Milli Meclis Baskan Yardimcist Fazail Tbrahimli’nin Karabag Insan Haklari
Gozlem Grubu’na Verdigi Miilakat. Bakii, 29 Haziran 2021.

33 ANAMA Bagskani Baskani Vulgar Siileymanoglu ile sdylesi. ANAMA Merkez Binasi, Bakii. 29 Haziran 2021.
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Azerbaycan Cumhurbaskan1 Aliyev yaptig1 bir agiklamada, Uclii Bildiri’nin 5. maddesine
vurgu yaparak, Tiirk Barisg Giicii’niin de bolgede konuslanacagint duyurmustur. Ancak Krem-
lin S6zctsii Peskov ise, Baris Giicli igerisinde Tiirkiye’nin olmayacagini, kontrol merkezinde
gorevli 1 Tiirk subayin bulunacagini, bu Merkez’in de Daglik Karabag disinda Azerbaycan
topraklarinda olacagini duyurmustur.** Birbiriyle ¢elisen bu agiklamalar aslinda mevcut ve
muhtemel fikir ayriliklarina da isaret etmektedir. Ayrica, Kontrol Merkezi’nin Karabag disin-
da kurulacak olmasi, ¢atigmalarin etkin bicimde 6nlenmesini zorlastiracaktir. Azerbaycan’in
politik ve askeri dengeyi korumak, bolgede bulunan Rus ordusuyla yasanabilecek potansiyel
catismalar1 engellemek ve Rusya’nin bu topraklarda bagimsiz kararlar alabilmesinin 6niine
gecebilmek icin Tiirkiye nin de bolgede bulunmasini saglayacak adimlar atmasi gerekir.*

Karabag’da bulunan ve Azerbaycan’in 6zglirlestirdigi Kelbecer, Lagin ve Susa, 1988 nii-
fus sayimina gore Azerbaycanlilarin ¢ogunlukta oldugu bélgelerdir. S6z konusu madde ile
Susa iizerinden Hankendi’ye giden yol Azerbaycan’da birakilmaktadir. Ancak Ermenistan
icin olusturulacak Lagin Koridoru artik Susa’dan gegmeyecek ve 3 yil i¢inde yeni yolun gii-
zergahi belirlenecektir. Bu yolun kontroliinii de yine gegici Rus askeri birlikleri saglayacaktir.
3 yil sonra yapilmis olacak bu yol ile Ermeni asilli Azerbaycan vatandaslarinin, Ermenistan
ile baglantisi hicbir kisitlama getirilmeden saglanacaktir. Ozellikle giiniimiizde Hankendi ile
Ermenistan arasindaki insan ve yiik hareketliliginin Azerbaycan tarafindan yonetilip denetle-
nememesi, egemenlik yetkisinin kullanilamamasi, Bolge’deki istikrar agisindan 6nemli risk-
lerden birisini olusturmaktadir.

Uclii Bildiri’den sonra ¢dziim bekleyen énemli bir husus da yerinden edilmis yiiz binler-
ce Azerbaycan vatandasinin yerlerine doniisiiniin saglanmasina yoneliktir. Uglii Bildiri’nin bu
konuya dair hiikmiine gore, doniisler BM Miilteciler Yiiksek Komiserligi’nin kontrolii altinda
gerceklestirilecektir. Asagida ele alinacak Ermenistan mayinlart meselesi, doniislerin 6niindeki
en biiylik engel olarak varligini devam ettirmektedir. Ermenistan tarafindan Karabag’in dort bir
yanina yerlestirilmis ve haritalar1 dahi verilmeyen yiiz binlerce mayin, yerel Azerbaycan vatan-
daslarin geri dontisiinii fillen engellemekte, hatta uzunca bir siire engelleyecek goziikmektedir.

Diger yandan, Uglii Bildiri’de yalmzca Daglik Karabag ifadesinin kullanilmas1 1988 y1-
linda Zengezur Bolgesi’nden goc ettirilen Azerbaycanlilarin dikkate alinmadigini goster-
mektedir. Ermeni asilli Azerbaycan vatandaslarinin doniisii garanti ediliyorsa, Zengezur’da
da Azerbaycanlilarin kdylerine donmesi garanti edilmelidir. S6z konusu madde ile Ermeni
asilli Azerbaycan vatandaslarinin tiim mal varliklar1 garanti altina alindigindan, Azerbaycan
kontroliinde olan ama Ermeni asilli Azerbaycan vatandaslarinin niifusun ¢ogunlukta oldugu
Hadrut, Hankendi, Hocavend, Hocali, Agdere bu haliyle bir nevi Ermenilere birakilmis ol-
maktadir. Ayrica bu yerlere gecici Rus Barig Giicii yerlestirilerek Azerbaycan’in kontrol sag-
lamasi1 ve egemenlik yetkilerini kullanmasi su an i¢in miimkiin olamamaktadir. S6z konusu
yaklagimlar, istikrarsizliklara ve insani krizlere yol acacak potansiyeli barindirmaktadir.

Mevcut durumda diger bir kritik sorun da mayinlar meselesi olarak kaydedilebilir. Var olan
durumda, Karabag’da Azerbaycan’in fiili kontroliiniin saglanmasini engelleyen ancak yakin
zamanlara kadar pek fazla glindeme gelmeyen unsurlardan birisinin, Ermenistan’in Kara-
bag’in dort bir yanina yerlestirdigi mayimlar oldugu goriilmektedir.

3 “Aliyev: Daglik Karabag’daki Barig Giiciinde Tiirkiye de Gorev Alacak”, 10.11.2020, https://tr.euronews.com/2020/11/10/ali-
yev-dagl-k-karabag-daki-bar-s-gucunde-turkiye-de-gorev-alacak, (Erisim Tarihi: 02.05.2021)

35 Tiirkana Allahverdiyeva, “Ikinci Daglk Karabag Savasi Sonrasi Kafkasya’da Savunma ve Giivenlik Stratejisi”, Global Savunma
Dergisi, (Ocak 2021), s. 51.
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28 y1l devam eden isgal doneminde Karabag’da Ermenistan ve Azerbaycan arasinda uzun-
lugu yaklagik 300 km olan bir “temas hattr”” bulunmaktaydi. Ulkesinde bir mayin iiretim tesisi
bulunan Ermenistan, 300 km uzunlugundaki s6z konusu temas hattinin tamamina anti-personel
ve anti-tank mayinlar yerlestirmistir. Bugiinlerde Azerbaycan’in mayin temizlemeden sorumlu
kurumu olan Azerbaycan Ulusal Mayin Temizleme Ajanst (ANAMA), tamami mayinlt bu hat
tizerinde 10-15 km genisliginde temizlenmis alanlar olusturarak gecisi saglayabilmektedir.*®

Ikinci Karabag Savasi sona erdikten sonra yapilan tespitler gdstermektedir ki; Ermenistan
yalnizca temas hattina degil, isgal donemi boyunca Karabag’da isgal ettigi ancak yerlesime
acmadig1 birgok yere de mayinlar yerlestirmistir. Ermenistan’in isgal ettigi Azerbaycan top-
raklarinda tarim dahi yapmadig1 ve bu alanlarin tamamini mayinladigi ifade edilmektedir.

Ermenistan’m mayin yerlestirme “stratejisi”, isgal donemi ile smirli kalmamus, Ikinci Ka-
rabag Savasi’nda yasadigi yenilgi neticesinde terk etmekte oldugu bolgeleri de mayinladigi
tespit edilmistir. Ateskes’ten hemen sonra ¢ok sayida mayinin degisik bolgelere yerlestirildigi
ifade edilmektedir.’’” Ermenistan, bugiine kadar yalnizca Agdam, Fuzuli ve Zengilen bolge-
lerine iligkin mayin haritalarini vermistir. S6z konusu haritalara gore, yalnizca Agdam’da 97
bin mayin ve Fuzuli ve Zengilen bolgelerinde ise 92 bin mayin bulunmaktadir. ** Karabag’in
geriye kalan bolgelerinde durumun ne oldugu hala bilinmemektedir.

Mayinlarla ilgili 6nemli bir mesele de Ermenistan’in yerlestirdigi mayilarin haritalarini
Azerbaycan’a vermeyi reddetmesidir. Bugiine kadar yalnizca Agdam, Fuzuli ve Zengilen bdl-
gelerinde yerlestirilmis mayinlarin haritalarinin verildigi agiklanmistir. Bu haritalarin gercek
durumu ne derece yansittig1 halen teyide muhtag iken, daha yiiz binlerce mayinin yeri hig¢ bi-
linmemekte ve bir kisminin haritalarinin mevcudiyetine yonelik soru isaretleri bulunmaktadir.
Mayinlarin bazi bolgelerde haritasiz-gelisigiizel désenmis olma ihtimali de s6z konusudur.*’

Ermeni mayinlart meselesinin, Ermenistan’a baski kurulmasi anlaminda yeterli uluslararasi il-
gi ve destegi gormedigi de ifade edilmektedir. Mayinlar konusunda uluslararast kurumlara gonde-
rilen raporlarin bulundugu ancak yeterli uluslararasi destegi gormedigi dile getirilmektedir. Ayrica
Azerbaycan Insan Haklar1 Ombudsmanlii’nin mayinlarla ilgili zel bir rapor dahi hazirladig1* ve
Azerbaycan devletinin de 4 Haziran 2021 tarihinde AIHM’e bu konuda bir devletlerarast bagvuru
dahi gergeklestirdigi ifade edilmektedir.*!

Maynlarin yerinin tespitinin yani sira tespit edilen mayinlarin temizlenmesi uzun yillar
ve finansman gerektiren bir faaliyettir. Temizleme faaliyetinde iki asama bulunmaktadir. Ilk
asama, zararsiz mayinlarin birakilip tehlike yaratanlarin temizlenmesi, ikincisi agama ise hig
mayin birakilmamasidir. Yalnizca ilk asamanin basarilabilmesi i¢in 5 ila 7 y1l arasinda bir za-

3¢ ANAMA Bagskani Bagkani Vulgar Siileymanoglu ile sdylesi. ANAMA Merkez Binasi, Bakii. 29 Haziran 2021.

37 Azerbaycan Insan Haklari Ombudsmanligi Personeli Zaur Valimammadli’nin Yaptigi Resmi Sunum, Azerbaycan insan Haklart
Ombudsmanlig1 Binasi, Bakii. 29 Haziran 2021.

3% https://www.reuters.com/world/asia-pacific/azerbaijan-hands-over-15-armenian-prisoners-return-minefield-maps-2021-07-03/
(Erisim  Tarihi:  05.06.2021); http://www.aztv.az/az/news/13845/fuzuli-ve-zengilan-rayonlarinin-mina-xeriteleri-azerbayca-
na-teqdim-edilib (Erisim Tarihi: 05.06.2021).

% Azerbaycan Insan Haklari Ombudsmanligi Personeli Zaur Valimammadli'nin Yaptigi Resmi Sunum, Azerbaycan Insan Haklari
Ombudsmanlig1 Binasi, Bakii. 29 Haziran 2021.

4 Azerbaycan Insan Haklar1 Ombudsmanligi Personeli Zaur Valimammadlinin Yaptig1 Resmi Sunum, Azerbaycan Insan Haklar
Ombudsmanligi Binasi, Bakii. 29 Haziran 2021. Ayrica bakiniz, “The Mine Problem in the Liberated Areas: Ad Hoc Report of
the Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the Republic of Azerbaijan.” 21.06.2021. The Commissioner for Human
Rights (Ombudsman) of the Republic of Azerbaijan. https://www.ombudsman.az/upload/editor/files/Ad%20Hoc%20Report%20
0f%20the%200mbudsman%20on%?20landmine%20problem.pdf (Erisim Tarihi: 12.07.2021).

4 Azerbaycan Insan Haklart Ombudsmanhgi Bagkani Sabina Aliyeva ile Séylesi. Bakii. 29 Haziran 2021.
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mana ihtiya¢ duyuldugu ifade edilmektedir. Bugiine kadar siirdiiriilen ¢alismalarda ise biitiin
Karabag’da ancak 30 bin civarinda mayinin temizlenebildigi anlasilmaktadir.*?

Bu durumun yarattig1 biiyiik insani ve ydnetsel sorunlar oldugu goriilmektedir. Oncelikle
mayinlar, Azerbaycan’in Karabag’da egemenliginin ve fiili kontroliiniin saglanmasini engel-
lemektedir. Bir bagka ifadeyle, devam eden mayin temizleme faaliyetleri ile temizlenebilmis
kisitli alanlarda bazi faaliyetler siirdiirebilmekte, ancak genel olarak Azerbaycan devleti tam
olarak bolgeye hakim olamamaktadir. Ornegin, Agdam sehrinin tekrar imari i¢in planlar ve
projeler hazirlanmis ancak tam anlamui ile faaliyetlere baglanamamistir. Bu anlamda Kara-
bag’da Ermenistan iggalinin bir nevi devam ettigi dahi sdylenebilir.

Mayinlar, bolgede Ermenistan’in isledigi diger suglarin tespitinin yapilmasini dahi zorlas-
tirmaktadir. Azerbaycan savcilarinin mayinlar nedeni ile su an isgalden kurtarilan bolgelerde
gorev yapamadiklari ifade edilmektedir.®

Bir bagka 6nemli husus da Karabag’daki yerlerinden ayrilmak zorunda kalmis 1 milyonun
tizerindeki insanin (kackinin) geri doniisiiniin mayinlar nedeni ile uzunca siire miimkiin ola-
mayacagina yoneliktir.

Maymlar halen sivillerin hayatina mal olmaya ya da yaralanmalara yol agmaya devam etmek-
tedir. Ikinci Karabag Savasi’min sona ermesinden bu yana 27 sivilin mayin patlamasi neticesin-
de hayatin1 kaybettigi ifade edilmistir.** 4 Haziran 2021 tarihinde Ermenistan’in isgal doneminde
Kelbecer’de dosedigi bir mayinin patlamasi sonucu ikisi gazeteci ii¢ Azerbaycan vatandasinin ha-
yatini kaybettigi, dort sivilin de yaralandigi bildirilmistir.*> Mayin temizleme esnasinda patlamalar
yasanmakta, mayin temizleme personelinden hayatin1 kaybedenler ve agir yaralananlar olmak-
tadir. Karabag’da bu nitelikte bir patlamada dort calisanin yaralandigi, bunlardan bacaklarmi ve
gozlerini kaybedenlerin oldugu ifade edilmistir.*® Diger yandan maymlarin dogal ¢evreye verdigi
ve verebilecegi zararlarm da 6nemli boyutlarda oldugu dile getirilmektedir.

Ucglii Bildiri sonrasinda Karabag’da olusan mevcut durum igerisinde insani kriz olusturma
riski yaratan hususlardan birisi de Lacin Koridoru’ndan farkli olarak Nahcivan Koridoru’nun
‘acilma zamani, genigligi, gecis giizergahit ve giivenligine’ yonelik belirsizligin bulunmasidir.
Tiim bunlar Ermenistan’a, bu gecisi etkisizlestirecek uygulamalar yapma ortami sunmakta
ve uyusmazliklara zemin hazirlamaktadir. Ustelik Anlasma metninde Nahcivan koridoru icin
“insanlarin, araglarin, kargolarin™ ifadesi yer alirken, Rusya yalnizca insanlarin ve yiyecekle-
rin gecisini kapsadigimi duyurarak yeni uyusmazliklarin sinyalini vermistir. Ayrica Rus Gorev
Gicii’niin, Nahcivan koridorunu stiresiz mi kontrol edecegi, ulasim kontrolii disinda giivenlik
saglanmasindan da sorumlu olup olmayacagi gibi hususlar ag¢ik hiikiimlerle diizenlenmemistir.
Olusturulan bu belirsiz diizen, muhtemel bir Tlirkiye-Rusya ya da Rusya-Azerbaycan anlagmaz-
liginda kolaylikla islemez hale gelebilecek, siyasi istikrarsizliklara yol agabilecektir.’

Nitekim uzmanlar, s6z konusu 9. maddenin bir¢ok soru isaretini biinyesinde barindirdigina ve sa-
vunma acig1 verdigine dikkat cekmektedirler. Ornegin, Ermeniler Nahcivan’a agilacak olan kapilar-
dan veya Hankenti’nden rahatca Azerbaycan’a girebilecekler mi? Hankenti’nde yasayan Ermenile-
rin hangi iilkenin pasaportunu tasiyacak ve hangi iilkenin para birimini kullanacaklar? Azerbaycan’a

2 ANAMA Baskani Baskan1 Vulgar Siileymanoglu ile soylesi. ANAMA Merkez Binasi, Bakii. 29 Haziran 2021.

# Azerbaycan Insan Haklart Ombudsmanhgi Bagkani Sabina Aliyeva ile Séylesi. Bakii. 29 Haziran 2021.

# Azerbaycan Insan Haklar1 Ombudsmanligi Personeli Zaur Valimammadlinin Yaptig1 Resmi Sunum, Azerbaycan Insan Haklar
Ombudsmanligi Binasi, Bakii. 29 Haziran 2021.

4 https://www.aljazeera.com/news/2021/6/4/azerbaijani-journalists-official-killed-in-kalbajar-blast (Erigim Tarihi: 03.07.2021.)

4 ANAMA Baskani Bagkani Vulgar Siileymanoglu ile sdylesi. ANAMA Merkez Binasi, Bakii. 29 Haziran 2021.

47 Salih Yilmaz, “Daglik Karabag’da Ermenistan-Azerbaycan Ateskes Anlasmasinin Degerlendirilmesi”, Ibrahim Demir (der.), Di-
siplinlerarast Politika Vizyonu ve Stratejiler 2020, (Iksad Yaymevi, Ankara, 2020), s. 268.
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rahatca giren ve Bakii’ye kadar gelebilen Ermenilerin muhtemel yasa dig1 eylemlerinin 6niine nasil
gecilecek? Ermenistan ile siirlarin agilmasi halinde, Hankenti’ne geri donen Ermenilere Azerbay-
can pasaportlarinin verilmesi, sz konusu insanlarin tilkedeki tavirlar1 6nemli ve aktiiel ulusal
giivenlik meselelerinden biri olarak algilanmaktadir.*® Benzer bi¢imde, Azerbaycan vatandas-
larinin ve devlet gorevlilerinin kendi devletleri iginde bulunan Hankenti’ne giris ¢ikislarina ve
yetki kullanmalarina engel olunmasi bir¢ok insan hakkinin ihlaline neden olabilecektir.

Uzmanlar, Uglii Bildiri’de Tiirkiye nin roliine yonelik bir diizenleme olmasa da ateskes son-
ras1 diyalogun Rusya ve Tiirkiye arasinda yagandigini ifade etmektedir. Ancak bu durumun bazi
avantajlar olsa da iki taraf i¢in anlagmazlik risklerini de barindirdigini belirtmektedir.*

Uclii Bildiri’den kaynaklanabilecek s6z konusu muhtemel istikrarsizlik unsurlarinin yani
sira, sorunun genel niteliklerinden kaynakli koklesmis ve heniiz ortadan kaldirilmamis hu-
suslarin da muhtemel istikrarsizliklara zemin hazirlayabilecegini vurgulamak gerekmektedir.

Uluslararasi iligkilerde, siiregelen ¢atigmalar1 betimlemek i¢in kullanilan “donmus/zamana
yayilmis catisma” (frozen/protracted conflict) kavramlari, bu nitelikteki ¢atigmalarin netice-
sindeki saglanan ateskes sonrasinda da nihai baris ortaminin saglanmasinin zor olduguna ve
zaman alabildigine isaret etmektedir. S6z konusu Karabag Bolgesi oldugunda, bu durumu daha
da ciddilestiren 3 ayr1 faktorden daha bahsetmek gerekmektedir:

- Ermenistan’in igerisinde halen savas yanlis1 giiglii bir kesimin mevcudiyeti. Karabag Klani
olarak da bilinen bu kanat, Azerbaycan topraklarindaki insan haklar1 ihlallerine neden olmus; ken-
dinden farkli diisiinenlere karsi da darbe tesebbiislerinde bulunmustur.

- Rusya’nin bolgedeki onceligi kendi etkinligini devam ettirmek olarak goriilmektedir. Bu
noktadan hareketle uluslararasi: hukuk, BM ve AGIT kararlar1 ve Azerbaycan’in hakli talepleri
Rusya icin belirleyici faktorler olmayabilir ve tam ¢dziimiin saglanmasini zorlastirabilir.

- Ozellikle ABD ve Fransa’da etkin Ermeni lobileri, bu iilkelerin kendi ¢ikarlarma odakl1 politi-
kacilari lizerinde etki kurarak, Ermenistan’in silahlandirilmasi ve ¢atisma yontemine yonelmesine
zemin hazirlamaktadirlar. Uluslararasi iliskilerde bir savag ya da ¢atisma sonrasinda ilan edilen ates-
kes ve beraberinde imzalanan antlasmalar, sorunu ve iliskili ¢atismalar1 doguran sebeplerden etki-
lenmeye devam edebilmektedir. Azerbaycan-Ermenistan sorunu hem Azerbaycan ve Ermenistan’in
hem de uluslararasi1 ve bolgesel aktorlerin ¢ikar hesaplarindan ve ¢oziime yonelik ne gibi niyetler ta-
sidiklarindan etkilenme riski ile kars1 karsiyadir. Ateskes sonrasinda Azerbaycan-Ermenistan soru-
nunun tiimden ¢oziiliip nihai uzlasi ile sona ermesi, yalnizca ¢atigmalara taraf olmus Azerbaycan’in
ve Ermenistan’in iradelerine bagli olmamakta, sistemin biiyiik giiclerinin tasavvurlari ve tasarimla-
rindan da etkilenebilmektedir.

# Tiirkana Allahverdiyeva, “kinci Daglk Karabag Savasi sonrasi Kafkasya’da Savunma ve Giivenlik Stratejisi”, Global Savunma
Dergisi, (Ocak 2021), s.50.

4 Kenan Aslanl, “Karabag Meselesi I¢in “3 Boyutlu” Analitik Perspektif Onerisi”, Ibrahim Demir (der.), Disiplinleraras: Politika
Vizyonu ve Stratejiler 2020, (Iksad Yayevi, Ankara, 2020), s. 219.
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Yogunlukla Azerbaycan’in Karabag bolgesinde yasanmis ¢atismalarin 6nemli bir yan1 da
temel insan haklarinin silahli catismalar esnasinda korunmasini dogrudan diizenleyen Ulus-
lararas1 Silahli Catismalar Hukuku (USCH) kurallarinin ve temel haklarin korunmasina dair
AIHS’in yogun ihlalleridir. Bu boliimde, ilgili USCH hukuk kurallar1 ele alinarak, Ikinci Ka-
rabag Savasi’nda yasanan ihlallerin hukuki degerlendirmesi yapilacaktir.

USCH, devletler arasinda ve belirli durumlarda da, terdrist gruplar hari¢ olmak {izere, devlet
dis1 diizenli silahl1 gruplar ile devletler arasinda, karsi silahli glice bagvurulmasina ve silahli giic
kullanilirken uygulanan yontem ve silahlara dair kurallari iceren bir Uluslararast Hukuk dalidir.

Bu kurallar “savas dncesi hukuk™ ve “savas esnasindaki hukuk™ olmak tizere iki alt grup-
ta incelenmektedir. “Savas Oncesi hukuk™ (jus ad bellum) silahl1 giice bagvurulmasina dair
kurallar1 icermektedir. “Savas esnasindaki hukuk™ (jus in bello) ise hukuk kurallarina uygun
baslayip baslamadigindan bagimsiz olarak silahli catismalar esnasinda ¢atigan taraflarca uyul-
masi1 gereken kurallar1 kapsamaktadir.

Savasin devletler arasindaki iliskilerde ancak hakli bir nedene dayanilarak bagvurula-
cak bir yontem oldugu anlayis1 uzun bir ge¢mise sahiptir. Ancak, bu anlayisin hukuki bir
cerceve kazanmasi ve kiiresel hukuki diizenin bir parcasi olarak silahli giice bagvurmaya
dair bir hukukun (jus ad bellum) dogmasi, dnce Milletler Cemiyeti Antlagsmasi, sonra da
Birlesmis Milletler (BM) Antlasmasi ile ger¢eklesmistir. BM Antlagsmasi’nin 2. maddesi-
nin 4. paragrafi su sekilde diizenlenmistir:

“Ttiim tiyeler, uluslararasi iliskilerinde gerek herhangi bir baska devletin toprak biitiin-
liigiine ya da siyasal bagimsizliga karsi, gerek Birlesmis Milletler’in Amaglari ile bag-
dasmayacak herhangi bir bi¢imde kuvvet kullanma tehdidine ya da kuvvet kullanilmasina
basvurmaktan kacinirlar.”

Boylelikle, genel olarak silahli giice ve hatta silahl1 gii¢ tehdidine bagvurmak (threat or use
of force) yasaklanmus,* silahli giice basvurulacak durumlar istisnai durumlar olarak sayilmustir.

Uluslararas1 hukukta kuvvet kullanma yasagini ifade eden s6z konusu antlagsma hiik-
miiniin ayn1 zamanda yapilagelis hukuku kurali haline geldigi bir diger ifadeyle BM iiyesi
olsun ya da olmasin biitiin devletleri bagladig1 kabul edilmektedir.’! Hatta bu yasagin, ulus-

50 Ornegin, 1970 BM Genel Kurulu Deklarasyonu da ifadesinde, devletlerin tehdit ya da kuvvet kullanmama yiikiimliiliigii vardir
gibi bir ifadeden ziyade ‘tehdit veya kuvvet kullanmaktan kaginma yikimlilagi’ ( “..the duty to refrain...from the threat or use
of force.’) ifadesi kullanilmaktadir.

5124 Ekim 1970 tarihinde BM Genel Kurulu tarafindan kabul edilen “BM Antlagsmasina Uygun Olarak Devletler Arasinda
Dostga Iliskilere ve Isbirligine Iliskin Uluslararast Hukuk Prensipleri Uzerine Deklarasyon” dncelikle BM Antlasmasi’nin
2(4) hikkmiine aykir1 bir tavrin sadece BM Antlagmasi’ni degil, ayn1 zamanda uluslararasi hukuku ihlal ettigini belirtilerek
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lararas1 hukukun buyruk kurallari (jus cogens) arasinda yer aldigi, yani aksine bir antlagsma
dahi yapilamayacak bir yasak oldugu da ifade edilmektedir.”* Bu genel yasagin istisnalari
olarak, yalnizca savunma maksath silahli kuvvet kullanmak eylemleri mesru kabul edil-
mektedir. Bu istisnalar iki durumu kapsamaktadir.

a) Mesru Miidafaa Hakki

Bu ¢ergevede, aslinda higbir yazili hukuk kuralina da gerek olmaksizin dogal olarak mevcut
oldugu kabul edilen, ayrica BM Antlagsmasi’nin 51. maddesi’nde diizenlenen mesru miidafaa
hakki ¢ergevesinde kuvvet kullanmak mesru kabul edilmektedir. Antlagsma, bu hiikmii ile zaten
dogal olarak var olan (inherent) mesru miidafaa hakkini tanmidigini ifade ederek, “silahli” bir
saldir1 (armed attack) karsisinda, saldiriya ugrayan bir devletin tek basina ya da diger devlet-
lerle beraber, bagvurabilecegi bir hak olarak tanimlanmaktadir. S6z konusu hakkin “BM Gii-
venlik Konseyi uluslararasi baris ve giivenligin devami icin gerekli tedbirleri alincaya kadar”
kullanilabilecegi belirtilmekte, ancak bu tedbirlerin sonu¢ doguran tedbirler olmast durumunda
mesru miidafaa hakkinin sona erecegi kabul edilmektedir.® Ayrica, kuvvet kullanilma kavrami-
nin, silahli kuvvet kullanilmasini ifade ettigi ve silahli kuvvet kullanma eyleminin hangi sartlar
cercevesinde ‘saldir1’ sayilacaginin da BM Giivenlik Konseyi nin tespit ve takdirine birakildig
kabul edilmektedir.**

b) BM Giivenlik Konseyi'nin Karari

Kuvvet kullanma yasaginin ikinci istisnasi ise, yine savunma maksatl olarak, BM Antlas-
mast’nin VII. Boliimii ¢ergevesinde, Giivenlik Konseyi’nin, kuvvet kullanilmasina varmayan
tedbirlerin, barig1 korumak ya da bozulan barisi tekrar olusturmak i¢in yeterli olmadig1 sonucu-
na varmasi durumunda, uluslararasi baris ve giivenligi slirdiirmek ya da tekrar tesis etmek igin,
42. maddede belirtilen gerekli olabilecek hava, deniz ve kara kuvvetlerinin kullanilmasina karar
vermesi durumudur. Dolayisiyla BM Giivenlik Konseyi’nin bu yonde bir karart mevcut ise, soz
konusu karar ¢er¢evesinde silahli kuvvet kullanma mesru kabul edilecektir.

BM Genel Kurulu, 1950 yilinda aldig1 bir kararla, Giivenlik Konseyi’nin veto nedeni ile
uluslararasi baris ve giivenligin korunmasina iliskin gorevlerini yerine getiremedigi durumlar-
da, Genel Kurul olaganiistii toplanarak, uluslararasi barig ve giivenligin korunmasi ya da tekrar
kurulmasi i¢in askeri kuvvet kullanimi1 da dahil ¢esitli tedbirlerin alinmasini tiye tilkelere tavsiye
edebilecektir.® Benzer bigimde bu Karar, Genel Kurul’un bu yetkisini “barigin tehdit edilmesi”,
“barisin bozulmasi1” ya da “saldir1” durumlarinda kullanacagini belirtmektedir.>®

bu hiikmiin ayn1 zamanda yapilagelis kurali degeri kazandigini ilan etmistir.

52 Nicaragua Davasi Karari, ICJ Reports, 1986, s. 14, par. 188-190.

53 Ingiltere’ye ait Falkland (Malvinas) Adalari’nin 1982 yilinda Arjantin tarafindan isgal edilmesi iizerine BM Giivenlik Kon-
seyi 502 sayili karar1 almis ancak Ingiltere bu karardan sonra silahli gii¢ kullanarak adalar1 geri almis, bu eylemini de
mesru miidafaa hakkina dayandirmistir. Bu 6rnekten hareket edildiginde, kararin somut sonu¢ dogurup dogurmadiginin bu
baglamda 6nemli oldugu degerlendirilmelidir. Bakiniz, UN Doc.S/PV.2346.

% Bakiniz, BM Antlasmas1 madde 39. Uluslararasi Ceza Mahkemesi’nin yargi yetkisindeki “saldiri sugu” (crime of aggression)
kavraminin tanimi ayr1 bir konuyu olusturmaktadir.

55 “Uniting For Peace Resolution”. G.A. Res. 337 (V) 3 Kasim 1950, 5" Session Supp 20. s. 10. Karar, 52 olumlu oya 5 kars1 ve 2
¢ekimser oy ile kabul edilmistir.

56 Genel Kurul, Kore’de (1950), Siiveys Sorunu’nda (1956), Macaristan Ayaklanmas1 meselesinde (1956), Liibnan ve Urdiin’de
(1958), Kongo Sorunu’nda (1960), Orta Dogu Sorunu’nda (1967), Pakistan I¢ Savasi’nda (Banglades meselesi) (1972), Afga-
nistan meselesinde (1980), Filistin Sorunu’nda (1980, 1982), Namibya’da (1981) ve Isgal Edilmis Arap Topraklari Sorunu’nda
(1982) acil toplanarak bu karar temelinde 6nlemler belirlemis ve tavsiye etmistir.
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Savag esnasinda uyulmasi gereken kurallar (jus in bello) iki ana gruba ayrilarak incelenmek-
tedir. Birinci grupta, silah ve savas yontemlerine dair kurallar bulunmaktadir. Bu kurallar agir-
likl1 olarak 1899 ve 1907 yillarinda Lahey’de imzalanmis konvansiyonlarla®’ olusturulmustur.
Bu kurallar genel olarak, savas esnasinda kullanilmasi yasak “silah tiirleri” ve “savas teknikleri”
ni belirleyen hukuk kurallaridir. Ikinci grup kurallar ise, agirlikli olarak savas esnasinda, savasin
kurbanlart olarak nitelendirilebilecek sivil halkin, yaralilarin, hastalarin ya da esir diismiislerin
yani savas dis1 kalanlarin korunmasina iliskin kurallardir. Cogunlukla 1949 yilinda imzalanan
dort adet Cenevre Sozlesmeleri ve bu sozlesmelere 1977 yilinda yapilan iki ek protokollerle
olusturulmus kurallardir.

Savas esnasinda uyulmasi gereken kurallar arasindaki bu ikili ayrim aslinda ¢ok kesin bir
ayrimi ifade etmemektedir. Savasta kullanilacak silahlar ve savas tekniklerini diizenleyen bazi
hukuk kurallarint Cenevre So6zlesmeleri’nde de bulmak miimkiinken, sivillere ya da diger savas
kurbanlarina iliskin kurallar1 da Lahey Konvansiyonlari’nda bulmak miimkiindiir.*®

Cenevre Sozlesmeleri, “Harp Halinde Silahli1 Kuvvetlerin Hasta ve Yaralilarin Vaziyetlerinin
Tyilestirilmesi Sozlesmesi (I Nolu Sozlesme), “Silahli Kuvvetlerin Denizdeki Hasta, Yarali ve
Kazazedelerinin Durumlarmin Iyilestirilmesi Hakkinda Sozlesme (II Nolu Sozlesme), “Harp
Esirleri Hakkinda Uygulanacak Muameleye Dair S6zlesme (III Nolu S6zlesme)” ve “Harp Za-
maninda Sivillerin Korunmasina Dair S6zlesme (IV Nolu Sozlesme)” dir. 1977 yilinda eklenen
ek protokoller ise “Uluslararasi Silahli Catisma Magdurlarinin Korunmasi Protokolii (I Nolu
Protokol)” ve “Uluslararast Olmayan Silahli Catigsma Magdurlariin Korunmasi Protokolii (IT
Nolu Protokol) diir.*

Yukarida belirtilen konvansiyonlardan 1899 ve 1907 tarihli Silahli Catismalarin Basla-
tilmas1 Konvansiyonu ve Kara Savasinin Kurallar1 ve Orfii Konvansiyonu ile 1949 yilinda
imzalanmis dort ayr1 Cenevre Sozlesmeleri’nin kapsadigi kurallardan 6nemli bir kisminin ya-
pilagelis hukuk kurallar1 degeri kazanarak, s6z konusu sézlesmelere taraf olmayan devletleri
de baglayici nitelik kazandigi ifade edilebilir.®

Ayrica gliniimiize kadar uluslararasi silahli ¢atismalar hukukuna dair olusturulan konvansi-
yonlar yalnizca Lahey Konvansiyonlar1 ve Cenevre Sozlesmeleri de degildir. Aslinda bu alanda-
ki ilk ¢cok katilimli uluslararasi sdzlesme, “1864 Kara Savaslarinda Yarali ve Hastalarin Durum-
larmin Iyilestirilmesine iliskin Cenevre Sézlesmesi™®' olmustur. Iki Diinya Savas: aras1 yillarda
da benzeri konvansiyonlar yapilmistir. Bunlar arasinda, “1906 Cenevre Savas Alaninda Yarali-
larin ve Hastalarin Durumunun lyilestirilmesi S6zlesmesi”, “1925 Cenevre Bogucu, Zehirleyici
ve Benzeri Gazlarin ve Bakteriyolojik Araclarin Kullanilmasi Protokolii” ve “1929 Cenevre
Savas Alaninda Yarali ve Hastalarin Durumunun Iyilestirilmesine iliskin S6zlesme” sayilabilir.

57 Bunlar, “Uluslararas1 Sorunlarin Barig¢il Coziimii Konvansiyonu, Silahli Catigmalarin Baglatilmasi1 Konvansiyonu”, “Kara Sa-
vasinin Kurallari ve Orfii Konvansiyonu, Kara Savasinda Tarafsiz Devlet ya da Kisilerin Hak ve Sorumluluklar1 Konvansiyonu”
dur. Ayrica, deniz savaglarina iliskin baz1 sozlesmeler de kabul edilmistir. Bu Konvansiyonlari metinleri i¢in, bakiniz, D. Schine-
der ve J. Toman, The Laws of Armed Conflicts, A Collection of Conventions, Resolutions and Other Documents. 2. Bask, (Sijihoff
& Northoff: Geneva, 1981),s. 57. 211.

% Bu konuda bakiniz, Hilaire McCoubrey, International Humanitarian Law, (Dartmouth Publishing: Boston, 1990), s. 2.

% Konvansiyonlar1 ve Ek Protokoller i¢in, bakiniz, D. Schineder ve J. Toman, The Laws of Armed Conflicts, A Collection of Con-
ventions, Resolutions and Other Documents. 2. Baski, (Sijihoff & Northoff: Geneva, 1981), s. 305-525; 551-619.

% Bakiniz, ICTY, Tadic Davasi, Vol II, Chapter 44, s. 106.

6! 1864 Kara Savaslarinda Yarali ve Hastalarin Durumlarinim lyilestirilmesine fliskin Cenevre Sézlesmesi.

2%



Il. KARABAG GCATISMALARINDA ERMENISTAN'IN EYLEMLERI VE iHLALLER

Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Cenevre Sozlesmeleri ve ek protokollerinden baska, “1954
Silahli Catigmalarda Kiiltiirel Varliklarin Korunmasina Dair S6zlesme (ve iki ek protokol)”,
“1972 UNESCO Diinya Miras1 Sozlesmesi”, “1972 Biyolojik Silah S6zlesmesi”, “1980 Kon-
vansiyonel Silahlar S6zlesmesi ve 5 ek protokol”, “1992 Arkeolojik Mirasin Korunmasina
Dair Avrupa S6zlesmesi”, “1993 Kimyasal Silah S6zlesmesi” ve “1997 Ottawa Anti-Personel
Mayin S6zlesmesi” gibi s6zlesmeler de olusturulmustur.

Yukarida bahsedilen diizenlemelerle getirilen kurallarin ve iliskili yasaklarin amaci, savasin
ozellikle de savunma savaslariin gerekliliklerini tiimden engellemeden, gereksiz 6liimlerin,
gereksiz acilarin ve gereksiz yikimin 6nlenmesi ve savasi bir nevi yalnizca politik amaclari ile
sinirlt tutmaktir. Bu ¢ercevede, “silahli ¢atismalarin silah ve yontemlerinin sinirlandirilmasi”
ve “silahli catismalarda sivillerin ve savas dis1 kisilerin (hors de combat) korunmasi” gibi iki
temel hedef basarilmaya calisilmistir.

Ortaya konan ve uluslararasi ¢ok tarafli sézlesmelerle yazili hale getirilmis olan bu kural-
lar, resmi bir savas ilan1 olup olmadigindan ve silahli catismay1 kimin baglattigindan bagimsiz
olarak, uluslararasi silahli catismalarda ve sinirli baz1 durumlarda da i¢ ¢atigsmalarda, siville-
rin topluca korunmasi gerektigi biitiin durumlarda uygulanan kuralladir.* Bu nedenle, artik
bu kurallar1 ifade etmek i¢in Uluslararasi Silahli Catismalar Hukuku kavraminin yani sira
Uluslararasi insancil Hukuk kavrami daha yaygin kullanilmaya baglanmistir.

a) Yasaklanmis Silah Tiirleri ve Gatisma Yontemleri

Belirtilen uluslararasi sézlesmeler, silahli ¢alismalar esnasinda taraflarin birbirlerine karsi
kullanmalarmin yasaklandig1 bazi silah tiirleri ve savas yontemlerini belirlemektedir. Tlgili
sozlesmeler, tek tek saymak yerine, silah tiirlerinin ve faaliyet tiirlerinin niteliklerini sayarak
yasaklamiglardir.

Bu ¢ergevede, 1868 tarihli St. Petersburg Bildirisi® ile ilk yasaklanan silah tiirii, insan
viicudunda patlayip dagilan ve asir1 ac1 ve yaralanmalara neden olan kursunlar ile agirligi
400 gramin altinda olan mermi, patlayici, atesleyici veya yanict maddelerle yiiklii mermiler
olmustur. 1899 yilinda Lahey’de yapilan {i¢ farkli deklarasyon ise, balonlardan veya benzeri
yollardan her tiirli mermi veya patlayict madde atilmasini, “gereksiz actya neden olan bo-
gucu gazlar” ve “gereksiz yere acimasiz yaralar agan dum dum kursunu benzeri mermileri”
yasaklamigtir.*

Lahey Kara Savaslarinin Hukuku ve Yapilagelisleri Sozlesmesi de, gereksiz aci vermeme
(unnecessary suffering) ilkesini vurgulayarak kara savaglarinda zehir veya zehirli silahlar,
diismana veya orduya mensup kisileri acimasizca 6ldiirmeyi veya yaralamayi, silahlarini bi-
rakmig veya artik savunma imkani bulunmayan ya da teslim olmus bir diisman1 6ldiirmeyi
veya yaralamayi, bagtan af olmayacaginin ilan edilmesini, gereksiz aciya neden olacak bigim-
de tasarlanarak silah, mermi veya malzeme kullanmay1, miitareke bayragini, ulusal bayragi

62 Diigmani yenmenin silah ve yontemlerinin sinirsiz olmadigi anlayis: dnceki ytizyilin baslarinda kabul edilmis bir anlayistir. “1907
Lahey Kara Savaglart Hukuku ve Gelenekleri Konvansiyonu”, madde 22; “Cenevre Sozlesmeleri’ne Ek I Nolu Protokol (1977)”,
madde 35(1).

6 “Declaration Renouncing the Use, in Time of War, of Explosive Projectiles Under 400 Grammes Weight.” Saint Petersburg,
29 November/11 December 1868.

64 “Declaration (IV,1), to Prohibit, for the Term of Five Years, the Launching of Projectiles and Explosives from Balloons, and
Other Methods of Similar Nature.” The Hague, 29 July 1899; “Declaration (IV,2) concerning Asphyxiating Gases.” The Ha-
gue, 29 July 1899; “Declaration (IV, 3) Concerning Expanding Bullets.” The Hague, 29 July 1899.
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veya diigmanin askeri nisan ve liniformasini veya 1864 ve 1906 Cenevre Sozlesmelerince
belirlenmis igaretleri kandirma maksatli ya da uygun olmayan sekilde kullanmay1, savasin
gerekliliklerince zorunlu kilinmadigi halde diisman miilkiinii tahrip etmeyi ya da el koymayi,
diisman tarafina mensup olanlarin haklarinin ve eylemlerinin, bir hukuk mahkemesinde ip-
tal edildigini, askiya alindiginin ya da kabul edilmeyeceginin ilan edilmesini agik ifadelerle
yasaklamistir. Ayrica, diisman tarafin vatandaglarini kendi iilkelerine kars1 yiiriitiilen askeri
eylemlere katilmaya zorlamay1 da yasaklamistir. 1925 tarihli Cenevre Protokolii ise, bakte-
riyolojik silahlar1 yasaklamigtir.

1949 Cenevre Sozlesmelerinde ve 6zellikle 1977 Uluslararas: Silahli Catismalarin Mag-
durlarinin Korunmasina Iliskin I Nolu Ek Protokol’iin “Savas Araclar1 ve Yontemleri, Sava-
sanlar ve Savas Esirleri” bagligini tasiyan III nolu Kisim’min “Savag Araclar1 ve Yontemleri”
basligin1 tasiyan I nolu Boliimii de silahli ¢atismalarda silah ve yontemlere dair bazi yeni
kurallar 6ngdrmiistiir. Ongériilen prensiplerden birisi de “gereginden agir yaralanmaya veya
gereksiz aci ¢ekilmesine yol acar nitelikte silah, mermi, malzeme ile savas yontemlerinin
kullanilmasinin” yasak oldugu prensibidir.®® Protokol ayrica taraf devletlerin yeni gelistirilen
silahlarinin Cenevre S6zlesmelerinin belirtilen prensiplerine aykirt olmamalarini saglama yii-
kiimliligint de 6ngérmiistiir.®’

Savas hileleri hari¢ hainlik yoluyla (diismanin giivenini istismar ederek) bir diismani 6ldiirmek,
yaralamak ya da esir almak,® Kizil Hag, Kizil Ay ya da Kizil Aslan ve Kizil Giines kurumlarinin
ayirt edici amblemlerinin ya da Sozlesmelerle ya da bu Protokol ile dngdriilen diger amblemlerin,
sembollerin ya da sinyallerin uygunsuz bi¢cimde kullanilmasi, tarafsiz ya da ¢atismaya taraf olmayan
diger devletlerin bayraklarini ya da askeri amblemlerini, nisanlarini ya da iiniformalarini kullanmak
ve hi¢ kimsenin hayatta kalmayacagina yonelik emir vermek, bununla bir diigmani tehdit etmek
ve bu yontemle savas yapmak da yasaklanmistir. Ayrica, savas dis1 oldugu anlasilan ya da mevcut
kosullar altinda 6yle oldugunun kabul edilmesi gereken bir kisinin saldir1 hedefi yapilmasi ve bir
tehlike aninda parasiitle ugaktan atlayan kisilerin agagiya inisi sirasinda saldirt hedefi yapilmasi
yasaklanmustir. Ozellikle, silahli atigmalara dogrudan dahil olmayan sivillerin ve sivil yerlesim
yerlerinin hedef alinip saldirtya maruz birakilmasi tiimden yasaklanmis eylemlerdir.”

1949 Cenevre Sozlesmelerinden sonraki yillarda da olusturulan uluslararasi sézlesmeler,
bazi spesifik savas silah ve yontemlerini yasaklamiglar ve bu yasaklarin uygulama alanlarini
genisletmislerdir.

“1972 Bakteriyolojik ya da Zehirleyici Silahlarin Gelistirilmesi, Uretimi ve Depolanmasi-
nin Yasaklanmasina Dair S6zlesme”,”" bahsi gecen maddelerin kullanimini yasaklamaktadir.
“1977 Anti-Personel Kara Maynlar1 Kullaniminin, Uretiminin ve Devredilmesinin Yasaklan-
mas1 Sozlesmesi”’? (Ottowa) ise, belirtilen tiirden 6liimciil savas ara¢ geregleri i¢in genel bir
yasak getirmistir.

% Bakiniz, madde 23/e. “IV Convention Respecting the Laws and Customs of War on Land.”The Hague, October 18, 1907. 36 Stat.
22717, Treaty Series 539.

66 «Uluslararasi Silahli Catigmalarin Magdurlarmin Korunmasina fliskin T Nolu Ek Protokolii”, madde 35, par. 1 ve 2.

67 «“Uluslararasi Silahli Catigmalarin Magdurlarimin Korunmasina iliskin I Nolu Ek Protokolii”, madde 35, par. 1. Madde 36.

68 “Uluslararasi Silahli Catigmalarin Magdurlarmin Korunmasina iliskin I Nolu Ek Protokolii”, madde 37.

8 “Uluslararasi Silahli Catigmalarin Magdurlarinin Korunmasina fliskin I Nolu Ek Protokolii”’, madde 35, par. 1. Madde 38, 39, 40,
41, 42.

70 <1907 Lahey Kara Savaglart Hukuku ve Gelenekleri Konvansiyonu”, madde 23 (c¢); “1949 Cenevre Sivillerin Korunmasina Dair
S6zlesme”, madde 13-23; I Nolu Ek Protokol (1977), madde 48-58.

119.04.1972 tarihinde imzalanmig 26 Mart 1975 tarihinde yiirtirliige girmistir.

2 Sozlesme, 14.02.1997 tarihinde imzalanmug 1 Mart 1999 tarihinde yiiriirliige girmistir.
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1981 tarihli “Asir1 Derecede Yaralayan ve Ayirim Gozetmeyen Etkileri Bulunan Belirli Kon-
vansiyonel Silahlarin Kullanimmin Yasaklanmasi veya Smirlandirilmast Sozlesmesi” ve ek
Protokol’li ve bu Sozlesme’de 2001 yilinda yapilan degisiklikler, s6z konusu yasaklar1 ulus-
lararasi nitelikte olmayan silahli ¢atismalara da genigletmistir. S6zlesme’ye 1995 yilinda “Kor
Edici Lazer Silahlar1 Protokolii” baglikli IV. Protokol” eklenerek kor edici lazer silahlari da
yasaklanmistir.

1993 Kimyasal Silahlarin Gelistirilmesi, Yapimi, Stoklanmasi ve Kullaniminin Yasaklanma-
s1 ve Bunlarin Yok Edilmesine Iliskin Paris Sozlesmesi de biyolojik ve bakteriyolojik silahlari
yasaklamaktadir.

Savas silah ve yontemlerine dair 6nemli bir kisitlama da dogal ¢evrenin korunmasina yo-
neliktir. Lahey Kara Savaslar1 Hukuku ve Gelenekleri Konvansiyonu’nun 23. maddesinin g
paragrafi ve 55. maddesi, IV. Nolu Cenevre Sozlesmesi’nin 53. ve 147. maddeleri, 1977 I Nolu
Protokol’tin 35. (3), 54., 55., 56., 59. ve 68. maddeleri silahli ¢atismalar esnasinda ¢evrenin
korunmasina dair hiikiimler icermektedir. IV. Nolu Cenevre S6zlesmesi’nin 53. maddesi, birey-
lere, devlete veya diger kamu makamlarima ait miilklerin kasitli veya ayrim gézetmeksizin imha
edilmesini yasaklamaktadir. 147. maddesi ise, “askeri gerekliliklerin hakli kilmadigi, gayrimes-
ru ve keyfi biiyiik 6l¢ciide mal tahribati ve mal tesahiibii” nii yasaklamaktadir.

Bu konuda asil detayli diizenlemeler, 1954 yilinda imzalanan Silahl1 Catismada Kiiltiirel
Varliklarin Korunmasina Dair LaHey Konvansiyonu, 1992 Arkeolojik Mirasin Korunmasina
Dair Avrupa Sozlesmesi ve 1972 UNESCO Diinya Miras1 Sozlesmesi ile yapilmistir.

Dogal ¢evrenin korunmasina dair daha genel uluslararasi hukuk kurallar1 da bulunmakta-
dir.1976 Silahsizlanma Komisyonu Konferansi’nda’ miizakere edilen ve Birlesmis Milletler
Genel Kurulu tarafindan Cenevre’de imzaya agilan”™ Cevrenin Degistirilmesi Tekniklerinin
Askeri veya Diismanca Kullaniminin Yasaklanmasi S6zlesmesi,’® de benzeri hiikiimler 6n-
gormektedir.

b) Silahh Catismalarda Bazi Kisi Gruplarinin Korunmasi

USCH kurallariin bazilart ise belirli kisi gruplarinin dogrudan korunmasina yoneliktir. Dort
Cenevre Sozlesmelerinin tamami ve uluslararast ve ulusal silahli ¢atismalarin magdurlarinin
korunmasini diizenleyen II Nolu Ek Protokol, baz1 kisi gruplarinin korunmasima yonelik olus-
turulmustur. Bu kisi gruplari, “silahli kuvvetlerin hasta ve yaralilar1”, “harp esirleri” ve “sivil-
lerdir”. Yukarida belirtildigi gibi 1864 yilinda ilk ortaya konan S6zlesme de silahli kuvvetlerin
hasta ve yaralilarinin korunmasina yonelik olusturulmustur. Hatta, yukarida ele alinan silah ve
yontemlere dair kurallar, savasirken dahi askerlerin gereksiz aci, eziyet, yaralanma ve 6liime
kars1 korunduklarini gostermektedir.

Yarali ve Hastalar

Kara savaslarinda yaralilarin ve hastalarin korunmasina ve durumlarinin iyilestirilmesine yo-
nelik kurallar igeren I. Nolu Cenevre S6zlesmesi, ilan edilmis ya da edilmemis biitiin savaslarda

3 Protokol 13.10.1995 tarihinde imzalanmis 30 Temmuz 1998 tarihinde yiiriirlige girmistir.

" Konferans 10 Aralik 1976 tarihlinde gergeklesmistir.

5 Sozlesme 18 Mayis 1977 tarihinde imzaya agilmustir.

6 Sozlesme 5 Ekim 1978’de yiriirliige girmistir. UNTS, 1978, Vol. 1108, s. 156-160. Tiirkiye imzalamig ancak heniiz onaylamamis-
tir. Gliniimiizde Soézlesme’ye, 78 iilke taraftir. Ermenistan, Sozlesme’ye, 15 Mayis 2002 tarihinde taraf olmus, ancak Azerbaycan
heniiz taraf olmamustir.
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ve taraflar arasindaki biitlin silahli ¢catismalarda hatta biitlin isgal durumlarinda uygulanmasi
gereken kurallar 6ngdérmektedir. Ayrica Sozlesmenin 3. maddesi, uluslararas1 olmayan silahli
catismalarda dahi, bu kisilere nasil davranilmasi gerektigine dair minimum standartlar belirle-
mektedir.

I Nolu S6zlesme kapsaminda koruma altina alian kisiler, ‘silahli kuvvet mensuplari, milis-
ler ve goniilliiler, baz1 sartlar1 haiz organize direnis gii¢leri mensuplari, askeri ara¢ miirettebati,
isgale ugramus yerlerdeki direnisgilerdir.””’ Silahli kuvvetlerin yarali ya da hasta mensuplarinin
biitiin sartlarda bakimi saglanmasi ve korunmasi diizenleme altina alinmaktadir. Bu kisilere,
insanca muamele gosterilecegi, cinsiyet, 1rk, milliyet, din, siyasi fikir ve benzer kriterler teme-
linde ayrimecilik yapilamayacagi diizenlenmektedir. Oldiirme, iskence, deneye tabi tutma, tibbi
bakimdan mahrum birakma tiiriinden eylemler uygulanmayacaktir. Kadinlara, cinsiyetlerinin
gerektirdigi hassasiyetle muamele gosterilecektir. Bilerek tibbi bakimdan mahrum birakma ya
da kotii sartlara tabi tutma yasaklanmastir.”®

Savas Esirleri

Korunan bir bagka kisi grubu ise savas esirleridir. (prisoners of war) Diigman eline diistii-
giinde esir statiisli kazanacak kisiler III Nolu Cenevre Sozlesmesi’nin 4. maddesinde tanim-
lanmistir. Bunlarin basinda silahli kuvvet mensuplar1 ve silahli kuvvetlerin birer unsuru olan
milisler ve goniilliiler gelmektedir. Belirli isaretler tasimak, silahlarini agikta tasimak ve silahli
catisma kurallarina uygun hareket etmek sart1 ile diger milisler, direnisciler ve goniilliiler de bu
gruptan sayilmaktadir. Ugiincii grup kisiler ise silahli kuvvet mensuplari olmayip da silahli kuv-
vetlerde hizmet gorenlerdir. Ayrica askeri miirettebat ve isgale ugramak {izere olan yerin direnis
gosteren sakinleri de diigman eline diismeleri sart1 ile esir statiisiine tabi olacaklardir.

Bu kisiler, kars1 tarafin eline diismelerinden itibaren ve serbest birakilincaya dek iskence ve
benzeri kotli muamelelere maruz birakilmama, ihtiya¢ duyduklar: tibbi bakimin ve diger temel
ihtiyaglarin saglanmasi, kendilerine yonelebilecek siddet olaylarina ve intikam eylemlerine kar-
s1 korunma, kadinlarin cinsiyetlerine uygun muamele goérme, temel ihtiyaglarinin karsilanmasi
karsiliginda iicret talep edilmemesi, isim, soy isim, dogum tarihi, riitbesi ve nerede gorevli ol-
dugu disinda bilgi vermeye zorlanmama, riitbesine gére muamele goérme, kendi dilinde iletisim
saglanmasi, glivenli yerlerde kalmalarinin saglanmasi, dini ve tibbi gorevliler ile goriisme ve
dini vecibelerini yerine getirebilme haklarina sahiptir. Esirlere iskence veya kotii muamele uy-
gulanmasi, esirlerin zorla savastirilmasi ve adil bicimde yargilanmamalar1 S6zlesme’nin “agir
ihlalleri” (grave breaches) olarak sayilmaktadir.”

Siviller

Sivillerin korunmasina iliskin kurallarin ¢ogunlugu I'V nolu Cenevre S6zlesmesi’nde bulun-
maktadir. Her ne kadar S6zlesme, sivillerin kimler oldugunu dogrudan tanimlamasa da So6zles-
me’deki bir¢ok kuraldan savas dis1 olan yani savasmayan herkesi kapsadigi anlagilmaktadir. *

Sivillerin korunmasina iligskin temel ilke sivillerin kasitli 6ldiirme, her tiirlii iskence ve
bedensel cezalara maruz birakilmamasidir. Sivillerin insani muamele gérmesi saglanmali, ki-
siliklerine, onuruna, aile haklarina, inanglarina, ibadet ve geleneklerine her kosulda saygi gos-

7 Bakiniz, “I Nolu Sozlesme”, madde 3.

® Madde 12.

7 Madde 130.

8 Bakiniz, Melike B. Yamaner, Silahli Catismalarda Sivillerin Korunmast. (Arikan Yaynlari: istanbul, 2007).
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terilmelidir. Irza gegilmesi, fuhusa zorlanmasi, utang verici duruma sokulmasi yasaklanmastir.
Siviller arasinda ayrim gozetilmemelidir. Rehin alma, toplu ceza uygulanmasi, ya da bunlarla
tehdit edilmeleri de yasaklanan eylemlerdendir. Saglik ve din gorevlileri ile sivil savunma
ekipleri 6zel bir koruma statiisiine sahiptir.

Miilklerle ilgili olarak, savas gerekleri hari¢c diisman mallarina el konulmasi ve zarar veril-
mesi yasaklanmistir. Kamu mallarina el konulabilecekken, egitim, saglik, ibadet ve belediye
mallarmin harig olmasi gerekmektedir.®' Isgal altindaki 6zel miilkiyete el konulmasi ve mallarin
yagmalanmasi yasaklanmistir. I Nolu Ek Protokol’de bazi mallarin islevlerine gore 6zellikle
korunmalarina iliskin kurallar 6ngériilmiistiir.®*

Son olarak énemli bir hususun vurgulanmasi gerekmektedir. 1949 Cenevre Sozlesmelerinin
her birinde 3. maddeler ayn1 igerige sahiptir. Ortak 3. madde olarak bilinen bu madde ile, ulusla-
rarasi olmayan silahli ¢atismalarda, yani “uluslararasi bir mahiyet arz etmeyen ve Yiiksek Akid
Taraflardan birinin tilkesinde zuhur eden silahli bir catismada” 6zellikle kisilerin korunmasina
yonelik olarak minimum standartlar 6ngoriilmiistiir. Getirilen standartlar sunlardir:

- Silahlarini terk eden silahli kuvvetler mensuplariyla hastalik, yaralanma mevkufiyet do-
layistyla veya sair herhangi bir sebeple harp dis1 edilmis bulunan sahislar da dahil olmak {ize-
re, catismalara dogrudan dogruya istirak etmeyen sahislara, 1rk, renk, din ve akideye, cinsiyet,
nesep veya servete veya bunlara miimasil herhangi diger bir kistasa dayanan aleyhte bir tefrik
gbzetilmeksizin biitiin hallerde insanca muamele edilecektir.

- Cana veya viicut biitlinliigiine halel getiren taaddiler, ezciimle biitiin sekilleriyle katil,
sakatlamalar, zalimane muameleler, iskence ve tazipler yasaktir.

- Rehine olarak alinmalari yasaktir.
- Sahislarin vakarina taaddiler ezciimle haysiyet kirici ve tezlil edici muameleler yasaktir.

- Usulii dairesinde teskil edilmis ve medeni milletlerce elzem olarak kabul edilmis bulunan
adli teminat1 haiz bir mahkemece evvel emirde hiikiim 1sdar edilmeden mahkumiyet kararlar
verilmesi ve bunlarin icra ve infazi, yasaktir ve yasak kalacaktir.

- Yaralilar ve hastalar toplanacak ve tedavi altina alinacaktir. Uluslararas1 Kizilha¢ Ko-
mitesi gibi uluslararasi insani bir kurulus, catismaya dahil taraflara hizmetlerini arz ve teklif
edebilecektir.

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nde (ATHS) iiye devletlerin smirlar1 disinda dahil olduklar1 savas
ve silahli ¢atigmalardaki yaygin insan haklari ihlallerinden sorumlulugunu dogrudan ve agikca diizen-
leyen bir hiikiim bulunmamaktadir. Bununla birlikte, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (ATHM), iiye
devletlerin sinirlar1 disinda etkin kontrolii altinda olan yerlerde, tarafi olduklar1 silahli catismalarda ey-
lemleri ile sebep olduklari insan haklar1 ihlallerinden sorumlu olacaklari igtihadini gelistirmistir.

81 Bakiniz, “TV Numarali Lahey S6zlesmesi”. (1907), madde 23, 46.
82 Bakiniz, “I Nolu EK Protoko”, madde 52 vd.
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AIHM, son yillarda verdigi kararlarda AIHS de diizenlenen haklar agisindan askeri faaliyet-
lerde bulunan taraf devletlerin silahli kuvvetlerinin kendi topraklar1 diginda gergeklestirilen ey-
lemleri ve yoOnettikleri operasyonlarin ihlaller dogurmasi durumunda sorumlu olacaklarini igtihat
ile belirlemistir.** Avrupa Konseyi iiye devletlerine (Hollanda ve Birlesik Krallik) karsi yapilan
sikayetler ile ATHM &niine getirilen son davalarda® Avrupa insan haklari hukuku agisindan énemi
giderek artan siir 6tesi silahli ¢atismalarda S6zlesme’nin sagladigi korumalari genisletmekte ve
tiye devletleri sinir 6tesi eylemleri agisindan sorumlu tutmaktadir.®

Ermenistan’in gerek Birinci Karabag Savasi’nda ve Daglik Karabag topraklar1 tizerindeki
yaklasik otuz yil siiren isgali siiresince gerekse Ikinci Karabag Savasi’nda ve halen devam eden
sonraki silirecte yasam hakki, miilkiyet hakki, iskence ve kotii muamele yasagi, din ve vicdan
Ozgiirligii haklarmin ihlallerinden sorumlu olacagi asikardir. Bu konuda asagida daha ayrintili
degerlendirmeler yapilacaktir.

Ikinci Karabag Savas’inda Ermenistan’mn saldirilar1 ile Azerbaycan topraklarinda, Azer-
baycanlilara yonelik ¢ok sayida hak ihlalleri yaptigin1 gosteren beyanlar ve raporlar bulun-
maktadir. Bu baslik altinda, Karabag Insan Haklar1 Gézlem Grubu’nca yerinde yapilan tespit-
ler, resmi beyanlar, Azerbaycan insan Haklar1 Ombudsmanligmin hazirlamis oldugu raporlar,
basin biiltenleri ve diger kaynaklardan tespit edilebilen ihlaller 6zetlenerek hukuki nitelikleri
degerlendirilmektedir.

a) Saldiri Sucu

Ermenistan’in igsgaline maruz kalan Azerbaycan topraklarinda, 27 Eyliil 2020 tarihinde
yeniden baglayan Ermenistan-Azerbaycan ¢atismalari ile ilgili ilk mesele, ¢atigmalar1 kimin
baslattig1 idi. iki {ilke arasindaki silahli catismalari kimin baslattig1 ya da hukuka aykir1 olarak
kimin ilk saldirty1 gergeklestirdigi hukuken énemlidir.

Ancak, 27 Eyliil 2020 tarihinde Azerbaycan ve Ermenistan arasinda baslayan ¢atigmalar bag-
laminda bunun ayni1 énemi ifade etmedigi sdylenebilir. Zira Ermenistan, 1993 yilindan beri

8 Bakiniz, Issa ve Digerleri/Tiirkiye, Basvuru No. 31821/96, 16 Kasim 2004; ATHM, Al-Saadoon ve Mufdhi/Birlesik Krallik,
Bagvuru no. 61498/08, 2 Mart 2010; ATHM, Al-Skeini/Birlesik Krallik (Biiyiik Daire), Bagvuru no. 55721/07, 7 Temmuz 2011;
AIHM, Al-Jedda/Birlesik Krallik (Biiyiik Daire), Bagvuru no. 27021/08, 7 Temmuz 2011; ATHM, Jaloud/Hollanda (Biiyiik Dai-
re), Bagvuru no. 47708/08, 20 Kasim 2014.

8 Jaloud/Hollanda; ATHM, Al-Saadoon ve Mufdhi/Birlesik Krallik; ATHM, Al-Skeini/Birlesik Krallik; ATHM, Al-Jedda/Birlesik
Krallik.

8 Frangoise Hampson, “Direct Participation in Hostilities and the Interoperability of the Law of Armed Conflict and Human Rights
Law”, International Law Studies, Vol. 87, No. 1, (2011), s. 192: “If some rules are perceived to be unrealistic, this is likely to
lessen respect for those rules that can be applied in practice (Bazi kurallarin gergekei olmadigr algisi olusursa, pratikte uygulana-
bilecek kurallara saygi duyulmasinin azalmas: muhtemeldir)”.
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Azerbaycan’in Karabag topraklarini isgal altinda tutmaktaydi®® ve her durumda yasa dis1 saldiri
baslatan iilke konumunda idi. 27 Eyliil’deki silahli ¢atigsmalar1 Azerbaycan baglatmis olsa dahi,
Azerbaycan’in konumunun mesru miidafaa baglaminda iilkesini savunan devlet konumu oldu-
gu goriilmektedir.

b) Yasaklanmis Silah Tiirleri ve Catigma Yontemleri

Ermenistan Silahli Kuvvetleri, 10 Ekim giinii Azerbaycan’in en biiyiik ikinci sehri Gen-
ce’ye, parga tesirli ve dolayisi ile ayrim gozetmeyen niteligi olan Smerg flizesiyle saldirida
bulunarak sivil 6liimlere yol agmistir.®” Catisanlarla ¢catisma dis1 kisiler arasinda ayrim yap-
mayan bu derecede giiclii silahlarla sivil 6liimlere neden olunmas: bir ihlal olarak degerlen-
dirilebilir. 12 Ekim giinii yine Gence kentinde sivillere ait yerlesim yerini hedef alan fiizenin
orta menzilli balistik fiize Elbrus (SCUD) oldugu bildirilmistir.®® Sivillerin yasadig1 binaya
isabet ederek biiyiik bir yikima sebep olan fiizenin kalintilar1 {izerinde yapilan incelemeler
bunu teyit etmistir.*® 17 Ekim giinii yine Gence’ye gergeklestirilen fiize saldirisinda, sivil
oliimler yasanmustir.® Ermenistan Ordusu’nun, 16 Ekim’de, Azerbaycan’in Nahcivan Ozerk
Cumbhuriyeti’ndeki Ordubad iline roketli saldir1 diizenlemistir.”!

8 Bakiniz, BM Giivenlik Konseyi kararlari, 822 (30 Nisan 1993); 853 (29 Temmuz 1993); 874 (14 Ekim 1993) ve 884 (12 Kasim
1993).

“Report Concerning the Factual Evidence of Extensive Civilian Casualties and Damage to Civilian Objects in Barda City Caused
by the Ballistic Missiles Launched by Armenian Armed Forces”, Baku, 2020. The Commissioner for Human Rights (Ombuds-
man) of the Republic of Azerbaijan. https://ombudsman.az/upload/editor/files/Report%200f%20the%200mbudsman%200n%20
Barda%20 27-28%200ctober 2020.pdf (Erisim Tarihi: 15.11.2020).

Ermenistan’m Gence’deki sivilleri ‘orta menzilli balistik fiize Elbrus’ ile vurdugu belirlendi, Anadolu Ajansi, 12.10.2020, https://
www.aa.com.tr/tr/azerbaycan-cephe-hatti/ermenistanin-gencedeki-sivilleri-orta-menzili-balistik-fuze-elbrus-ile-vurdugu-belir-
1endi/2003630 (Erigim Tarihi: 04.01.2021).

Azerbaycan Ulusal Maym Temizleme Ajansi (ANAMA) Direktorii Gazanfer Ahmedov, “Flize kalintila-
rindan elde ettigimiz veriler, saldirinin Elbrus fiizesiyle gergeklestirildigini gosteriyor” demistir. https://
www.cnnturk.com/dunya/son-dakika-ermenistanin-gencedeki-sivilleri-orta-menzili-balistik-fuze-elbrus-ile-
vurdugu-belirlendi, (Erisim Tarihi, 18.12.2020).

No:355/20, Statement of the Ministry of Foreign Affairs of the Republic of Azerbaijan on the attack of Ganja city of Azerbaijan
by Armenia with ballistic missiles on the night of 17 October, 2020 (En/Ru)

Ermenistan, Nahcivan’daki Ordubad Iline Roketli Saldir1 Diizenledi, Anadolu Ajansi, https://www.aa.com.tr/tr/azerbaycan-cep-
he-hatti/ermenistan-nahcivan-daki-ordubad-iline-roketli-saldiri-duzenledi/2008420, (Erisim Tarihi: 20.12.2020).
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Kaynak: Karabag insan Haklar1 Gézlem Grubu’nca Yerinde Yapilan
Goriintiileme, 30 Haziran 2021, Terter.

Bir medya raporunda, Ermenistan Ordusu’nun, Azerbaycanl sivillere yonelik saldirilarda
Tochka-U taktik balistik fiizeleri kullandig1 da bildirilmistir.”> Daha da 6nemlisi, 27-28 Ekim
tarihlerinde Berde sehrine yapilan saldirinin yasaklanmais silahlarla yapildig: ve Berde’de mis-
ket bombasi (cluster bomb) kullanildig1 ifade edilmistir.”> Berde’de bu tiirden bir silahin kulla-
nildig1 Insan Haklar1 izleme Orgiitii (Human Rights Watch) tarafindan da beyan edilmistir.**
Ayrica, yine kullanimi yasak olan fosfor iceren mermilerin kullanildigina dair raporlar da mev-
cuttur.”

2 https://www.dailysabah.com/politics/diplomacy/armenia-committing-war-crimes-in-missile-attacks-targeting-azerbaijani-civili-
ans-de-mining-expert-says. (Erisim Tarihi: 19.08.2021)

% “Report: Concerning the Factual Evidences of Extensive Civilian Casualties and Damage to Civilian Objects in Barda City Cau-
sed by the Ballistic Missiles Launched by Armenian Armed Forces”. The Commissioner For Human Rights (Ombudsman) of the
Republic of Azerbaijan. https://ombudsman.az/upload/editor/files/Report%200f%20the%200mbudsman%200n%20Barda%20
_27-28%200ctober_2020.pdf (Erisim Tarihi: 15.11.2020).

% “Armenia: Cluster Munitions Kill Civilians in Azerbaijan”. https:/www.hrw.org/news/2020/10/30/armenia-cluster-muniti-
ons-kill-civilians-azerbaijan?fbclid=IwAR3xekKvOYE1LkcpoOh-o6NbINEUYMbxG76MQ27QmvXIEaSmpwwLvCb8YHS.
(Erisim Tarihi: 30.10.2020)

% Bakiniz, Photos from ANAMA’s neutralization of D-4 (P-4) white phosphorus munitions. (Rapor kopyasi Karabag Insan Haklar1
Gozlem Grubu’nda mevcuttur.)
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Yasaklanmus silah tiirlerinin kullanimi1 baglaminda Ermenistan’in en ciddi boyutlu eylemle-
rinin birisinin de anti -personel mayinlarin kullanilmasidir. Yukarida ilgili bolimde®® detaylari
verilen anti-personel ve anti-tank mayin ddseme faaliyeti hem isgal doneminde hem de Ikinci
Karabag Savasi esnasinda ve hemen akabinde yaygin bigimde gerceklestirilmistir.

Catismalarda kullanilan silahlar kadar kullanilan yontemlerin niteligi de hukuken 6nem arz
etmektedir. Catigmalar boyunca, Ermenistan’in 6n plana ¢ikan yontemlerden bir tanesinin de
sivil altyapi tesislerine zarar veren dogrudan saldirilar gergeklestirmek oldugu tespitler arasinda
bulunmaktadir.”” Catismalarin ilk iki haftasi i¢erisinde hastaneler, okullar, anaokullar1 ve mezar-
liklar gibi 200°den fazla ev ve sivil tesisin yikildig1 tespit edilmistir.”® Egitim binalar1, saglik te-
sisleri, sosyal mekanlar da saldirilara hedef olmustur.” Saldirilarda sivil araglarin hedef alindigi
sik¢a ifade edilmistir.!® 28 Eylil’de Terter’de meydana gelen saldirida, engelliler ve yerinden
edilmis kisiler i¢in inga edilen binalarin Ermenistan Silahli Kuvvetleri’nin topgu atesi ile hedef
alindigi dile getirilmistir.'”" Yapilan saldirilardan diger binalar da hasar gérmiis, ¢evredeki 2 bina
kullanilamaz hale gelmis ve bina sakinleri tahliye edilmistir.!

% Bakiniz, Bolim I, 4.

97 “Azerbaycan’a Yonelik Yeni Silahli Saldirt Siirecinde Ermenistan Tarafindan Uluslararasi Insan Haklar1 Hukuku ve Uluslararast
Insani Hukuk Thlallerine iliskin Ara Dénem Raporu”. (Azerbaycan Cumhuriyeti Insan Haklar1 Komiseri (Ombudsman) tarafin-
dan, catismalarin ilk haftas1 sonunda yayinlanan resmi rapor)

% https://www.dailysabah.com/politics/diplomacy/armenia-committing-war-crimes-in-missile-attacks-targeting-azerbaijani-civili-
ans-de-mining-expert-says. (Erisim Tarihi: 19.07.2021).

% Ombudsman Sabina Aliyeva raised the issue of prisoners of war (POWSs) before international organizations. 12.11.2020, https://
ombudsman.az/en/view/news/2228/ombudsman-sabina-aliyeva-raised-the-issue-of-prisoners-of-war-pows-before-internatio-
nal-organizations-, (Erisim Tarihi:19.12.2020).

100¢Report: Concerning the Factual Evidences of Extensive Civilian Casualties and Damage to Civilian Objects in Barda City Cau-
sed by the Ballistic Missiles Launched by Armenian Armed Forces”. The Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the
Republic of Azerbaijan.

101“Report on the Destructions and Human Casualties Caused by The Regular Shelling of the Azerbaijani Civilian Settlements by
the Armenian Armed Forces”. Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the Republic of Azerbaijan 27 September-1
October 2020. https://ombudsman.az/upload/editor/files/Report_the Ombudsman_Azerbaijan_September%2027-October%20
04 2020.pdf, s. 10. (Erisim Tarihi: 19.12.2020)

12¢Report on the Destructions and Human Casualties Caused by The Regular Shelling of the Azerbaijani Civilian Settlements by
the Armenian Armed Forces”. Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the Republic of Azerbaijan 27 September-1
October 2020. https://ombudsman.az/upload/editor/files/Report_the Ombudsman_Azerbaijan_September?%2027-October?%20
04 2020.pdf, s. 10. (Erigim Tarihi: 19.12.2020)
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Kaynak: Karabag insan Haklar1 Gézlem Grubu’nca Yerinde Yapilan
Gorlintiileme, 30 Haziran 2021, Terter.

Kaynak: Karabag Insan Haklar1 Gézlem Grubu’nca Yerinde Yapilan
Goriintiileme, 30 Haziran 2021, Terter.
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Ermenistan Silahli Kuvvetleri, 30 Eyliil-2 Ekim 2020 tarihlerinde Terter ve diger sinir illerini
bombalamaya devam etmistir. Azerbaycan Bagsavciligi, Ermenistan Silahli Kuvvetleri’nin sivil
altyap1 ve sivil tesislere agtiklar1 topgu saldirilari sonucunda 163 ev ve 36 sivil tesisin, ayni za-
manda sivillere ait araglarin agir hasar gordiigiinii, cok sayida kiiciikbag ve biiylikbas hayvanin
telef oldugunu agiklamigtir. Azerbaycan Cumhuriyet Bagsavciligi'nin o giinkii verilerine gore,
catismalarin bagladig1 27 Eyliil’den 2 Ekim’e kadar Ermeni ordusunun sivil yerlesim birimleri-
ne yonelik topgu saldirilari sonucunda 19 sivil hayatin1 kaybetmis, 55 sivil de yaralanmustir.'®

Ermenistan Silahl1 Kuvvetleri, 4-6 Ekim 2020 tarihlerinde Azerbaycan’in ikinci biiylik kenti
olan Gence’yi topgu atesine tutmus, niifus yogunlugu fazla olan bu yerlesim yerinde agir zarar-
lar meydana gelmistir.'* Saldirida birgok yerlesim yeri ve aligveris merkezi kullanilamaz hale
gelmistir.!%

'CIVILIAN TARGETS UNDER ARMENIAN FIRE
(BEYOND CONFLICT ZONE)

Kaynak: “Report on the Fact-Finding Mission Carried Out in Connec-
tion with the Human Casualties and Destructions as a Result of Heavy
Artillery and Rocket Fire by the Armenian Armed Forces on Ganja
City-The Densely Populated Second Largest City of Azerbaijan.” The
Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the Republic of
Azerbaijan. 4-6 October 2020, s. 3.

13¢“Report on the Destructions and Human Casualties Caused by The Regular Shelling of the Azerbaijani Civilian Settlements by
the Armenian Armed Forces”. Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the Republic of Azerbaijan 27 September-1
October 2020. https://ombudsman.az/upload/editor/files/Report the Ombudsman_Azerbaijan September%2027-October%20
04 2020.pdf, s. 15. (Erigim Tarihi: 19.12.2020).

1% Ermenistan sivilleri vurdu! Cok sayida olii ve yarali var, Vatan, 4 Ekim 2020, http://www.gazetevatan.com/ermenistan-dan-sivil-
leri-hedef-alan-alcak-saldiri--1345970-gundem (Erisim Tarihi: 03.02.2021).

105“Report on the Fact-Finding Mission Carried Out in Connection with the Human Casualties and Destructions as a Result of Heavy
Artillery and Rocket Fire by the Armenian Armed Forces on Ganja City-The Densely Populated Second Largest City of Azerba-
ijjan.” The Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the Republic of Azerbaijan. 4-6 October 2020, s. 4.
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Kaynak: Report of the Fact-Finding Mission on Civilian Casualties
and Destructions as a Result Of Another Missile Strike by Armenian
Armed Forces on Ganja, The Second Largest and Densely Populated
City of Azerbaijan 11-12 October 2020. The Commissioner for Human
Rights (Ombudsman) of the Republic of Azerbaijan, s. 6.
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Ayrica, hedef alinan sivil unsurlar arasinda ambulanslarin ve tibbi tesislerin bulundugu, egi-
tim kurumlarmin kasitl olarak hedef alindigy, elektrik, gaz, su, haberlesme istasyonlar1 gibi ha-
yati sivil altyapilarin hedef alindigi, elektrik ve enerji altyapisina ciddi zarar verildigi ve yerle-
sim yerlerinin elektriksiz kaldig ifade edilmistir.'® Ermenistan Silahli Kuvvetleri’nin 29 Eyliil
giinii gerceklestirdigi topgu atesi sonucu Terter’in Kapanli Koyii’ndeki hastane ve posta ofisi
kullanilamaz hale gelmistir.'"”

Etnik Ermenilerin bosalttig1 Karmiravan Koyli’nde yakilmis bir ahir.
Kaynak: “Report reveals Armenian war crimes against Azerbaijan”,
Daily Sabah, 24.11.2020, ttps://www.dailysabah.com/politics/diplo-
macy/report-reveals-armenian-war-crimes-against-azerbaijan (Erisim
Tarihi: 15.04.2021)

1% Bakiniz, No:335/20, Information of the Press Service Department of the Ministry of Foreign Affairs of the Republic of Azerbaijan
on the telephone conversation between Minister Jeyhun Bayramov and OSCE Minsk Group Co-Chair of the US Andrew Schofer
(En/Ru)

107¢Report on the destructions and human casualties caused by the regular shelling of the Azerbaijani civilian settlements by the
Armenian armed forces”, Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the Republic of Azerbaijan (Ermenistan Silahli
Kuvvetleri tarafindan diizenli olarak bombalanan sivil yerlesim alanlarinda meydana gelen tahribat ve sivil dliimlere dair Rapor),
Azerbaycan Ombudsmanligi, 27 Eyliil-1 Ekim 2020. https://ombudsman.az/upload/editor/files/Report_the Ombudsman_Azer-
baijan_September%2027-October%2004 2020.pdf, s. 10. (Erigim Tarihi: 19.12.2020).
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6 Ekim’1 7 Ekim’e baglayan gece, Ermenistan Silahli Kuvvetleri, bolgenin en biiytik stra-
tejik projesi, Avrupa’nin enerji giivenliginde 6nemli bir rol oynayan Bakii-Tiflis-Ceyhan pet-
rol boru hattin1 hedef alarak hattin Yevlah bolgesinden gecen boliimiine fiize saldirisinda bu-
lunmustur. Azerbaycan Orduswnun aldigi tedbirler sonucunda terr girisimi dnlenmistir.'*®

Kaynak: “Ermenistan Bakii-Tiflis-Ceyhan Petrol Boru Hatti’na fii-
zeyle saldirdi.”, 06.10.2020, Hiirriyet, https://www.hurriyet.com.tr/
dunya/ermenistan-baku-tiflis-ceyhan-petrol-boru-hattina-fuzeyle-sal-
dirdi-41629639, (Erigim Tarihi:10.07.2021).

1% Ermenistan Bakii-Tiflis-Ceyhan Boru Hattina Flizeyle Saldirdi, Anadolu Ajansi, https://www.aa.com.tr/tr/dunya/ermenistan-ba-
ku-tiflis-ceyhan-petrol-boru-hattina-fuzeyle-saldirdi/1998037, (Erisim Tarihi: 22.01.2021)
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Kaynak: “Ermenistan Bakii-Tiflis-Ceyhan Petrol Boru Hatti’na fii-
zeyle saldirdi.”, 06.10.2020, Hiirriyet, https://www.hurriyet.com.tr/
dunya/ermenistan-baku-tiflis-ceyhan-petrol-boru-hattina-fuzeyle-sal-
dirdi-41629639, (Erisim Tarihi:10.07.2021).

Dikkat ¢ceken bir bagka yontem ise, bazi tarafsiz ya da korunan kisilerin ve isaretlerin istis-
mar1 olmustur. Ermenistan’in gazetecileri savasgilardan net bicimde ayirt etmek i¢in gerekli
onlemleri almadig1 ve istismar ettigi, gazeteci isaretleri tasiyan askerlerin, aktif askeri operas-
yonlarda da savas¢i1 olarak hareket ettigi, ayrica sivillerin 6zellikle ¢ocuklarin askeri faaliyet-
lere katilmak tizere askere alindigi, Ermenistan silahli kuvvetlerinin Azerbaycan’a saldirmak
i¢in sivilleri ve hatta ¢ocuklar1 kullandig1 da tespitler arasinda yer almaktadir.!”

109¢Report on the Facts of Torture, Other Cruel, Inhuman or Degrading Treatment or Punishment of Azerbaijani Prisoners of War
and Civilians by Armenia During Hostage Taking and Captivity”, Baku-2021. The Commissioner for Human Rights (Ombuds-
man) of the Republic of Azerbaijan; “Interim Report of the Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the Republic of
Azerbaijan on Child Casualties Occurred as a Result of Missile Attacks on Civilian Settlements of Azerbaijan”, Baku-2020. The
Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the Republic of Azerbaijan.

39



ERMENISTAN'IN KARABAG'DAKI EYLEMLERI:
INSAN HAKLARI iHLALLERI VE iHLALLERIN TAKIBI

Ambulans goriintiisii verilmis askeri malzeme tagiyan bir Ermenistan
Ordusu arac1. Kaynak: Karabag Insan Haklar1 Gézlem Grubu’nca Ye-
rinde Yapilan Goriintiileme, Savas Ganimetleri Miizesi, 01 Temmuz
2021, Bakii.

Saldirilarda tarihi ve kiiltiirel binalarin sik¢a hedef alindig1 da ifade edilmistir.!'® Gence’ye
diizenlenen saldirilarda, evler, tarihi ve kiiltiirel 6neme sahip mekanlar, biiyiik aligveris yer-
leri, benzeri kamusal alanlar ciddi bigimde zarar gérmiis ve tahrip edilmistir.!'! Gence Devlet
Tarih ve Kiiltiir Envanteri’nde bulunan “Imamzade Kiilliyesi” ile bir asirlik Rus Ortodoks Ki-
lisesi “Alexander Nevsky” nin duvarlarinda bombardiman sonucunda derin ¢atlaklar olustugu
tespit edilmis, hem tarihi hem de dini anitlarin ciddi sekilde hasar gordigii ifade edilmistir.'?

10¢Report: Concerning the Factual Evidences of Extensive Civilian Casualties and Damage to Civilian Objects in Barda City Cau-
sed by the Ballistic Missiles Launched by Armenian Armed Forces”. The Commissioner For Human Rights (Ombudsman) of the
Republic of Azerbaijan. https://ombudsman.az/upload/editor/files/Report%200f%20the%200mbudsman%200n%20Barda%20
~27-28%200ctober 2020.pdf (Erigim Tarihi: 15.11.2020).

1 Ombudsmanlik Girisimi’nde Ermeni Silahli Kuvvetleri’nin Gence sehrine fiize saldirilari sonucu anne ve babasini kaybeden ¢o-
cuklara psikolojik yardim saglandi. 2020.11.02. https://ombudsman.az/en/view/news/2197/at-the-initiative-of-the-ombudsman-
the-children-who-lost-both-parents-as-a-result-of-missile-attacks-on-the-city-of-ganja-by-the-armenian-armed-forces-were-pro-
vided-with-psychological-assistance, (Erisim Tarihi:15.01.2021).

!12¢[nterim Report Concerning the Serious Damage to Historical and Religious Monuments Inflicted upon Ballistic Missile Attacks
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Kaynak: imamzade Kiilliyesi, Interim Report Concerning the Serious
Damage to Historical and Religious Monuments Inflicted upon Bal-
listic Missile Attacks on Ganja City by the Armenian Armed Force.
The Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the Republic
of Azerbaijan. https://ombudsman.az/upload/editor/files/Ombudsman
of Azerbaijan Interim Report on Ganja historical religious monu-
ments.pdf, s. 8-9. (Erisim Tarihi:10.07.2021)

on Ganja City by the Armenian Armed Force”. The Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the Republic of Azerba-
ijan. https://ombudsman.az/upload/editor/files’Ombudsman_of Azerbaijan Interim Report on Ganja_historical religious mo-
numents.pdf (Erisim Tarihi: 12.11.2020)
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Kaynak: Rus Ortodoks Kilisesi “Alexander Nevsky”, Interim Report
Concerning the Serious Damage to Historical and Religious Monu-
ments Inflicted upon Ballistic Missile Attacks on Ganja City by the Ar-
menian Armed Force. The Commissioner for Human Rights (Ombuds-
man) of the Republic of Azerbaijan. s. 12. https://ombudsman.az/uplo-
ad/editor/files/Ombudsman_of Azerbaijan Interim_Report on Gan-
ja_historical religious monuments.pdf, (Erisim Tarihi:10.07.2021)




Kaynak: Agdam Cuma Cami, Karabag insan Haklar1 Gozlem

Grubu’nca Yerinde Yapilan Goriintiileme, 30 Haziran 2021, Agdam.




ERMENISTAN'IN KARABAG'DAKI EYLEMLERI:
iNSAN HAKLARI {HLALLERI VE iHLALLERIN TAKIBi

Kaynak: Karabag Hanliginin Kurucusu Penah Ali Han’in ve Hursid
Banu Natevan’n tiirbesinin bulundugu kiilliye, Karabag insan Haklar
Gozlem Grubu’'nca Yerinde Yapilan Goriintiilleme, 30 Haziran 2021,
Agdam.
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Kaynak: Sehlebad Koyii Mezarligi, Karabag Insan Haklar1 Gozlem
Grubu’nca Yerinde Yapilan Goriintiileme, 30 Haziran 2021, Terter.
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Kaynak: Sehlebad Koyii Mezarligi, Karabag insan Haklar1 Gozlem
Grubu’nca Yerinde Yapilan Goriintiileme, 30 Haziran 2021, Terter.

27 Eylil’de baslayan ¢atismalardan 6nce de yaklasik 28 yil siiren isgal sirasinda da Ermenis-
tan’in, genel olarak Karabag’da tarihi ve kiiltiirel eserlere ciddi zararlar verdigi ifade edilmek-
tedir. Devlet Dini Kuruluglarla Caligma Komitesi’ne gore Karabag’da 67 cami, 144 kilise ve
192 ibadethanenin de bulundugu 403 tarihi ve dini anit bulunmaktadir. Ozellikle Islam mirasina
ait anitlar ya yok edilmis ya da ahira doniistliriilmiistiir. Ortaya konan rapora gore, Agdam’daki
Yukar1 ve Asagi Govhar Aga Camileri (Susa), Saatli Cami (Susa) ve CumaCami yikilmis ya da
tahrip edilmistir.!?

13K arabag insan Haklari Gézlem Grubu’nca Yerinde Yapilan Goriintiileme, 30 Haziran 2021, Agdam.
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Ermeniler, Sah Abbas Camisini, Damirbulag Camisini, Hac1t Nevruz Camisini, Sardar Ca-
misini, Bughakar ve Agadada tiirbelerini ve diger kutsal yerleri tamamen tahrip etmislerdir.
Ayrica, «Goy” camisinin mimari dzelliklerini de degistirmisler ve bunun bir Iran tarihi ese-
ri oldugunu iddia etmiglerdir. 30 Ekim’de Azerbaycan ordusu tarafindan isgalden kurtarilan
Gubadl ilgesine bagli Mamar kdyiinde bulunan bir baska caminin de yikildigi, vandalizmin
yani sira, 18. Yiizyil’da yapilmis tarihi degeri de olan bir ibadethaneye hakaret isareti olarak
domuz ahirina doniistiiriildiigii ifade edilmektedir.'*

Dogal ¢evrenin tahrip edilmesi de raporlarda sik sik tekrar edilmis bir yontem olarak or-
taya ¢ikmaktadir. Ermenistan’in yaklasik otuz yildir Azerbaycan topraklarinda devam eden
askeri iggalinin bir sonucu olarak Azerbaycan’in dogasi, biyolojik ¢esitliligi, su rezervuarlari
ve isgal altindaki alanlarin dogal ¢evresi ciddi bigimde etkilenmistir. Bu durum da yikima ve
gevreye agir zararlar verilmesine yol agmistir. Askeri operasyonlar ve Ermeni silahli kuvvet-
leri tarafindan uluslararasi alanda yasaklanmis silahlarin kullanilmasi neticesinde, yalnizca
dogal cevre fiziksel ve kimyasal kirlilige maruz kalmamus, ¢esitli nadir bitki ve hayvan tiirleri,
flora ve fauna biyogesitliligi de tahrip edilmistir.

Kaynak: “Azerbaijan calls on stopping environmental terror commit-
ted by Armenia in Karabakh”,Vestnik Kavkaza, 16.11.2020, https://
vestnikkavkaza.net/news/Azerbaijan-calls-on-stopping-environmen-
tal-terror-committed-by-Armenia-in-Karabakh.html ( Erisim Tarihi
15.04.2021)

! Goriintili kanitlari ile sunulan biitiin bu bilgiler i¢in bakiniz,
https://www.youtube.com/watch?v=k6x-3u4CelM;
https://www.youtube.com/watch?v=eC1GsE-Z-MA,;
https://www.youtube.com/watch?v=eSR2ffOPHYM;
https://www.youtube.com/watch?v=0-UVBIIp8Ug
https://www.youtube.com/watch?v=tM_Z IwxwiA (Erigim Tarihi: 05.06.2021)
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Degerli ve yash yogun mese, ardig, kayin, giirgen, ¢cam, disbudak ve ceviz ormanlarindan
olusan toplam alan1 8.000 hektardan fazla olan benzersiz bir ekosistem yok edilmis ve ende-
mik biyogesitlilige ciddi zararlar verilmistir.!’* Yakin zamanda Azerbaycan Disisleri Bakani
Ceyhun Bayramov, Ermenistan’in bir zamanlar isgal altinda tuttu§u Azerbaycan topraklarina
ciddi ekolojik zararlar verdigini ve 54 bin 300 hektar ormanlik alan1 yok ettigini agiklamis-
tir. 1

c) Yaralilar, Hastalar ve Savas Esirleri

Korunan bir bagka kisi grubu ise savas esirleridir. Savas esirleri, iskence ve benzeri koti
muamele gérmeme, gerektiginde tibbi bakim alma, temel ihtiyaglarinin karsilanmasi, sidde-
te kars1 korunma ve giivenliklerinin saglanmasi, kadinlarin cinsiyetlerine uygun muamele
gorme, isim, soy isim, dogum tarihi, riitbesi ve nerede gorevli oldugu disinda bilgi vermeye
zorlanmama, riitbesine gore muamele gorme, kendi dilinde iletisim saglayabilme, dini ve
tibbi gorevliler ile gorlisme ve dini vecibelerini yerine getirebilme haklar1 bulunmaktadir. Bu
haklarin ihlali agik¢a yasaklanmistir. Ayrica, esirlere iskence veya kotli muamele uygulanma-
s1, esirlerin zorla savastirilmasi, adil yargilanmamalar1 S6zlesme’nin “agir ihlalleri” (grave
breaches) arasinda sayilmis eylemlerdir.

Ikinci Karabag Savasi esnasinda ve sonrasinda Ermenistan’in elinde tutugu Azerbaycan
savas esirlerine muamelesine yonelik bazi somut tespitler bulunmaktadir. Savas esirlerine,
ozellikle de yarali ya da 6lmiis olanlara yonelik barbarca muameleler ve eylemler gercekles-
tirildigi ifade edilmistir. Bu baglamda Azerbaycan Cumhuriyeti insan Haklar1 Komiseri (Om-
budsman) Sabina Aliyeva’nin BM, Avrupa Konseyi, Uluslararas1 Kizilhag Komitesi ve diger
yetkili uluslararasi ve bolgesel kuruluglara bagvuruda bulundugu ifade edilmistir."”

Azerbaycan Insan Haklart Ombudsmanligi’nin, Karabag Insan Haklar1 Gézlem Grubu’na
yaptig1 sunumda Ermenistan’in Azerbaycan esir askerlerine kotii muamele yaptiklarini, esir
askerlerle ¢ok uzun siire iletisim kurulamadigini, Azerbaycan’a dondiiklerinde yiiz yiize go-
riismeler yapildigi, anlatmakta zorlandiklar1 iskence ve kotii muamelelerden bahsettiklerini
ve biitiin bunlarin Ombudsmanlik tarafindan rapor haline getirildigi ifade edilmistir.'"® Azer-
baycan’in elindeki Ermenistan esir askerlerine aileleri ile haberlesme, tedavi ve temel ihtiyac-
larin temini konularinda uygun muameleler gostermisken Ermenistan’in esir askerlere tam
tersi muameleler gosterdigi ifade edilmistir.'"”

115¢Appeal by the Commissioner for Human Rights (Ombudsman) Concerning the Eco-Terrorism of Armenia in the Occupied
Territories of Azerbaijan and its Intentional Fires Aimed at Destruction of Forests of Shusha Region”. 06.11.2020. https://ombu-
dsman.az/en/view/news/2208/appeal-by-the-commissioner-for-human-rights-ombudsman-concerning-the-eco-terrorism-of-ar-
menia-in-the-occupied-territories-of-azerbaijan-and-its-intentional-fires-aimed-at-destruction-of-forests-of-sh,  (Erisim  Tari-
hi:15.01.2021).

6 https://www.trthaber.com/m/?news=azerbaycan-ermenistan-54-bin-300-hektar-ormanlik-alani-yok-etti&news_id=592789&ca-
tegory id=4 (Erisim Tarihi: 06.07.2021)

""Ombudsman Sabina Aliyeva raised the issue of prisoners of war (POWs) before international organizations. 2020.11.12. https://
ombudsman.az/en/view/news/2228/ombudsman-sabina-aliyeva-raised-the-issue-of-prisoners-of-war-pows-before-internatio-
nal-organizations-, (Erisim Tarihi:15.01.2021).

118 Bakiniz, “Report on the Facts of Torture, Other Cruel, Inhuman or Degrading Treatment or Punishment of Azerbaijani Prisoners
of War and Civilians by Armenia During Hostage Taking and Captivity”, Baku-2021.The Commissioner for Human Rights (Om-
budsman) of the Republic of Azerbaijan.

19 Azerbaycan Insan Haklart Ombudsmanligi Personeli Zaur Valimammadli’nin Yaptigi Resmi Sunum, Azerbaycan Insan Haklari
Ombudsmanlig1 Binasi, Bakii. 29 Haziran 2021.
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Ayrica, Ikinci Karabag Savasi dncesindeki isgal doneminde, aile fertlerinin mezarliklarini
ziyaret eden iki Azerbaycanli sivilin esir alinarak 6 yi1l boyunca esir tutuldugu, tek eylem-
lerinin mezarlik ziyareti oldugu, bu kisilerin son ¢atismalarda kurtarildigi, aksi takdirde ne
zaman saliverileceklerinin dahi belli olmadig: ifade edilmistir.'*

d) Sivillerin ve Sivil Yerlesim Yerlerinin Korunmasi

Sivillerin korunmasina iliskin temel ilkenin, sivillerin kasith oldiiriilmemesi, her tiirli
iskence ve bedensel cezalara maruz birakilmamasi oldugunu belirtmistik. Sivillerin, insani
muamele gormesi, kisiliklerine, onuruna, aile haklarina, inang¢larina, ibadet ve geleneklerine
her kosulda saygi gosterilmesi, 1rza gegilme, fuhsa zorlanma, utang verici duruma sokulma
eylemlerine tabi tutulmamasi, ayrim gozetilmemesi, rehin alinmamasi, toplu cezalandirmaya
tabi tutulmamasi gibi haklar1 bulunmaktadir. Ayrica, saglik ve din gorevlileri ile sivil savun-
ma ekipleri 6zel bir koruma statiisiine sahip kabul edilmistir.

1949 tarihli Cenevre So6zlesmelerinin ortak 3. maddelerinde belirtildigi gibi, uluslararasi
bir mahiyet arz etmeyen silahli ¢catismalarda da cesitli nedenlerle savas dis1 kalmis veya ca-
tismalara dogrudan dogruya istirak etmeyen sahislara ayrim gézetmeksizin insanca muamele
edilmesi, 6ldiirme, sakatlamalar, zalimane muamele ya da iskenceye maruz birakmak, rehin
almak, haysiyet kirici ve tezlil edici muamele ve davraniglar, standartlara uymayan mahku-
miyet kararlar1 verilmesi ve bunlarin icra ve infazi gibi eylemler yasaklanmais, yaralilarin ve
hastalarin tedavi edilmesi ongoriilmiistiir.

Sivil yerlesim yerleri ile ilgili olarak da savas gerekleri hari¢ diisman mallarina el konul-
mamasi, zarar verilmemesi, egitim, saglik, ibadet ve belediye mallarina el konulmamasi, isgal
altindaki 6zel miilkiyete el konulmasi ve mallarin yagmalanmasi yasaklanmustir.

Ozellikle vurgulamak gerekir ki, belirtilen ihlallere yol acan en yaygin savas yontemi sivil
yerlesim yerlerine diizenlenen saldirilardir. Esasen bu nedenle, silahli ¢atigmalara dogrudan
dahil olmayan sivillerin ve sivil yerlesim yerlerinin hedef alinip saldirtya maruz birakilmasi
tiimden yasaklanmis eylemlerdir.'?!

Ermenistan Silahli Kuvvetlerinin, 27 Eyliil sabah1 Azerbaycan Kuvvetleri’ne ve sinirda
yer alan Terter ilinin ve diger illerin kdylerine saldirarak ateskesi ihlal ettigi ifade edilmistir.'*
Niifus yogunlugu yiiksek olan sivil yerlesim yerlerine yapilan bu saldirilar sonucu 5 sivil
hayatini1 kaybetmis, 20 sivil yaralanmis ve bir¢ok ev ve sivil yasam alan1 biiyiik dl¢iide zarar
gormistiir.'?

120 Azerbaycan Tnsan Haklari Ombudsmanligi Personeli Zaur Valimammadli’nin Yaptig1 Resmi Sunum, Azerbaycan Insan Haklar
Ombudsmanligi Binasi, Bakii. 29 Haziran 2021.

1211907 Lahey Kara Savaslar1 Hukuku ve Gelenekleri Konvansiyonu”, madde 23(c); “1949 Cenevre Sivillerin Korunmasina Dair
Sozlesme”, madde 13-23; “I Nolu Ek Protokol (1977)”, madde 48-58.

12 Ermenistan Azerbaycan’a Saldirdi, TRT Haber, 27 Eyliil 2020, https://www.trthaber.com/haber/gundem/ermenistan-azerbayca-
na-saldirdi-518943.html (Erisim Tarihi: 04.01.2021)

123“Report on the Destructions and Human Casualties Caused by The Regular Shelling of the Azerbaijani Civilian Settlements by
the Armenian Armed Forces”. Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the Republic of Azerbaijan. 27 September-1
October 2020. https://ombudsman.az/upload/editor/files/Report the Ombudsman_Azerbaijan September%2027-October%20
04 2020.pdf, s. 2. (Erisim Tarihi: 19.12.2020).
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Kaynak: “Report on the Destructions and Human Casualties Caused
by the Regular Shelling of the Azerbaijani civilian settlements by the
Armenian armed forces”. Commissioner for Human Rights (Ombu-
dsman) of the Republic of Azerbaijan. 27 September-1 October 2020.
s. 4. https://ombudsman.az/upload/editor/files/Report the Ombuds-
man_Azerbaijan_September%2027-October%2004 2020.pdf,  (Eri-
sim Tarihi: 10.07.2021).

Kaynak: “Report on the Destructions and Human Casualties Caused
by the Regular Shelling of the Azerbaijani Civilian Settlements by the
Armenian Armed Forces.” Commissioner for Human Rights (Ombu-
dsman) of the Republic of Azerbaijan. 27 September-1 October 2020.
https://ombudsman.az/upload/editor/files/Report the Ombudsman
Azerbaijan_September%2027-October%2004 2020.pdf, s. 5. (Erisim
Tarihi: 10.07.2021)
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Ermenistan Silahli Kuvvetleri tarafindan 28 Eyliil’de topcu atesiyle hedef alinan Terter seh-
rinin merkezindeki Bolge Mahkemesi’ne diisen sarapnel yiiziinden 1 kisi hayatin1 kaybetmis,
aralarinda polis memuru ve ambulans soforiiniin de bulundugu 3 kisi yaralanmistir.'** Ayn1 giin
saat 19.00’da yine Terter’in Ermenistan Silahl1 Kuvvetleri’nin topgu atesinin hedefi olmasi so-
nucu 2 kisi hayatin1 kaybetmis, 2 kisi de yaralanmistir.'>

Kaynak: “Report on the Fact-Finding Mission Carried Out in Connec-
tion with the Human Casualties and Destructions as a Result of Heavy
Artillery And Rocket Fire by the Armenian Armed Forces on Ganja
City- The Densely Populated Second Largest City Of Azerbaijan.” 4-6
October 2020, s. 7.

Ermenistan Silahli Kuvvetleri, 4-6 Ekim 2020 tarihlerinde Azerbaycan’in ikinci biiyiik kenti
olan Gence’yi topgu atesine tutmus, niifus yogunlugu fazla olan bu yerlesim yerinde aralarinda
kadin ve ¢ocuklarin da bulundugu 32 kisi yaralanmus, bir kisi ise hayatin1 kaybetmistir.'2¢

124“Report on the Destructions and Human Casualties Caused by The Regular Shelling of the Azerbaijani Civilian Settlements by the
Armenian Armed Forces”. Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the Republic of Azerbaijan. 27 September-1 Oc-
tober 2020. s. 9; https://ombudsman.az/upload/editor/files/Report_the Ombudsman_Azerbaijan_September%2027-October%20
04_2020.pdf, (Erisim Tarihi: 19.12.2020), Ermenistan, Azerbaycan’daki sivil yerlesim yerlerini hedef aldi, Haberler.com, https://
www.haberler.com/ermenistan-azerbaycan-daki-sivil-yerlesim-13635003-haberi (Erisim Tarihi: 03.02.2021.

123“Report on the Destructions and Human Casualties Caused by The Regular Shelling of the Azerbaijani Civilian Settlements by
the Armenian Armed Forces”. Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the Republic of Azerbaijan. 27 September-1
October 2020. https://ombudsman.az/upload/editor/files/Report the Ombudsman_Azerbaijan September%2027-October%20
04 2020.pdf, s. 10. (Erisim Tarihi: 19.12.2020)

126“Report on the Fact-Finding Mission Carried Out in Connection with the Human Casualties and Destructions as a Result of
Heavy Artillery and Rocket Fire by the Armenian Armed Forces on Ganja City - The Densely Populated Second Largest City Of
Azerbaijan.” 4-6 October 2020, s. 4.
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Azerbaycan Bassavcilig, sivilleri hedef alan Ermeni ordusunun sabah saatlerinden itiba-
ren Agdam ve Berde sehirlerini fiize ve topcu saldirilariyla yogun ates altina almasi sonucun-
da 9 kisinin yaralandigini agiklamigtir.'?’

8 Ekim’de Azerbaycan Cumhurbagkani Ilham Aliyev, Twitter hesabindan “Ermenistan
topraklarindan gelen topgu saldirilarina ragmen, biz Ermenistan topraklarina higbir saldirida
bulunmuyoruz. Ermeni tarafi, Kolektif Giivenlik Anlagsmas1 Orgiitii’nii bu ¢atismaya ¢ekme-
ye ve ihtilaft uluslararasilastirmaya calistyor. Biz bu tiir yaklagimin kabul edilemez oldugu
yoniinde goriislerimizi dile getiriyoruz.” seklinde paylasimda bulunmustur.'?®

9 Ekim’de Azerbaycan Bassavciligi, yerlesim birimlerini ve sivil halki hedef alan Ermeni
Ordusu’nun saat 14.00°dan itibaren Agdam sehrinin Guzanl kasabasini ve Goranboy ile Ter-
ter sehirlerini flize ve topgu saldirilartyla yogun bi¢imde ates altina aldigini ve saldirilarda 6
sivilin yaralandigini agiklamistir.'”

Ermenistan Silahl1 Kuvvetleri’nin 10 Ekim saat 12.00°de yiirtirliige giren insancil ateskesi
bozarak, 10 Ekim’i 11 Ekim’e baglayan gece saat 02.00’de Azerbaycan’in en biiyiik ikinci
sehri Gence’ye gerceklestirdigi saldirida 9 kisi hayatin1 kaybetmis, 34 kisi yaralanmustir.'*°

Ermenistan Silahli Kuvvetleri’nin 15 Ekim’de Terter’de sivillere yonelik diizenledigi
saldirida, mezarlik ziyaretinde bulunan 4 kisi hayatin1 kaybetmis, 2 kisi ise yaralanmistir.'*!
Tiirkiye Cumhuriyeti Milli Savunma Bakanlig1 Twitter hesabindan yapilan paylagimda, me-
zarlhiga ziyarete gelen sivilleri vuran Ermenistan’in bu caniliklerine son vermesi gerektigi
belirtilmistir.!

"Hikmet Haciyev’in paylastigi tweet: https:/twitter.com/HikmetHajiyev/status/1313564015877148677?s=20 (Erisim Tarihi:
04.01.2021).

128 {lham Aliyev’in paylastig1 tweet: https:/twitter.com/azpresident/status/13141540778954874902s=20 (Erisim Tarihi: 19.12.2020).

2Hikmet Haciyev’in paylastigi tweet: https://twitter.com/HikmetHajiyev/status/1313564015877148677?s=20 (Erisim Tarihi:
04.01.2021).

130¢“Report on the Fact-Finding Mission Carried Out in Connection with the Human Casualties and Destructions as a Result of Heavy
Artillery and Rocket Fire by the Armenian Armed Forces on Ganja City-The Densely Populated Second Largest City of Azerba-
jjan.”  https://ombudsman.az/upload/editor/files/Fact%20Finding%20Mission%20Report%200f%20the%200mbudsman_Gan-
ja_ 11-12%200ctober 2020.pdf (Erisim Tarihi: 19.12.2020).

BUErmenistan, Terter’de mezarlik ziyaretindeki sivilleri vurdu: 3 6li, 3 yarali, Anadolu Ajansi, 15 Ekim 2020, https://www.aa.com.
tr/tr/azerbaycan-cephe-hatti/ermenistan-terterde-mezarlik-ziyaretindeki-sivilleri-vurdu-3-olu-3-yarali/2007251 (Erisim Tarihi:
04.01.2021)

2Milli Savunma Bakanligi’'min paylastigi tweet: https://twitter.com/tcsavunma/status/1316737706760822786 (Erigim Tarihi:
05.01.2021).
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Kaynak: https://www.aa.com.tr/tr/azerbaycan-cephe-hatti/erme-
nistan-terterde-mezarlik-ziyaretindeki-sivilleri-vurdu-3-olu-3-yara-
11/2007251, (Erisim Tarihi:10.07.2021).

17 Ekim giinii yine Gence’ye gergeklestirilen saldirida, ikisi ¢cocuk 12 sivilin 6liimiine
ve 40’tan fazla sivilin yaralanmasina yol agildig1 ifade edilmistir.** O tarih itibar ile, sivil
yerlesim yerlerini dogrudan hedef alan saldirilarda toplamda 60’tan fazla sivil hayatin1 kay-
betmistir.

133 “The Statement of the Ministry of Foreign Affairs of the Republic of Azerbaijan on the Attack of Ganja City of Azerbaijan by
Armenia with Ballistic Missiles on the Night of 17 October, 20207, No:355/20.
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Kaynak: “Report of the Fact-Finding Mission Concerning the Mass
Human Loss, Injuries and Destructions Occurred as a Result of Bal-
listic Missile Attack on Ganja by Armenia’s Armed Forces”, 17-18
October 2020, Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the
Republic of Azerbaijan, s. 6.

Berde sehrine 27-28 Ekim giinlerinde gerceklestirilen saldirida ise, aralarinda ¢ocuklarin
da bulundugu 27 sivil hayatin1 kaybetmis, 105 sivil yaralanmistir.!** Berde sehri de gatisma
bolgelerinden uzakta konumlanmuis tarihi bir sehir olarak bilinmektedir. Azerbaycan tarafinin
yaptig1 resmi beyanlarda, sivillere yonelmis s6z konusu saldirilara atfen, Ermenistan’in Ka-

rabag’da yasayan Azerbaycanli sivilleri bir nevi “etnik temizlige” tabi tutmaya c¢alistig1 ifade
edilmektedir.'*

Catismalarin magdurlar1 arasinda ¢ocuklar da bulunmaktadir. Bu baglamda Azerbaycan
Ombudsmani Sabina Aliyeva, BM Insan Haklar1 Yiiksek Komiserligine, UNICEF’e, BM
Cocuk Haklar1 Komitesi’ne, Cocuklar ve Silahl1 Catismalar i¢in BM Genel Sekreteri Ozel
Temsilcisi’ne ve Uluslararasi Kizilhag Komitesi’ne gdnderdigi mektup ile Ermenistan’in hem
kendi tarafinda okullar1 ve kresleri askeri maksatla kullandig1 hem de gergeklestirdigi saldiri-
larla ¢ocuklar1 da 6ldiirdiigiinii ve yaraladigini bildirmistir.'*

134¢“Report: Concerning the Factual Evidences of Extensive Civilian Casualties and Damage to Civilian Objects in Barda City Cau-
sed by the Ballistic Missiles Launched by Armenian Armed Forces”. The Commissioner For Human Rights (Ombudsman) of the
Republic of Azerbaijan. https://ombudsman.az/upload/editor/files/Report%200f%20the%200mbudsman%200n%?20Barda%20
27-28%200ctober 2020.pdf (Erigim Tarihi: 15.11.2020).

133“The Information of the Press Service Department of the Ministry of Foreign Affairs of the Republic of Azerbaijan on the Meeting
of Foreign Minister Jeyhun Bayramov with the Newly Appointed Ambassador of the Kingdom of the Netherlands.” No:338/20.
https://www.mfa.gov.az/en/news/6950/view (Erisim Tarihi: 12.10.2020).

136 Ombudsman addressed the petition to the international organizations concerning the blatant violations of child rights by the Arme-
nian armed forces. 11.03.2020. https://ombudsman.az/en/view/news/2199/ombudsman-addressed-the-petition-to-the-internatio-
nal-organizations-concerning-the-blatant-violations-of-child-rights-by-the-armenian-armed-forces, (Erigim Tarihi:15.11.2020).
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Kaynak: “Report of the Fact-Finding Mission Concerning the Mass
Human Loss, Injuries and Destructions Occurred as a Result of Bal-
listic Missile Attack on Ganja by Armenia’s Armed Forces”, 17-18
October 2020, Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the
Republic of Azerbaijan, s. 9.

Yukarida ifade edilen eylemler neticesinde ¢atigmalar sona erdiginde, 97 sivilin 61digi,
405 sivilin yaralandigi, 3326 miistakil evin ve 504 sivil tesisin tahrip edildigi, 120 tane ¢ok
katli yerlesim apartmaninin yikildigi ifade edilmistir."*” Yine yukarida ifade edildigi gibi, bir-
cok saglik tesislerine, sivil altyapi tesislerine, tarihi ve kiiltiirel binalara saldirilar diizenlen-
mis, cevreye ciddi zararlar verilmistir. Hatta sivillere karsi kullanilmasi1 yasaklanmis olan baz1
silahlarin da kullanilmis oldugu goziikmektedir.

Ermenistan’in 6zellikle catisma bolgelerine uzak olan sivil yerlesim yerlerinde sivil halka
ve sivil yapilara yonelik gayri hukuki saldirilari, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi (ATHS) ta-
rafindan diizenlenen ve imzaci devletlerin korumakla ylikiimli oldugu yasam hakki, iskence
ve kotii muamele yasagi, 6zel ve aile hayatinin korunmasi ve miilkiyetin korunmasi haklari-
nin ihlalini olusturdugu iddia edilebilecek eylemlerdir.

AIHS’in yasam hakkini diizenleyen 2. maddesi su sekildedir:

“1. Herkesin yasam hakki yasayla korunur. Yasanin 6liim cezasi ile cezalandirdig bir sug-
tan dolayr hakkinda mahkemece hiikmedilen bu cezanin infaz edilmesi disinda, hi¢ kimsenin
yasamina kasten son verilemez.

2. Oliim, asagidaki durumlardan birinde mutlak zorunlu olant asmayacak bir gii¢ kullani-
mi sonucunda meydana gelmisse, bu maddenin ihlaline neden olmug sayilmaz:

137¢Report: Concerning the Factual Evidences of Extensive Civilian Casualties and Damage to Civilian Objects in Barda City Cau-
sed by the Ballistic Missiles Launched by Armenian Armed Forces.” The Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the
Republic of Azerbaijan. https://ombudsman.az/upload/editor/files/Report%200f%20the%200mbudsman%200on%?20Barda%20
_27-28%200ctober_2020.pdf (Erisim Tarihi: 15.11.2020).
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a) Bir kimsenin yasa dis1 siddete karsi korunmasinin saglanmasi,

b) Bir kimsenin usuliine uygun olarak yakalanmasini gerceklestirme veya usuliine uygun
olarak tutulu bulunan bir kisinin kacmasini énleme;

’

¢) Bir ayaklanma veya isyamin yasaya uygun olarak bastirilmasi.’

Yukarida agiklandigi iizere,'*® Ermenistan’in uluslararasi hukuka agikg¢a aykiri saldirilar
lizerine meydana gelen sivil dliimler, AIHS de yer alan istisnai durumlarla drtiismemekte ve
dolayistyla 2. maddenin agik ihlalini olusturmakta ve Ermenistan Devleti’nin AIHS bagla-
minda hukuki sorumluluguna yol agmaktadir.

AIHS’in iskence, kotii ve gayriinsani muamele yasagini diizenleyen 3. maddesi su sekil-
dedir:

“Hig¢ kimse iskenceye veya insanlik disi ya da asagilayict muamele veya cezaya tabi tutu-

2

lamaz.

Kabul edilebilir istisnai hi¢gbir duruma yer verilmeyen bu hiikkme gore, Ermenistan Devle-
ti’nin hem Birinci Karabag Savasi ve Azerbaycan topraklarini isgali dsneminde hem de Ikinci
Karabag Savasi ve akabinde 6zellikle esirlere yonelik muamelenin ve goz altina alinan ya da
tutulan sivillere yonelik bazi1 eylemlerin iskence veya insanlik dis1 ya da asagilayict muamele
olarak degerlendirilip AIHS 3. maddenin ihlalini olusturabilecek eylemlerdir.

AIHS’in 6zel ve aile hayati, konut dokunulmazligi ve haberlesme haklarini diizenleyen 8.
maddesi hiikmii su sekildedir:

“Ozel ve aile hayatina saygi hakk:
1. Herkes ozel ve aile hayatina, konutuna ve yazigsmasina saygi gosterilmesi hakkina sa-
hiptir.

2. Bu hakkin kullanilmasina bir kamu makaminin miidahalesi, ancak miidahalenin yasayla
ongortilmiis ve demokratik bir toplumda ulusal giivenlik, kamu giivenligi, iilkenin ekonomik
refahi, diizenin korunmasi, su¢ iglenmesinin onlenmesi, saglhgin veya ahlakin veya baskala-
rimin hak ve ozgiirliiklerinin korunmasi icin gerekli bir tedbir olmasi durumunda soz konusu
olabilir.”

Bu hiikiim baglaminda Ermenistan Devleti’nin sivillerin evlerine, yasam alanlarina, me-
zarliklara, diger sivil ve kamusal alanlara, binalara ve miilkiyete saldirilar1 bu kimselerin 6zel,
aile ve konut dokunulmazlig1 haklarinin da ihlalini olusturabilecek eylemlerdir.

AIHS’in ayrimcilik yasagm diizenleyen 14. maddesi hiikmii su sekildedir:
“Ayrimcilik yasagi

Bu Sozlesme’de taminan hak ve ozgiirliiklerden yararlanma, cinsiyet, wrk, renk, dil, din,
siyasal veya diger kanaatler, ulusal veya toplumsal koken, ulusal bir azinliga aidiyet, servet,
dogum basta olmak iizere herhangi baska bir duruma dayali hi¢bir ayrimcilik gozetilmeksizin
saglanmalidr.”

138 Bakiniz, Bolim 11, 3.2.
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Dolayisiyla, S6zlesme ile taninan haklarin saglanmasinda milliyet ve etnik kdkene dayali
ayrim yapilarak Azerbaycan vatandaslarinin saldirilara hedef olmasit ATHS’in 14. maddesinin
de ihlali olarak kabul edilebilir.

Miilkiyetin korunmasi hakkini diizenleyen AIHS’in 1 No’lu Protokolii’niin 1. maddesi
hiikmii su sekildedir:

“Miilkiyetin korunmasi

Her gergek ve tiizel kiginin mal ve miilk dokunulmazlhigina saygi gosterilmesini isteme hak-
ki vardwr. Bir kimse, ancak kamu yarar: sebebiyle ve yasada éngériilen kosullara ve uluslara-
rast hukukun genel ilkelerine uygun olarak mal ve miilkiinden yoksun birakilabilir. Yukaridaki
hiikiimler, devletlerin, miilkiyetin kamu yararina uygun olarak kullanilmasini diizenlemek ve-
va vergilerin ya da baska katkilarin veya para cezalarinin é6denmesini saglamak i¢in gerekli
gordiikleri yasalart uygulama konusunda sahip olduklar: hakka halel getirmez.”

Ermenistan Devleti’nin hem Birinci Karabag Savasi ve isgal déneminde hem de ikinci Ka-
rabag Savasi ve akabinde, sivil ve kamusal bir¢ok bina ve miilkiyete zarar verme eylemleri,
miilke erisimi ve kullanilmasin1 engellenmesi nedenleri ile AIHS 1. No’lu Ek Protokol’iiniin
1. maddesinde tanimlanan miilkiyet hakkini da ihlal ettigi one siiriilebilecektir.

57



ERMENISTAN'IN KARABAG'DAKi EYLEMLERi:
INSAN HAKLARI THLALLERI VE IHLALLERIN TAKiBI

Yukarida 6zetlenen kurallarin ihlali yalnizca hukuki ihlaller degil, ayn1 zamanda devletler
disinda, gercgek kisiler icin cezai sorumluluk doguran “suglar” olarak da kabul edilmektedir-
ler. Silahl1 ¢atismalar1 diizenleyen hukuk kurallarinin ihlalinin birer sug¢ sayildigi ilk 6rnekler
I. Diinya Savasi’na kadar gitmektedir.'** S6z konusu kurallarin ihlalinin su¢ sayilmasi ve
ceza yargilamalarina konu olmasinin ilk somut 6rnegi, II. Diinya Savasi’nin hemen aka-
binde, isgal altindaki Almanya’da, Miittefiklerce kendi isgal bolgelerinde kurulan askeri
mahkemelerdeki yargilamalar olmustur.'#°

[1k uluslararas1 yargilama 6rnekleri ise Nuremberg ve Tokyo askeri ceza mahkemeleri-
nin yargilamalaridir. Nuremberg ve Japon savas liderlerinin yargilanmasi i¢in bir benzeri
olan Tokyo yargilamalari ile birlikte uluslararas1 hukukta, silahli ¢atismalara dair kural-
larin ihlalinden dolay1 bir kisisel cezai sorumlulugun dogdugu prensibinin mevcudiyetine
dair pek bir siiphe bulunmamaktadir.'!

Sonraki yillarda ortaya konan agik uluslararasi diizenlemeler ve uluslararasi yargilama
ornekleri, bu kurallarin ihlaline dair cezai sorumlulugu giiclii bicimde olusturmustur. I
Nolu Cenevre Sozlesmesi’nin 49. ve 50. maddeleri, sayilan eylemleri ger¢eklestirenlerin sug
islemis olacaklarini ve taraf devletlerin, bu suglardan birini gergeklestiren veya gerceklestir-
mek i¢in emir veren kimselere tatbik olunacak cezal miieyyideleri tespit etmek lizere gereken
kanuni tedbirleri almay1 taahhiit ettiklerini beyan etmistir. Ayn1 hiikiimler diger Cenevre S6z-
lesmelerinde de zikredilmistir.!4?

Bu agik diizenlemelerin yani sira, 1949 Cenevre Sozlesmelerinden sonra uluslararasi
yargilama Ornekleri de gerceklesmis ve gelisme gostermistir. BM Giivenlik Konseyi tara-
findan kurulmus Eski Yugoslavya i¢in Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ve Ruanda i¢in Ulus-
lararas1 Ceza Mahkemesi onemli 6rnek teskil etmektedir. Bu gelismelerden sonra, 2002
yilinda yiiriirliige giren Statii ile Uluslararasi Ceza Mahkemesi,'® siirekli bir uluslararasi
ceza mahkemesi olarak kurulmus ve ¢alismalarina devam etmektedir.

139 1. Diinya Savasi’ndan sonra Kaiser II. Wilhelm’in “uluslararasi ahlaka ve antlagmalarin 6ziine kars1 biiyiik su¢” islemekten
dolay1 yargilanmasina iligskin Versailles Antlagsmasi’nin 227. maddesine bir hiikiim konmus ancak bu hitkkmiin geregi yerine
getirilememistir.

0Mittefikler, ¢ikardiklari 10 numaral yasa ile, kendi isgal bolgelerinde kurduklar: askeri mahkemelerde, Lahey Konvansi-
yonlari ile ortaya konan kurallarin ihlalleri dolayis: ile Alman askeri ve siyasi liderini yargilamislardir. 1946-1949 yillari
arasinda her birinde onlarca kisinin yargilandigi 12 davaya bakmistir. Almanya I¢in Kontrol Konseyi, 20 Aralik 1945
tarihinde, 1943 Moskova Deklarasyonu’na ve 1945 Londra Antlagsmasi’na etkinlik kazandirmak i¢in 10 numarali yasay1
cikarmustir. Trials of War Criminals before the Nurnberg Military Tribunals. vol. 111, (United States Printing Office, 1951), s.
XVIIL

4UH. Ball, Prosecuting War Crimes and Genocide. The Twentieth-Century Experience, (University Press of Kansas, 1999), s. 85.

142 Bakiniz, Harp Zamaninda Sivillerin Korunmasina iliskin Cenevre Sozlesmesi, madde 146-147.

14 UCM Statiisii, 1998 yilinda, Roma’da gergeklestirilen Konferans’ta kabul edildi. 1 Temmuz 2002 tarihinde yiirtrlige girdi.
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Gerek Eski Yugoslavya ve Ruanda Mahkemeleri’nin statiileri gerekse UCM Statiisii,
USCH kurallarinin ihlallerinin hangi su¢ kategorilerini olusturdugunu, bu sug¢ kategorileri
igerisindeki spesifik eylem ya da ihlallerin neler oldugunu agikga ortaya koymaktadir. S6z
konusu uluslararas: diizenlemeler ve uluslararasi yargilamalar neticesinde ortaya ¢ikan
su¢ kategorileri, “barisa karsi suclar” (uluslararas1 hukuka aykir1 saldir1 savasi planlamak,
baslatmak ve siirdiirmek), “savas suclar1” (silah ve yontemleri diizenleyen ve sivillerin ve sa-
vas dis1 diger kisilerin korunmasini diizenleyen kurallarin ihlalleri) ve “insanlia kars1 suclar”
(soykirim dahil savas ya da baris zamaninda sivillerin topluca kiyimina yol acan eylemler)
olarak sayilmaktadir.

Saldir1 sucu, UCM’nin yarg1 yetkisine dahil dordiincii su¢ kategorisidir. UCM, bu su¢ ka-
tegorisinin tanimina dair 17 Temmuz 2018 tarihinde yliriirliige giren tanimi1 kabul eden dev-
letlerin tizerinde yarg: yetkisi kullanabilmektedir.

Gorildiigii iizere so6z konusu suglar, yasa dis1 savas planlamak, baglatmak ve siirdlirmek,
Cenevre Sozlesmeleri’nin agir ihlalleri olarak sayilan kasten 6ldiirme; biyolojik deneyler da-
hil iskence veya insanlik dig1 muamele; viicuda veya sagligina kasten biiyiik 1stirap verme
veya ciddi yaralamaya sebep olma; askeri gereklilik olmadan, yasa dis1 ve keyfi olarak miil-
kiyetin yaygin yok edilmesi veya sahiplenilmesi; bir savas esirinin veya koruma altindaki bir
diger sahsin, diisman devlet silahli kuvvetlerinde hizmet etmeye zorlanmasi; bir savas esirinin
veya koruma altindaki bir diger sahsin, kasti olarak adil ve olagan yargilanma hakkindan yok-
sun birakilmasi; hukuka aykirt siirgiin ya da nakletme ya da hukuka aykir1 alikoyma, rehin
alma gibi eylemlerin yani sira sivillere saldirma, insani maksatla ¢alisanlara ya da BM Ba-
r1s Giicli iiyelerine saldirma, teslim olmus askerleri 6ldiirme, teslim bayragini istismar etme,
isgal edilmis topraklardaki insanlar1 siirme, zehirli silahlar kullanma, sivilleri kalkan olarak
kullanma, ¢cocuk askerler kullanma, ateskes bayragi gosterenlere saldirma, kaza gegiren ucak-
lardan atlayanlar1 6ldiirme eylemleri sug teskil etmektedir.'*

Ote yandan insanliga kars1 suglar ise, UCM Statiisii’nde genel olarak toplu 6ldiirme, soyki-
rim ve igkence gibi savas ya da barig zamaninda sivillerin topluca kiyimina yol agan eylemler
olarak tanimlanmakta ve tanim kapsaminda bulunan eylemler siralanmaktadir.'*

Glintimiizde dogal ¢evreye zarar verici eylemler de sug olarak kabul edilmektedir. UCM
Statiisti’niin 8. maddesinde sayilan savas suclar1 arasinda “uzun vadeli ve agir bir bicimde
dogal ¢evreye zarar vereceginin bilincinde olarak saldir1 baglatilmasi” eylemi de zikredilmis-
tir. 146

Ermenistan’in gerek Birinci Karabag Savasi ve sonrasindaki isgal doneminde gerekse
Ikinci Karabag Savasi esnasindaki eylemlerinin yukarida sayilan sug kategorileri ile ortiisen
eylemler oldugu goriilmektedir.

UCM’yi kuran Roma Statlisi’niin 8. maddesinin 2. fikrasi, savas suglarina iligkin olarak ilk bendinde “1949 Cenevre
Sozlesmelerinin agir ihlallerini” ve ikinci bendinde “uluslararasi silahli ¢atigmalara uygulanabilir yasalarin ve yapilagelis
kurallarinin diger ihlallerini” savag sugu olarak tanimlamis ve cezalandirma 6ngdrmiistiir. Niiremberg Statiisii’nde de savas sug-
lar1 benzeri eylemler olarak sayilmustir.

4Sinsanliga karst suclar, UCM Statiisii’niin 7. maddesinde sayilmistir. S6z konusu suglar, Tiirk Ceza Kanunu’nun “Soykirim ve
Insanliga Kars1 Suglar” bashigimi tastyan boliimde, soykirim sugu 76. maddede, “Bir planin icrasi sureti ile, milli, etnik, rki veya
dini bir grubun tamamen veya kismen yok edilmesi maksadiyla, bu grubun tiyelerine kars1 asagidaki fiillerden birinin iglenmesi”
olarak tamimlanmakta ve eylemler siralanmaktadir. Insanliga karsi sug ise, 77. maddede siralanan fiillerin, «...siyasi, felsefi, irki
veya dini saiklerle toplumun bir kesimine kars1 bir plan dogrultusunda sistematik olarak islenmesi” olarak tanimlanmaktadir.

14 Madde 8, paragraf 2 (b, iv)).
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Ermenistan’in Daglik Karabag’a ve etrafindaki yerlesim yerlerine yonelttigi saldirilarin ve
sonrasindaki iggalin yasa dis1 oldugu, Daglik Karabag’in Azerbaycan’in bir par¢asi oldugu ve
Azerbaycan’in toprak biitlinliigiinii ile egemenliginin teyit edildigi BM Giivenlik Konseyi’nin
822, 853, 874 ve 884 sayili kararlari, Ermenistan’in barisa karsi suclar ya da saldir1 sugu sa-
yilabilecek eylemler gerceklestirdigini gdstermektedir.

Ermenistan’in gerek Birinci Karabag Savasi’nda gerekse ikinci Karabag Savasi’nda ulus-
lararas1 hukukun savas silah ve yontemlerini diizenleyen kurallarin1 yaygin bi¢cimde ihlal et-
tigini gosterir eylemleri savas sucgu sayilabilecek eylemlerdir. Fosfor igeren mermi, misket
bombasi, anti-personel mayin, smer¢ ve elbrus (scud) flizeleri gibi yasaklanmis bazi silah
tiirlerini kullanildigy, sivillere, sivil yerlesim yerlerine, sivil altyapiya saldirilar diizenledigi,
dokunulmazlig: olan saglik ¢alisanlarini ve saglik binalarin1 hedef aldigy, silahli ¢atigmalarda
cocuk askerler kullandig1, gazeteci ve saglike1 isaretlerini istismar ettigi, catisma gereklerinin
Otesinde cevreye, tarihi ve kiiltiirel degere sahip eserlere agir zararlar verdigi ve boylelikle
¢ok sayida yasaklanmus silahlar ve savas yontemleri kullandigi tespit edilmistir.'*” S6z konusu
eylemlerin her biri savas sugu kategorisine dahil olan eylemlerdir. Ermenistan gii¢leri arasin-
da, cocuklarin askeri faaliyetlerde kullanilmas1 ve basin mensubu isaretlerinin yaniltici bir
sekilde kullanilmasi, yine savas sugu olusturan eylemler arasindadir.

Savas suglar1 olusturan Ermenistan eylemleri arasinda 6zellikle anti personel mayin yer-
lestirme eylemi 6nemli bir yer tutmaktadir. Belirtildigi gibi,'** Ermenistan, genis alanlara an-
ti-tank mayinlarin yan sira ¢ok sayida ve ¢ogu tuzaklanmis olarak anti-personel mayinlar
yerlestirmistir. Bu iki tiir mayin ¢ogu kez ayn1 anda birbirlerine tuzaklanarak bir kisminin ge-
lisiglizel yerlere hatta agacglara yerlestirildigi de ifade edilmektedir.'* 18 Eyliil 1997 tarihinde
imzalanan ve 1 Mart 1999 tarihinde yiirtirliige giren “Anti-Personel Mayinlarin Yasaklanma-
s1, Stoklanmasi, Uretimi, Transferi ve Imha Edilmesi Hakkinda So6zlesmeye” gore kullanimi
ve iiretimi yasaklanmis olan anti-personel mayinlar aslinda, asker-sivil ayrimi1 yapmayan bir
silah tiirli olarak, uluslararas1 silahli ¢atigmalar hukukunun biitiin devletleri baglayan genel
kurallarina gore de yasaklanmis ve kullanimi sug teskil eden silah tiirlerindendir. Bu baglam-
da Ermenistan’in s6z konusu S6zlesme’ye taraf olmamasinin hukuken bir 6nemi de bulunma-
makta ve bu eylemler bireysel cezai sorumluluk doguran suglar niteligine sahip olmaktadir.

Ote yandan, silahli ¢atismalarda korunan savas dis1 kisilerden sivillerin hedef almarak bii-
yiik caplt sivil 6limlere ve yaralanmalara sebep olunmasi, hatta sistematik bir saldirinin bir
pargasi olarak sivillerin oldiiriilmesi, sivil yerlesim yerlerinin bombalanmasi, insanliga karsi
suclar olarak degerlendirilebilecek eylemlerdir.

Avrupa Konseyi Parlamenterler Meclisi’nin 2005 yilinda, Ermenistan’in Azerbaycan toprak-
larmi isgalini elestiren bir kararinda “etnik temizlik” kavramimnimn kullanmis olmasi'® ve Azer-
baycan tarafinin yaptig1 resmi beyanlarda, Ermenistan’in Karabag’da yasayan Azerbaycanli

147¢“Report Concerning the Factual Evidence of Extensive Civilian Casualties and Damage to Civilian Objects in Barda City Caused
by the Ballistic Missiles Launched by Armenian Armed Forces”, Baku, 2020. The Commissioner for Human Rights (Ombuds-
man) of the Republic of Azerbaijan. https://ombudsman.az/upload/editor/files/Report%200f%20the%200mbudsman%200n%20
Barda%?20 27-28%200ctober 2020.pdf (Erisim Tarihi:15.11.2020).

148 Bakiniz, Bolim I, 2.

19 ANAMA Bagkani Bagkan1 Vulgar Siileymanoglu ile sdylesi. ANAMA Merkez Binasi, Bakii. 29 Haziran 2021.

150 “Kronoloji: Daglik Karabag Sorunu”, A/ Jazeera, http://www.aljazeera.com.tr/kronoloji/kronoloji-daglik-karabag-sorunu (Eri-
sim Tarihi: 26.02.2021).
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sivillere yonelmis saldirilar1 bir nevi “etnik temizlik” olarak nitelendirmesi,’”! Ermenistan’in
ozellikle Birinci Karabag Savasi ve akabinde Daglik Karabag ve civarindaki iggal ve eylemlerin
“etnik temizlik sug¢u” baglaminda da degerlendirilmesi gerektigini gosteren somut beyanlardir.
Bir bdlgenin belirli bir etnik ve dini gibi gruplardan arindirilmasina yonelik eylemlerin “etnik
temizlik” sucu olusturdugu gerek BM Giivenlik Konseyi kararlarinda gerekse uluslararasi yargi
kararlarinda kabul goérmiistiir.'*> Ermenistan’in Daglik Karabag ve civarinda gerceklestirdigi
eylemlerin bu su¢ kategorisi baglaminda degerlendirilmesi miimkiindiir.

Uluslararasi toplumun, bu eylemleri hukuken baglayici belgelerle yasaklamasi ve sug say-
masi, siiphesiz ki kiigiimsenecek bir basar1 degildir. Ancak, en az bunun kadar 6nemli bir diger
husus, bu yasaklari ihlal ederek sug isleyenlerin tespit edilmesinin ve cezalandirilmasinin sag-
lanmasidir. S6z konusu suglara iliskin delillerin tespiti ve bu suglar1 isleyen ya da bu suglara is-
tirak eden sahislarin yargilanmasi, adaletin saglanmasi ve benzeri suglarin 6nlenmesi bahsedilen
ilgili kurallarin mevcudiyeti kadar 6nemlidir.

Uluslararasi hukuk esas olarak devletler arasindaki iliskileri ve kurucu antlasmalari ¢ergeve-
sinde de uluslararasi orgiitlerin kendi aralarindaki veya devletlerle olan iliskilerini diizenleyen
bir hukuk dalidir.'* Bu genel tanim ¢ergevesinde kisilerin uluslararasi hukuk ag¢isindan hak ve
yiikiimliiliiklere sahip olmalar1 yani uluslararasi hukukun hukuk kisileri olarak kabul edilmeleri
istisnai bir durumdur. Bu istisnai durumlarm basinda, yukarida sayilan kurallarm ihlalinin, kisi-
sel cezai sorumluluga (individual criminal responsibility) yol agmasi gelmektedir.

Uluslararas1 hukukta kisisel cezai sorumlulugu, II. Diinya Savasi’ndan sonra kurulan Nu-
remberg ve Tokyo mahkemelerinin yargilamalari ile yerlesik hale gelmistir. Cenevre Sozles-
meleri de, savas esnasinda uyulmasi gereken hukuk kurallarinin ciddi ihlalinin kisisel cezai
sorumluluk dogurdugunu 6ngérmektedir.'>*

Bireysel sorumlulugun neden devletler adina degil de bireyler adina olusmak durumunda
oldugu konusunda Nuremberg Mahkemesi doniim noktasi sayilacak bir gézlemde bulunmus-
tur. Mahkeme’ye gore, “uluslararasi hukuka karsi suclar kavramsal kisiliklerce (abstract en-
tities) degil insanlarca islenir ve uluslararasi hukuk kurallarinin zorla uygulatilmasinin tek
yvolu bu suglart isleyen kisilerin cezalandirilmasidr”.'> Mahkeme bu gozlemi ile devletlere
karsi cezai yaptirim uygulamanin pek miimkiin olmadigini kabul eder géziikmektedir.

151 “The Information of the Press Service Department of the Ministry of Foreign Affairs of the Republic of Azerbaijan on the Meeting
of Foreign Minister Jeyhun Bayramov with the Newly Appointed Ambassador of the Kingdom of the Netherlands.” No:338/20.
https://www.mfa.gov.az/en/news/6950/view (Erisim Tarihi:13.10.2020).

152 “UN Security Council Res. 808”7, 22 February 1994. Adopted on the former Yugoslavia, UN Security Council, Statement of
President, UN. Doc. S/PRST/1994/14, 6 April 1993. Adopted on the former Yugoslavia; Case Concerning the Application of the
Convention on the Prevention and Punishment of the Crime of Genocide (Bosnia Herzegovina v. Serbia and Montenegro) Merits,
Judgement, 26 February 2007, par. 190.

153 Bakiniz, James Crawford. Brownlie's Principles of Public International Law. 9" ed., (Oxford University Press, 2019), s. 59.

154 Ornegin, “Savas Zamaninda Sivillerin Korunmasina Dair IV Numarali Konvansiyon” un (12 Agustos 1949) 146. maddesi taraf
devletlere, bu maddede belirtilen agir ihlalleri gergeklestirilmesini emreden ya da gergeklestiren kisilerin cezalandirilmasina
iliskin gerekli ulusal diizenlemelerin yapilmasi yikiimliiligi getirmektedir.

155 lgili metin yazar tarafindan gevrilmistir. Yearbook of ILC, vol. 11, (Part Two), 1976, s. 104, Document A/31/10, paragraph (21)
of the commentary to article 19.
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BM Giivenlik Konseyi’nin, ad hoc nitelikli “Eski Yugoslavya I¢gin BM Uluslararas1 Ceza
Mahkemesini” ve “Ruanda I¢in Uluslararas1 Ceza Mahkemesini” kurmasi ile de s6z konusu
suclara dair kisisel cezai sorumluluk kabul edilmistir. Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statii-
sii’niin kisisel cezai sorumlulugu diizenleyen ilgili maddesi, yukarida bahsedilen sug¢ katego-
rilerine dair kisisel cezai sorumlulugu acik hiikiimlerle diizenlemektedir.

Statii’niin 25. maddesi, Mahkeme’nin yarg: yetkisine giren bir suctan dolayi kisilerin cezai
sorumluluklart oldugunu ve cezalandirilacaklarini belirterek sorumlu tutulacaklari durumlari,
tek basina ya da birlikte yapmasi, emretmesi, tesvik etmesi veya sugun islenmesine ikna etmesi,
bdyle bir sugun islenmesini kolaylastirmak amaciyla yardimda bulunmasi, sucu kigkirtmasi ve-
ya sucun islenmesi i¢in gerekli araglar1 temin etme dahil olmak iizere, sugun islenmesine veya
islenmesine tesebbiis edilmesine yardime1 olmasi, bir sugun iglenmesi veya islenmesine teseb-
biis edilmesine herhangi bir bicimde katkida bulunmasi gibi durumlarda sorumlu tutulacaklarim
belirtmistir. Devaminda 27. madde de bu statiide sayilan suglardan cezai sorumluluk hiikiimle-
rinin resmi unvan ayrimi yapilmadan, herkese esit bigimde uygulanacagi, 6zellikle devlet veya
hiikiimet baskani, hiikiimet veya parlamento tiyesi, se¢ilmis bir temsilci veya bir hiikiimet me-
murunun hi¢bir bicimde bu tiiziik altinda cezai sorumluluktan muaf tutulamayacagi veya resmi
unvanin cezanin indirilmesi i¢in bir neden teskil etmeyecegi belirtilmistir.

Hakkinda bu suglardan siiphe bulunan kisilerin yargilanmasina dair ilk usul ulusal diizey-
de yargilamadir. Bu baglamda, kisilerin kendi iilkelerince yargilanmasi ve cezalandirilmasi
ilk segenegi olusturmaktadir. I No’lu Cenevre S6zlesmesi’nin 49. ve 50. maddeleri, sayilan
eylemlerin ger¢ceklesmesi durumunda sug islenmis olacagini ve taraf devletlerin, bu suglardan
birini islemis veya iglenmesi i¢in emir vermis kisilere uygulanacak cezal miieyyideleri, taraf
devletlerin kendi kanunlari ile belirleme sorumlulugu getirmistir. Ancak bu segenek hukuken
mevcutken, fiilen devletlerin kendi siyasi ya da askeri liderlerini ya da personelini yargilama
yoniinde oldukga isteksiz davranacaklar1 ve muhtemelen neredeyse hi¢ yargilama yapmaya-
caklar1 kuvvetle muhtemeldir.

Suclularin ulusal diizeyde yargilanmalarina dair bir baska usul de iilkesellik prensibine
dayanarak yapilan yargilamalar olabilir. Kendi {ilkesine silahli saldirilar gergeklestiren ve
bu baglamda sug isleyen diger devlet vatandaslari, iilkesellik prensibine gore iilke devletince
sorusturulabilir ve yargilanabilir. Uluslararasi hukuk, su¢un islendigi devletin iilkesellik pren-
sibi temelinde yargilama yetkisine sahip oldugunu éngormektedir. Ulkesel yetkiye dayanan
yargilama yetkisinin ayni1 zamanda en etkin olani oldugu da aciktir. Zira sucun islendigi yerde
delillerin tespiti, iilke devletin etkin bicimde ger¢eklestirebilecegi bir unsurdur. Ancak, dev-
letlerarasi ¢atismalarda su¢ olusturan bu eylemlerin karsi taraftan hangi sahislar tarafindan
gerceklestirildiginin tespiti ve bu sahislarin yargi oniine sahsen ¢ikarilmasi uluslararasi is
birligi ile miimkiindiir. Bu is birligi ¢atisan kars1 taraftan gelmeyeceginden diger devletler ve
basta BM olmak iizere uluslararasi orgiitler ve uluslararasi sivil toplum kuruluslarinin deste-
gini gerektirecektir.

Suclularin ulusal diizeyde yargilanmalarina dair bir bagka usul, uluslararasi yapilagelis hu-
kukunda gelistigi ve s6z konusu suglar iizerinde evrensel yargi yetkisi olugtuguna dair yakla-
simdan kaynakli dayanak {izerinden diger devletlerin yapacagi yargilamalar olabilir. Olduk¢a
tartismal1 bir husus olsa da uluslararasi hukukun ilgili kurallarina gére, soykirim dahil insanli-
ga kars1 suclar, saldir1 sugu ve savas suglari tizerinde evrensel yargi yetkisinin mevcut oldugu,
bu esas iizerinden, ¢catigmaya taraf olmayan diger biitiin devletlerin de siipheli kisiler lizerin-
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de yargilama yetkisi kullanabilecekleri iddia edilmektedir.!*® Ancak uygulamada, ¢atismaya
dahil olmayan diger devletlerin, ortaya ¢ikan siyasi gerilimler nedeniyle bu yargilamalarda
etkisiz kaldiklar1 gortilmektedir.'s’

Yargilamalarin ulusal diizeyde yapilmasi secenegi i¢erisinde su ana kadar sayilan usullerin
kusurlarini telafi ederek, etkili bir yargilama yapmak ve suglularin adaletten kagmalarini en-
gellemek amaci ile tamamlayici bir yargilama segenegine daha ihtiya¢ duyulmustur. Tamam-
layict bu secenek, uluslararasi yargilama se¢enegidir.

Yargilamalarin uluslararasi diizeyde yapilmasinin ilk yontemi, gerek Nuremberg ve Tokyo
Askeri Ceza Mahkemelerince gerekse BM Gilivenlik Konseyi tarafindan kurulan Yugoslavya
ve Ruanda Ceza Mahkemeleri tarafindan yapildig: gibi, uluslararasi ceza yargilamalaridir.

Uluslararasi diizeyde yargilama segeneginde ikinci yontem ise Uluslararasi Ceza Mah-
kemesi (UCM) segenegidir. UCM, kendisini kuran antlagmay1 onaylayarak taraf olmus iilke
vatandaslar lizerinde yargi yetkisine sahiptir. Ayrica, UCM nin kisiler bakimindan yargi yet-
kisi yalnizca taraf devletlerin vatandaslari ile sinirli degildir. Hangi tilkenin vatandaslari olur-
sa olsun taraf devletler, iilkesinde sug isleyenler iizerinde yarg1 yetkisine sahiptir.'® Ugiincii
olarak, ilgili devletler taraf olsun ya da olmasin bu tiir su¢lardan bir ya da birden fazlasinin
islenmis goziiktiigii durumlarda, Birlesmis Milletler Sarti’nin VII. B6liimii uyarinca hareket
eden Giivenlik Konseyi tarafindan, UCM Savciligina havale edilen durumlarda UCM yargi
yetkisini kullanabilmektedir.'*

Gilintimiizde UCM Statiisti’nde agik¢a dngoriildiigi gibi, s6z konusu suglardan siipheli, bir
ulusal mahkeme tarafindan yargilanmiyor ya da etkili bir sekilde yargilanmamis ise, UCM
tarafindan yargilanabilecek yani UCM’nin yarg yetkisi tamamlayici nitelikte olacaktir.'®

Soykirim, savas suclari, insanliga karst suglar ve saldir1 sugu isleyen kisileri yargilama
yetkisine sahip olan UCM; Uganda, Demokratik Kongo Cumbhuriyeti, Darfur, Sudan, Kenya
Cumhuriyeti, Libya, Fildisi Sahili, Mali, Orta Afrika Cumhuriyeti, Giircistan, Burundi, Bang-
lades’in Myanmar’daki faaliyetlerini ve durumlarini incelemekte olup bazi sahislar yargila-
mis ve bazilarini da yargilamaya devam etmektedir. Diger yandan Kolombiya, Gine, Ingilte-
re’nin Irak’taki faaliyetleri, Nijerya, Filistin, Ukrayna, Venezuela ve Bolivya’daki durumlara
dair de 6n incelemeler baslatmistir. UCM Savciligi yakin zamanda, Filistin’deki eylemlere
iliskin yiiriittiigii 6n incelemeyi sorusturmaya ¢evirmistir.

156 1 Eyliil 2012 itibariyle, BM {iye devletlerinden en az 142’sinin (yaklasik %73,6) en az bir savas sugunu ulusal hukuka goére sug
olarak dahil ettigi ve en az 136 (yaklasik %70,5) BM iiye devletinin bu tiir suglar {izerinde evrensel yargi yetkisi sagladigi gortil-
mektedir. Buna ek olarak, en az yaklagik 29 (yaklasik %15,0) BM iiyesi devlet, savas suglarint ulusal hukuklarina agik¢a dahil
etmemis olsalar da mahkemelerine ulusal hukuk kapsamindaki adi suglar {izerinde evrensel yargi yetkisi saglamislardir. Bu da,
islenen cinayet, saldiri, tecaviiz ve kagirma gibi en azindan bazi davranislar i¢in evrensel yargi yetkisine dayanarak kisileri yargi-
layabilecekleri anlamina gelebilir. Bakiniz, “Universal Jurisdiction A Preliminary Survey of Legislation Around the World-2012
Update.” (Amnesty International Publications, 2012), s. 12.

157 Ornegin, Belgika’nin Savas Suglar1 Yasasi, iddia edilen suglarm nerede islendigine bakilmaksizin, herkesin Belgika mahkemele-
rine savas sugu ithamlar1 getirmesine izin vermek i¢in evrensel yarg: yetkisi kavramini kullanmaktadir. O dénemin ABD baskani
George W Bush ve Israil Bagbakani Ariel Saron hakkinda agilan savas suglari davasi nedeni ile bu iilkeler arasinda ciddi bir ger-
ginlik yagsamis, daha sonra Belgika Yiiksek Mahkemesi, 25.09.2003 tarihinde, yetkisiz oldugu gerekgesi ile davay1 diistirmistiir.
www.dw.com/en/belgium-drops-war-crimes-cases/a-978973. (Erisim Tarihi 15.01.2021).

158 UCM Statiisti, madde 12.

159 UCM Statiisii, madde 13.

160 JCM Statiisii, madde 1.
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Giiniimiizde aralarinda ingiltere, Almanya, Fransa ve diger bat1 Avrupa iilkelerinin de bu-
lundugu 123 devlet UCM’yi kuran Roma Statiisii’ne taraf olmustur. Ancak ABD, Rusya, Cin
Tiirkiye ve Israil gibi baz1 iilkeler UCM Statiisii’ne taraf degillerdir. UCM’nin heniiz tam
etkili bicimde ¢alismasini engelleyen bu durum bazi 6nemli vakalarda UCM nin ¢aligmasini
engellemektedir.

Karabag’da savas sucu isleyenlerin ulusal diizeyde yargilanmasina iliskin tek etkili sege-
negin, yargilamalarin Azerbaycan tarafindan yapilmasi secenegidir. Zira, mevcut uluslararasi
siyasal konjonktiiriin Ermenistan’1, kendi liderlerini ve/veya savasan vatandaslarini yargi-
lamaya zorlamas1 muhtemel goziikmemektedir. Azerbaycan’in, ¢atigmalar devem ederken
eylemlerin ve su¢ unsuru gosteren delillerinin toplanmasi i¢in stirekli bir ¢alisma gercekles-
tirdigi gdzlenmistir. Hem Azerbaycan Bagsavciligi hem de Azerbaycan insan Haklari Om-
budsmanlig1 bu hususlara iligskin ara ara raporlar yaymlamis ya da kamuoyu ile baz1 bilgi ve
tespitleri paylagmistir.'®' Bu tespitlerin bir yargilamaya doniisecegi beklenebilmektedir. An-
cak burada en biiyiik sorun, siiphelilerin yakalanarak yargi 6niine ¢ikarilmasi olacaktir. Diger
devletlerin ig birliginin ve desteginin ¢ok dnemli olacagt muhakkaktir. Ancak, bu is birliginin
boyutlar1 zamanla acikliga kavusacaktir.

Yargilamalarin uluslararas: diizeyde yapilmasina dair ilk degerlendirme UCM baglaminda
yapilabilir. Ermenistan ve Azerbaycan’in, Uluslararasi Ceza Mahkemesi’nin yargi yetkisini ta-
nimamig olmalari, UCM’nin bu iki iilke arasindaki ¢atigmalar baglaminda goérev yapmasini en-
gelleyen esas unsurdur. Bu tiir durumlarda, BM Giivenlik Konseyi’nin UCM savciligindan soz
konusu catismalara dair sorusturma baglatmasini istemesi, UCM tarafindan yargilama yapilmasi
baglaminda tek segenek niteligine sahiptir. Ancak, mevcut siyasi sartlar diigiiniildiigiinde, BM
Giivenlik Konseyi’nin bu yonde bir karar alacagina dair bir egilim s6z konusu olmayacagi 6n-
goriilmektedir.

Uluslararas1 yargilamaya dair bir baska secenek ise, taraflarca UCM’y1 uygun gérmemele-
ri durumunda, taraflarin rizasina dayali olarak kurulabilecek bir ad hoc ceza mahkemesi ola-
bilir. Taraflar arasindaki mevcut diyalogun zayiflig1, catismalarin Azerbaycan ve Ermenistan
kamuoylar iizerindeki olumsuz etkilerinin heniiz sicak olusu, bu secenegin ancak ilerleyen
stirecte glindeme gelebilecegini ve boylelikle iki taraf arasinda bir nevi “suglularin ayiklana-
rak” kalic1 bariga katki saglanabilecegini gosterdigi belirtilebilir.

Gerek ulusal gerekse uluslararasi diizeyde yapilabilecek yargilamalara dair 6nemli bir hu-
sus da Ermenistan’in s6z konusu eylemlerine iliskin delillerin tespitidir. Catigmalarda islenen
suclara dair delillerin ve siiphelilerin tespitinde, bazi uluslararasi sivil toplum kuruluslarinin

1o Bakiniz, “Interim Report Concerning the Serious Damage to Historical and Religious Monuments Inflicted upon Ballistic Missile
Attacks on Ganja City by the Armenian Armed Forces”, Baku-2020. The Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the
Republic of Azerbaijan; Interim Report of the Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the Republic of Azerbaijan on
Child Casualties Occurred as a Result of Missile Attacks on Civilian Settlements of Azerbaijan”, Baku-2020. The Commissioner
for Human Rights (Ombudsman) of the Republic of Azerbaijan; “Report of the Fact-Finding Mission on Civilian Casualties and
Destructions as a Result of Another Missile Strike by Armenian Armed Forces on Ganja, the Second Largest and Densely Popu-
lated City of Azerbaijan 11-12 October 2020. The Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the Republic of Azerbaijan;
“Mine Problem in the Liberated Areas: Ad Hoc Report of the Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the Republic of
Azerbaijan.” 21.06.2021. The Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the Republic of Azerbaijan; “Report Concern-
ing the Factual Evidences of Extensive Civilian Casualties and Damage to Civilian Objects in Barda City Caused by the Ballistic
Missiles Launched by Armenian Armed Forces Baku-2020. The Commissioner for Human Rights (Ombudsman) of the Republic
of Azerbaijan: “Report on the Facts of Torture, Other Cruel, Inhuman or Degrading Treatment or Punishment of Azerbaijani Pris-
oners of War and Civilians by Armenia During Hostage Taking and Captivity”, Baku-2021. The Commissioner for Human Rights
(Ombudsman) of the Republic of Azerbaijan.
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ve BM Insan Haklar1 Konseyi'nin harekete ge¢mis olmasi dnemli katki saglayacaktir. Ayrica,
yalnizca bu ¢atigmalari ve islenen suglari aragtirmak i¢in 6zel bir BM komitesinin kurulmasi da
miimkiindiir.'? Zira bu kuruluslarin ya da gegici komitelerin, taraflara dair daha etkili bilgi alma
mekanizmalari isletmeleri miimkiindiir.'®?

Sonug olarak, isgal altindaki topraklarda Ermeni giicleri tarafindan islenen suclara dair de-
lillerin toplanmasinin ve miimkiin oldugu 6l¢iide yargilamalarin yapilmasinin Azerbaycan ta-
rafindan gerceklestirilmesi 6nem arz etmekte ve en olasi secenegin bu oldugu goziikmektedir.

Yukarida ele alinan eylemlerin, Ermenistan’in taraf oldugu Avrupa Insan Haklar1 Sézlesme-
si’'nde'* diizenlenen ve garanti altina alinan haklarin ihlalini olusturabilecek eylemler oldugunu
ifade etmistik.'> Bu ihlaller, Ermenistan’a karst ATHM’de hem bireysel basvuru hem de Azer-
baycan tarafindan devletlerarasi bagvuru konusu yapilabilir. Bu baglamda agikliga kavusmasi
gereken husus Ermenistan’in devlet olarak bu eylemlerden hukuken sorumlu tutulup tutulama-
yacaginin agiklanmasidir.

Yukarida ele alindig1 iizere,'® ATHM, iiye devletlerin sinir Stesi askeri ve diger eylemlerin-
de, sozlesme ile garanti edilen haklar1 koruma yiikiimliiliigiiniin devam ettigini, ihlal edilme-
leri durumunda hukuken sorumluk dogacagini acik¢a ortaya koymustur. Nitekim bu hususta
Ermenistan ile dogrudan ilgili tespitler de yapilmistir.

AIHM Ermenistan ile dogrudan ilgili Chiragov ve Digerleri v. Ermenistan's’ davasindaki
ictihad1 ile de ¢ok Onemli tespitler yapmistir. Bu dava, alti Azerbaycanli miiltecinin 1992
yilindaki Ermenistan ve Azerbaycan arasindaki ihtilaf sirasinda kagmak zorunda kaldiklar
Azerbaycan’in Lacin ilgesindeki evlerine ve miilklerine geri donemediklerine dair sikayetle-
riyle ilgilidir. Bagvuranlar, 6zellikle Lagin’deki miilkleri tizerindeki tiim kontroliin ve kulla-
nim, satig, miras, ipotek, gelistirme ve bunlardan yararlanma potansiyelinin kaybedilmesin-
den sikayet¢i olmuslardir. Ayrica, Lagin ilgesine geri donememelerinin eve, 6zel hayata ve
aile hayatina sayg1 hakkinin devam eden bir ihlalini teskil ettigine yonelik ve sikayetleriyle
ilgili olarak kendilerine etkili bir hukuk yolu bulunmadigindan da sikayet¢i olmuslardir.

Basvuranlarin davasinda Mahkeme, Ermenistan’in Daglik Karabag ve ¢evresindeki top-
raklar {izerinde etkili bir kontrol uyguladigin1 ve dolayisiyla Lagin bdlgesi lizerinde yargi

162 Azerbaycan Insan Haklar1 Obbudsmani Sabina Aliyeva, uluslararasi orgiitlere, Ermeni silahli kuvvetleri tarafindan islenen savas
suglarina iligkin delillerin 6zel usuller kullanilarak tespit edilmesi ve sorumlularin yargilanmasi icin etkili uluslararasit mekaniz-
malarin kurulmasina ¢agirisinda bulunmustur. Ombudsman Sabina Aliyeva raised the issue of prisoners of war (POWs) before
international organizations. 12.11.2020, https://ombudsman.az/en/view/news/2228/ombudsman-sabina-aliyeva-raised-the-issu-
e-of-prisoners-of-war-pows-before-international-organizations-, (Erigsim Tarihi:15.01.2021).

16 Ornegin, BM Giivenlik Konseyi, 1992 yilinda 780 say1l1 karar ile Eski Yugoslavya’nin dagilmasi siirecinde yasanan gatismalarda
ilenen suglari tespit etmek ve arastirmak igin bir Uzmanlar Komisyonu kurmustur.

164 Ermenistan, ATHS’i 2002 yilinda onaylamis ve boylelikle ATHMin zorunlu yarg: yetkisini de tanimustir.

165 Bakiniz, Bolim 11, 3.2.

166 Bakiniz, Bolim, I, 2.

167 ATHM 16 Haziran 2015, Biiyiik Daire karar1.
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yetkisine sahip oldugunu teyit etmistir. Sikayetleriyle ilgili olarak AIHM, Sézlesme’ye Ek 1
No.lu Protokol’iin 1. maddesinin (miilkiyetin korunmasi), S6zlesme’nin 8. maddesinin (6zel
hayata ve aile hayatina saygi1 hakki) devam eden bir ihlali olduguna karar vermistir. Mahkeme
S6zlesme’nin 13. maddesi (etkili bagvuru hakki) agisindan da devam eden ihlal bulmustur.
Mahkeme 6zellikle, bagvuranlara tazminat 6denmeden miilklerine erisimlerinin engellenme-
sinin hicbir gerekgesinin bulunmadigi kanaatindedir. ATHM’e gére baris goriismelerinin siirii-
yor olmasi Ermeni Hiikiimeti’ni bagka dnlemler alma gorevinden kurtarmamastir.

Bu kapsamda, Rusya Federasyonu’nun AIHS baglamindaki sorumluluguna da deginmek
gerekmektedir. Zira Rusya Ikinci Karabag Savasi’ni sona erdiren Uclii Bildiri’ye gore Daglik
Karabag ve Lagin Koridoru’nda gegici olarak baris giicii bulundurmakta ve baz1 yetkiler kul-
lanmaktadir.

AIHS’in 1. maddesine gore, Taraf Devletler, “kendi yetki alanlarindaki” kisilere S6zlesme
hak ve ozgiirliiklerini garanti etmekle yiikiimliidiir. Bu ‘kendi yetki alanlarindaki’ kavraminin
iiye devletin sinir dtesini igerip icermeyecegi sorunu agisindan Bankovié kararinda, AITHM
yetki kavramini, esasen bolgesel bir kavram olarak ve sinir dig1 uygulamasini istisnai olarak
degerlendirse de tiye devletin sinir 6tesi eylemlerinin etkin kontrol kapsaminda olmasi duru-
munda igerecegi sonucuna varmigtir.'®®

AIHM bu konuda 2011 yilinda, yurt disinda askeri gii¢ kullanimna iligkin iki 6nemli karar
vermistir.'® Bunlardan Al-Skeini kararinda, Mahkeme eski igtihatlarin1 da onayarak Sozles-
me’nin 1 ve 56. maddelerinin iliskisi baglaminda AIHS’deki haklarin korunmasindan iiye
devletin etkin kontrol yetkisi ile sinirlar1 disindaki faaliyetleri esnasinda da sorumlu oldugu
konusunu netlestirmistir.'”

AIHM’in smir &tesi ihlallerden iiye devletin sorumlulugu konusunda yukarida ele alinan
ictihad1 g6z Oniine alindiginda 44 giin savasi sonrasinda yapilan ateskes anlagsmasi ile Rusya
bolgede etkin kontrol kullanan bir devlet oldugundan, muhtemel insan haklari ihlallerinden so-
rumlu olacaktir. Bu ihlaller gerek devlet bagvurusu olarak gerek bireysel basvurular ile ATHM’e
taginabilir.

AIHS’in ihlallerinin takibi, taraf devletlerin yiikiimlendikleri uluslararasi hukuki sorumlu-
luk baglaminda kendi “yetki alan1 igerisinde” herkese bu haklarin saglanmasi yiikiimliiliigline
dayanmaktadir. Nitekim AIHS’in “Insan Haklarma Saygi Yiikiimliiliigi” bashgmi tasiyan 1.
maddesinde “Yiiksek Sozlesmeci Taraflar, kendi yetki alanlart i¢inde bulunan herkese bu Soz-
lesme 'nin birinci boliimiinde agiklanan hak ve ozgiirliikleri tanirlar.” hitkkmiine yer verilmek-
tedir.'”!

18 Bankovic ve Digerleri/Belgika ve 16 diger Devlet, ATHM Biiyiik Daire karari, 12 Aralik 2001.

199 Al-Skeini ve Digerleri/Birlesik Krallik, Bagvuru No. 55721/07, 7 Temmuz 2011, Karar (Biiyiik Daire) ve Al-Jedda/Birlesik Kral-
lik, Bagvuru No. 27021/08, 7 Temmuz 2011, Karar (Biiyiik Daire). Her iki dava da Ingiliz Birlikleri’nin Irak’taki faaliyetlerine
atifta bulunmaktadir.

170" Al-Skeini ve Digerleri/Birlesik Krallik, Bagvuru No. 55721/07, 7 Temmuz 2011, Karar (Biiyiik Daire), s. 140.

1" “The European Convention on Human Rights”. Ingilizce orijinal metin igin bakiniz, https:/www.echr.coe.int/documents/conven-
tion_eng.pdf (Erisim Tarihi: 26.08.2021)
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Bu yiikiimliiliigiin ihlaline yonelik iddialar ATHM’e, hem “devletlerarasi bagvuru” prose-
diirti ile hem de “kisisel bagvuru prosediirii ile getirilebilir. Bu noktada 6nemli olan, bagvuru
sartlariin yerine getirilmesidir. Rapor kapsaminda ele alinan konu agisindan énemli olanlar
‘bagvurunun daha énce AIHM ya da bir bagka uluslararasi organ dniine getirilmemis olmast,
ihlal iddiasinin S6zlesme ve ek protokollerinde diizenlenen haklara iliskin olmasi, bagvuru-
nun dayanaktan yoksun ya da temelsiz olmamasi ve i¢ hukuk yollarinin tiiketilmesi’ olarak
siralanabilir.

Hem Ermenistan Cumhuriyeti hem de Azerbaycan Cumhuriyeti, ATHS e taraf ve AITHM’in
zorunlu yargi yetkisini tanimis devletlerdir. Ermenistan ve Azerbaycan 25 Ocak 2001 tari-
hinde Avrupa Konseyi’nin 42. ve 43. iiyeleri olmuslar ve AIHS e taraf olarak ATHM’in yargi
yetkisini kabul etmisglerdir.'”

Azerbaycan vatandaglar1 dahil Ermenistan ve Azerbaycan arasindaki ¢atigmalarda temel
haklar1 ihlal edilmis olan kisiler, Ermenistan’in Mahkeme’nin yetkisini tanidigr 2002 yilindan
bu yana gerceklesen eylemlerini ATHM 6niinde dava konusu yapabilirler. Burada énemli bir en-
gel Ermenistan’mn i¢ hukuk yollarmin tiiketilmedigini ileri siiriilebilmesi durumudur.'” Ancak,
AIHM’in, i¢ hukuk yollarma bagvurunun miimkiin olmadig1 ya da etkisiz oldugu ya da asir1
uzun oldugu durumlarda i¢ hukuk yollarini tiikketme sartini aramadigi bilinmektedir.!™

Karabag’in Ermenistan’in isgali altinda oldugu donemde, Karabag’da bulunan evlerine do-
nemeyen, evleri isgal sonrasi yikildig1 anlasilan Azerbaycan vatandaslarinin yaptigi basvuru
lizerine AIHM’in 16 Haziran 2015 tarihinde verdigi Chiragoc ve Digerleriv. Ermenistan Dava-
st Karari’nda'”® ise Ermenistan’m basvurucularin miilkiyet hakkini diizenleyen ATHS 1. Proto-
kolii'niin 1. maddesi ile 6zel hayat, aile ve konut hakkin diizenleyen AIHS 8. maddesinin ihlal
edildigine karar vermistir.

Dolayistyla, AIHM’in bu Karar’daki ictihad1 g6z oniine alindiginda, 44 giin savasi sonrasinda
yukarida bahsedilen ihlaller i¢in ATHM’e yapilacak bir basvuruda ihlal karar1 verebilecegi dngo-
riilebilir. Ancak, Ikinci Karabag Savasi ve sonrasina dair Azerbaycan vatandaslarinca AIHM’e
yapilmis bireysel bagvurunun bulunmadigi ifade edilmistir.'’® Azerbaycan vatandaslari gerek Bi-
rinci Karabag Savasi ve isgal donemi gerekse Ikinci Karabag Savasi ve sonrasinda Ermenistan
tarafindan ihlal edildigi diisiiniilen haklarina kars1 bireysel bagvuru yoluna bagvurabilir. Birinci
Karabag Savasi’nin lizerinden gegen uzun siireye ragmen, Azerbaycan Devleti, Ermenistan’a kar-
s1 devletleraras1 bagvuru yolunu kullanarak, séz konusu ihlalleri ATHM &niinde dava konusu ya-
pabilir. Nitekim Azerbaycan Devleti, Ermenistan’a kars1 ATHM’e ilk bagvurusunu 27 Ekim 2020
tarihinde onleyici tedbirler talep etmek igin yapmustir.'”” Ayrica Azerbaycan’in Ermenistan’a karsi
bir ikinci devletlerarasi bagvuruyu ise 15 Ocak 2021 tarihinde yaptigi goriilmektedir.'”

172 Ermenistan, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi’ni 2002 yilinda onaylamis ve boylelikle ATHM’in zorunlu yarg: yetkisini de tani-
mugtir.

173 Bakiniz, AIHS, madde 35.

174 Bakiniz, Ringeisen/Austria (N0 2614/65) (16 June 1971); Gherghina/Romanya (no. 42219/07) (9 July 2015); Sejdovic/Italia (no:
56581/00) (1 March 2006).

17 Case of Chiragov and Others/Armenia, App. No: 13216/05, Decision of 16 June 2005, https://hudoc.echr.coe.int/fre# {%22ite-
mid%?22: [%22001-155353%22]}, E.T: 23.02.2021

176 Azerbaycan Insan Haklar1 Ombudsmanlig Baskani Sabina Aliyeva’nin Karabag Insan Haklar1 Gozlem Grubu ile Soylesi. Bakii.
02 Temmuz 2021.

177 Bakiniz, “Press Release issued by the Registrar of the Court”. ECHR, 046 (2021) 04.02.2021.

178 Bakiniz, Azerbaijan/Armenia (no. 47319/20). “Press Release issued by the Registrar of the Court.” ECHR, 046 (2021) 04.02.2021.
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Azerbaycan’in, 4 Haziran 2021 tarihinde, Ermenistan tarafindan Karabag’a yerlestirilmis
olan ve haritalar1 verilmeyen yiiz binlerce mayna iliskin olarak ATHM’e devletlerarasi bas-
vuru yaptigi beyan edilmistir.!” Ayrica, Birinci Karabag Savasi esnasinda kaybolan yaklasik
dort bin Azerbaycan vatandast ile ilgili olarak da 12 Mayis 2021 tarihinde AIHM e devletle-
raras1 bagvurunun yapildigi ifade edilmistir.'*

Mahkeme, yukarida bahsi gegen devletlerarasi bagvurularin, 27 Eyliil 2020’de baslayan
catigmalar sirasinda, sivillerin yani sira sivillere ve kamu malina ve altyapiya yonelik ayrim
gbzetmeksizin yapilan saldirilar da dahil olmak iizere, davali Devletler tarafindan Sozles-
me’nin yaygin olarak ihlal edildigine iliskin iddialar1 i¢erdigini, savasc¢ilarin ve sivillerin in-
fazlari, kotii muameleler ve sakatlanmalari; savas esirlerinin yakalanmasi ve tutuklulugunun
devami ve savastan etkilenen bolgelerde sivil niifusun zorla yerinden edilmesi konularin
icerdigini beyan etmistir.'!

Azerbaycan’in ayrica, Ermenistan’in 1992 yilindan beri Daglik Karabag’da ve ¢evre bol-
gelerde, AIHS in gesitli hiikiimlerini ihlal ettigini, yiiz binlerce Azerbaycanlinin siirekli olarak
evlerinden ve miilklerinden edilmesinden sorumlu oldugunu ileri siirdiigiinii, Azerbaycan va-
tandaglarinin uygun sorusturmalar yapilmadan kotli muamele gordiigilinii ve kaybolan Azer-
baycan vatandaslariin oldugunu ve kiiltiirel ve dini varliklarin yok edildigini iddia ettigini de
belirtmistir.'"®> Bu bagvurularin yani sira Azerbaycan Cumhurbaskanlig: biinyesinde AIHM’e
basvurular igin bir kurul olusturuldu. ATHM’deki avukatlardan da danismanlik alinmaktadir.

Yukarida zikredilen bagvurular disinda Mahkeme, 39. madde uyarinca, Ermenistan veya
Azerbaycan Hiiklimeti veya tutsaklarin akrabalari tarafindan iddia edilen tutsaklarla ilgili ¢ok
sayida bagvuru aldigini beyan etmistir. Su ana kadar gelen taleplerin 228’1 Ermeni ve 13 tane-
si Azerbaycanli olmak tizere 241 kisiyi ilgilendirdigini beyan etmistir.

1" Azerbaycan Insan Haklart Ombudsmanlig1 Baskam Sabina Aliyeva’nin Karabag insan Haklar1 Gozlem Grubu ile Soylesi. Bakii.
02 Temmuz 2021.

18 Azerbaycan Insan Haklari Ombudsmanligi Baskanmi Sabina Aliyeva’nin Karabag Insan Haklar1 Gézlem Grubu ile Soylesisi.
Bakii. 02 Temmuz 2021.

181 Bakiniz, “Press Release issued by the Registrar of the Court.” ECHR, 046 (2021) 04.02.2021.

182 Bakiniz, “Press Release issued by the Registrar of the Court.” ECHR, 046 (2021) 04.02.2021.
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BM Giivenlik Konseyi kararlart ile tespit edildigi tizere Ermenistan, Azerbaycan’in Kara-
bag Bolgesi’'ni yasa dis1 isgal etmis, yaklasik 28 yil siiren isgalin son agamasinda, 27 Eyliil
2020 ve 9 Kasim 2020 tarihleri arasinda cereyan eden Ikinci Karabag Savasi sonucunda isgal
ettigi bolgeden ¢ekilmeyi kabul etmistir.

Birinci Karabag Savasi ve sonrasindaki isgal doneminde oldugu gibi, Ikinci Karabag Sa-
vast esnasinda da Ermenistan’in genel anlamda hem uluslararas: silahli ¢atigmalar hukuku
kurallarin1 hem de AIHS kurallari ihlalleri 6n plana ¢ikmustir.

Ermenistan’in oncelikle yasa dis1 savas planladigi, baslattig1 ve siirdiirdiigii, s6z konusu
eylemlerinin barisa karsi suglar ya da UCM Statiisii’niin ifadesi ile “saldir1 su¢u” olusturdugu,
eylemleri gerceklestiren kisilerin cezai sorumluluguna yol ac¢tig1 goriilmektedir.

Ikinci olarak uluslararas: hukukun savas silah ve yontemlerini diizenleyen kurallarimi yay-
gin bicimde ihlal ettigi gortilmustiir. Fosfor igeren silahlar, misket bombasi, anti-personel ma-
yinlar, smer¢ ve elbrus (scud) fiizeleri gibi yasaklanmis baz: silah tiirlerini kullandigy; siville-
re, sivil yerlesim yerlerine, sivil altyapiya saldirilar diizenledigi; dokunulmazligi olan saglik
binalarimi ve saglik ¢alisanlarint hedef aldigi, silahli catismalarda ¢ocuk askerler kullandig,
gazeteci ve saglikct isaretlerini istismar ettigi, catisma gereklerinin 6tesinde gevreye, tarihi ve
kiiltiirel degere sahip eserlere agir zararlar verdigi ve boylelikle ¢cok sayida yasaklanmis savas
yontemleri de kullandig: tespit edilmistir.

S6z konusu ihlaller, cezai nitelikli eylemler olarak ilgili gercek kisilerin cezai sorumlulu-
guna yol agan suclardir. Savag silah ve yontemlerine dair kurallarin ve bazi kisi gruplarinin
korunmasina dair s6z konusu ihlaller genel olarak savas suglart olarak nitelendirilmektedir.
Ote yandan, silahli ¢atismalarda korunan savas disi kisilerden sivillerin hedef aliarak, sis-
tematik bir saldirmin pargasi olarak sivillerin 6ldiiriilmesi, sivil yerlesim yerlerinin bomba-
lanmasi ve benzeri biiylik capli sivil 6liimlere ve yaralanmalara sebep olunmasi ise insanliga
kars1 suclar olarak degerlendirilebilir. Ermenistan’in s6z konusu ihlallerinin bir kisminin bu
niteliklere haiz oldugunu gosterir kanitlar mevcuttur. Ermenistan’in, Daglik Karabag ve etra-
findaki sivil yerlesim yerlerine yonelik saldirilarinda AIHS de giivence altina alman yasam
hakki, 6zel ve aile hayatinin gizliligi ve konut dokunulmazligi, iskence, kotii muamele ve
gayri insani muamele yasagi ve miilkiyetin korunmasi haklarini ihlal ettigi goriillmektedir.

S6z konusu ihlallere ve suglara dair somut tespitlerin yapilarak delillerin toplanmasi, bu
suclar1 islediginden siliphelenilen kisilerin yargilanmalari, gercek suclularin ayristirilarak
bundan sonraki siirecte kalici bir barisin saglanmasi ve magdurlarin adalet beklentilerinin
karsilanmas1 anlaminda énem arz etmektedir. Oncelikle, Azerbaycan ve Ermenistan devlet-
lerinin s6z konusu kisileri yargi Oniine ¢ikarma anlaminda uluslararast hukuktan ve kendi i¢
hukuk diizenlerinden dogan yiikiimliiliiklerini yerine getirerek iligkili bireylerin yargilanma-
si1 saglamalar1 gerekmektedir.

Stiphelilerin yargilanmasina dair ulusal mekanizmalarin yan1 sira bagvurulabilecek ulusla-
rarast mekanizmalar da mevcuttur. Her iki tilkenin UCM Statiisii’ne taraf olmamalar1 nedeni
ile, UCM’de bir sorusturma ve yargilama siirecinin baglayabilmesi icin BM Gtivenlik Konse-
yi’nin kararina ihtiya¢ bulunmaktadir. Ayrica, BM Giivenlik Konseyi karar1 ya da Azerbaycan
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ve Ermenistan’in ortak rizasi ile bir uluslararasi ceza mahkemesi kurularak cezai sorustur-
malar ve yargilamalar yapilmasi da hukuken bir segenektir. ATHM baglaminda ise, Ermenis-
tan’in AIHM’in yarg1 yetkisini tanimis olmasi nedeniyle, AIHS in ihlallerine dair iddialar
gerek bireysel bagvuru gerekse devletlerarasi basvuru yollar1 ile ATHM &niine getirilebilir.
Nitekim bu Raporun ilgili boliimiinde belirtildigi gibi, AIHM e bu nitelikte bagvurular yapil-
mis ve yeni bagvurular i¢in de hazirliklar yapilmaktadir.

Ateskes mutabakati ile silahli ¢atigsmalarin sona erdirilmesi ve Karabag Bolgesi’nin Azer-
baycan tarafindan 6zgiirlestirilmesi, Karabag’da barisin saglanmasi ve kalici bir istikrarin
kurularak insan haklari ihlallerinin 6nlenmesine ¢ok biiyiik bir katki olmakla beraber, mevcut
durum, 6zellikle silahl1 ¢catismalarin yeniden baslayarak benzeri temel insan haklari ihlalleri-
ne yol agmasi ihtimallerinin 6nlenmesi ve su ana kadar yasanmis ihlallerin hukuki takibinin
yapilabilmesi agisindan bazi eksiklikler ve riskler tasimaktadir.

Ucglii Bildiri’nin s6z konusu hiikiimleri, ¢atismalar1 sona erdirmek ve ileriye déniik bir
yol haritas1 belirlemek gibi, barigin ve istikrarin saglanmasi adina 6nemli bir adim olmussa
da kalic1 bir hukuki durumun belirlenmesi ve boylelikle, gegmiste yasanmis catismalarin ve
insani krizlerin énlenmesi adina bazi hususlarin nihai ¢dziimiinii sunmamakta, Uclii Bildiri
ve akabindeki mevcut durum, muhtemel insani krizlerin yasanmasi riskini timden ortadan
kaldirmamaktadir.

A Kalic1 bir baris ya da smir antlasmasi imzalanmasi énem arz etmektedir. Taraflarin
tizerinde uzlastig1 ve basta sinir sorunlar1 olmak tizere gerginlik ya da ¢atisma riski olusturan
hususlar1 ¢ézen bir antlagmanin imzalanmasi, mevcut insani sorunlarin ¢oziilmesi ve gegmis
insani krizlerin yeniden yasanmamasi acisindan da énem arz etmektedir.

A Karabag’in yabanci giiclerden tamamen arindirilmasi kalict baris ve istikrara biiyiik
katki saglayacaktir. Bu baglamda 6nemli bir husus da Rus askerlerinin de bolgede gereginden
fazla kalmamasidir. Ayrica, mevcut durumda Rusya askerlerinin yetkilerinin kesin hiikiimlere
baglanmasi da 6nem arz edecektir. Azerbaycan’in politik ve askeri dengeyi korumak ve bdl-
gede gecici olarak bulunan Rus askerleri ile yasanabilecek potansiyel ¢atismalari engellemek
i¢in Tirkiye’nin de bolgede bulunmasini saglayacak adimlar atilmasi, krizlerin nlenmesine
katk1 saglayacaktir.

A Lagin Koridoru gibi Azerbaycan topraklarinda kurulacak herhangi bir gecis lizerinde
Azerbaycan’in esas kontrole ve denetime sahip olmasi, Bolge’deki istikrar agisindan 6nem
arz etmektedir. Uglii Bildiri’den sonra ¢6ziim bekleyen énemli bir husus da yerinden edilmis
yliz binlerce Azerbaycan vatandaginin yerlerine doniisiiniin saglanmasidir.

A Karabag’da, uzun yillardir devam eden isgal ve ¢atismalar neticesinde biiylik oranda
tahrip olmus sivil altyapr imkanlarimin ve 6zellikle yerlesim yerlerinin yeniden insast hem
kisisel miilkiyetin korunmasi hem de yerinden edilmis kisilerin evlerine ve miilklerine geri
donerek yerlesimlerinin saglanmasi agisindan énem arz etmektedir.

A Mevcut durumda ¢ok dnemli bir sorun da Ermenistan’in Karabag’a yerlestirdigi ma-
yilardir. Karabag’da Azerbaycan’in fiili kontroliiniin saglanmasini engellemesinin yani sira
ciddi insani ve yonetsel sorunlar yaratmakta, hala sivillerin hayatina mal olmaya ya da yara-
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lanmalara yol agmaya devam etmekte, dogal ¢cevreye zararlar vermekte ve verme potansiyeli
tagimakta, bolgede Ermenistan’in isledigi diger suglarin tespitinin yapilmasini zorlagtirmakta
ve Karabag’da yerlerinden ayrilmak zorunda kalmis 1 milyonun iizerindeki insanin (kagki-
nin) geri doniisiinii tamamen engellemektedir.

A Bu nedenlerle, mevcut ve potansiyel insani sorunlarin ortadan kaldirilmasi i¢in Er-
menistan’in Azerbaycan ile is birligi yapmast ya da yapmaya zorlanmasi biiylik 6nem arz
etmektedir.

A Uglii Bildiri sonrasinda Karabag’da olusan mevcut durum icerisinde insani kriz olus-
turma riski yaratan hususlardan birisi de Lagin Koridorundan farkli olarak Nahcivan Kori-
dorunun ‘acilma zamani genisligi, gecis giizergahi ve giivenligine’ yonelik belirsizliktir. S6z
konusu belirsizliklerin giderilerek, Nahcivan Koridorunun statiisiine dair durumun netlestiril-
mesi 6nem arz etmektedir.

A Ermenistan ve Azerbaycan arasinda uzun yillardir yasanan ¢atisma ve husumet or-
taminin giderilmesine katki saglamasi agisindan, Karabag’daki yerel Ermeni niifusun temel
haklarini1 garanti altina alacak ve bu uzun catisma siirecinden sonra Azerbaycan’in geriye
kalan Azerbaycanli ve Ermeni niifusu ile entegrasyonunu saglayacak adimlarin atilmasi 6nem
arz etmektedir. Bu baglamda, Karabag Bolgesi’ne dair Azerbaycan’in bundan sonraki yakla-
stminin yalnizca askeri degil insani bir siire¢ olarak da goriilmesi gerekmektedir.

A Barisin insa siirecinin her iki devleti ve halkini da ilgilendirmesi dolayisiyla Erme-
nistan’in da barisin insa siirecine katki saglayabilecegi sekilde yonlendirilmesi ve diyalog ve
iletisim kanallarini agik tutmasinin saglanmasi 6nem arz etmektedir.

A Kalicr barig i¢in Azerbaycan ve Ermenistan arasinda kapsamli ve is birligine yonelik
uluslararasi nitelikli antlasmalar yapilarak, Karabag’da bulunan Ermeni asilli Azerbaycan va-
tandaglarinin iki iilke arasinda sorun olmaktan ziyade is birligi unsuru olmasi saglanmalidir.
Bu baglamda, iki iilke halklarinin birbirlerine daha ¢ok yaklastiracak faaliyetlere ve etkinlik-
lere agirlik verilmelidir.
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Sovyetler Birligi’nin dagilmasinin akabinde Azerbaycan’in Ermenistan isgaline maruz ka-
lan Karabag Bolgesi (Daglik Karabag ve etrafindaki yerlesim yerleri) hakkinda BM Giivenlik
Konseyi, Nisan ve Kasim 1993 tarihleri arasinda “Azerbaycan’in egemenligini, toprak bii-
tiinliigiini ve uluslararast kabul gormiis sinirlarinin dokunulmazhigini” teyit eden “822, 853,
874 ve 884 sayili kararlar1” almistir. Ancak bu kararlara ragmen Ermenistan’in Karabag isgali
yaklagik 28 yil boyunca devam etmis, Ermenistan ve Azerbaycan arasinda 27 Eyliil 2020
tarihinde baslayan ve 9 Kasim 2020 tarihinde Rusya Federasyonu’nun da dahil oldugu Uglii
Bildiri ile resmen sona ermistir.'33

27 Eyliil 2020 tarihinde baslayan ve Ikinci Karabag Savast olarak bilinen ¢atismalar so-
nucunda Azerbaycan, 290 civarinda yerlesim yerini Ermenistan’in isgalinden kurtarmastir.
Bu yerlesim yerleri ‘Susa, Agdam, Gubadli, Zengilan, Cebrail, ayrica Lagin, Hocali, Terter,
Fiizuli ve Hocavend’ gibi stratejik illeri ve bu yerlesim yerlerine bagl birgok kdyti kapsamak-
tadur.

Uclii Bildiri ile Karabag Sorununun tiimden ¢dziimiine ve bolgede insani krizlerin
onlenmesine dair bu énemli kazanimlar elde edilmis olmasina ragmen Ikinci Karabag Savasi
ve sonrasinda olusan durumun ayrintili bigcimde incelenmesini gerektiren 6nemli nedenler de
bulunmaktadir.

Tiirkiye Insan Haklar1 ve Esitlik Kurumu (TIHEK) tarafindan olusturulan Karabag in-
san Haklar1 Gézlem Grubu’nun, ikinci Karabag Savasi esnasinda ve ¢atismalardan sonraki
siiregte yaptig1 incelemelere dayanarak hazirlanan Rapor, ‘Ermenistan’in Karabag’in isgali
donemindeki eylemlerinin neler olduguna ve hukuki niteliklerine; ikinci Karabag Savasi’nda
Ermenistan’in eylemlerinin neler olduguna ve hukuki niteliklerine; hukuki ihlallerin yasal
takibine; s6z konusu donemlerde gerceklestirilen eylemlere dair cezai sorumlulugu bulunan
gercgek kisilerin yargilanmasina ve mevcut durumda insan haklariin agir ihlalleri anlaminda
insani krizler dogurma riskleri olusturan hususlarin neler olduguna dair tespitler icermekte ve
bu sorun alanlarina yonelik ¢6ziim onerileri’ getirmektedir.

Rapor esas olarak, Karabag insan Haklar1 Gozlem Grubu’nun, Azerbaycan’a gercekles-
tirdigi ziyaret vasitasi ile hem ilgili resmi kurum ve kisilerle yaptig1 goriismelerde hem de
Karabag’a gerceklestirdigi ziyarette dogrudan elde ettigi bilgi, belge ve degerlendirmelere
dayanmaktadir. Raporun hazirlanmasinda ayrica, bu konulara dair yayinlanmis akademik ¢a-
lismalardan, resmi kurum raporlarindan ve basin biiltenlerinden de yararlanilmistir.

Rapor 'un Genel Tespit ve Onerileri su sekilde siralanabilir:

A Birinci Karabag Savasi ve sonrasindaki isgal doneminde oldugu gibi, ikinci Karabag
Savagsi esnasinda da Ermenistan’in genel anlamda hem uluslararasi silahli ¢atismalar hukuku
kurallarin1 hem de Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi kurallarini ihlalleri n plana ¢ikmustir.

183 9 Kasim 2020 tarihinde, Azerbaycan, Rusya ve Ermenistan liderleri arasinda kabul edilip ilan edilen Uglii Bildiri igin bakiniz,
https://www.sde.org.tr/asya/azerbaycan-ermenistan-anlasmasinin-tam-metni-haberi-20029 (Yayin Tarihi: 11 Kasim 2020.)
(Erigim Tarihi: 2 Mayis 2021)
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A Ermenistan’in oncelikle yasa dis1 savas planladigi, baslattig1 ve siirdiirdiigii, s6z konu-
su eylemlerinin barisa karsi suclar ya da UCM Statiisii’niin ifadesi ile “saldir1 sugu” olustur-
dugu, eylemleri gerceklestiren kisilerin cezai sorumluluguna yol actig1 goriilmektedir.

A fkinci olarak, uluslararas1 hukukun savas silah ve yontemlerini diizenleyen kurallarini
yaygin bigimde ihlal ettigi gériilmiistiir. ‘Fosfor i¢eren silahlar, misket bombasi, anti-personel
mayinlar, smer¢ ve elbrus (scud) fiizeleri’ gibi yasaklanmis bazi silah tiirlerini kullandigy;
sivillere, sivil yerlesim yerlerine, sivil altyapiya saldirilar diizenledigi; dokunulmazIligt olan
saglik binalarin1 ve saglik ¢alisanlarin1 hedef aldigi, silahli ¢atismalarda ¢ocuk askerler kul-
land1g1, gazeteci ve saglik¢i igaretlerini istismar ettigi, ¢atigma gereklerinin 6tesinde ¢evreye,
tarihi ve kiiltiirel degere sahip eserlere agir zararlar verdigi ve boylelikle ¢cok sayida yasaklan-
mis savas yontemleri de kullandig1 tespit edilmistir.

A S6z konusu ihlaller, cezai nitelikli eylemler olarak ilgili gerc¢ek kisilerin cezai sorum-
luluguna yol acan suglardir. Savas silah ve yontemlerine dair kurallarin ve bazi kisi gruplari-
nin korunmasina dair séz konusu ihlaller genel olarak “savas suglar1” olarak nitelendirilmek-
tedir. Ote yandan, silahl1 catismalarda korunan savas dis1 kisilerden sivillerin hedef almarak
sistematik bir saldirinin pargasi olarak oldiiriilmesi, sivil yerlesim yerlerinin bombalanmasi
neticesinde biiyiik ¢apli sivil 6liimlere ve yaralanmalara sebep olunmasi ise “insanliga karsi
suclar” olarak degerlendirilebilir.

A Ermenistan’in, Karabag Bolgesi’ndeki sivil yerlesim yerlerine yonelik saldirilarinda
Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi tarafindan giivence altina alinan “yasam hakki, dzel ve aile
hayatinin gizliligi ve konut dokunulmazligi, iskence, kotii muamele ve gayri insani muamele
yasagi ve miilkiyetin korunmasi haklarini” ihlal ettigi goriilmektedir.

A S6z konusu ihlallere ve suclara dair somut tespitlerin yapilarak delillerin toplanmasi,
bu suglar1 islediginden siiphelenilen kisilerin yargilanmalari, gergek suglularin ayristirilarak
bundan sonraki siirecte kalici bir barigin saglanmasi ve magdurlarin adalet beklentilerinin kar-
silanmasi anlaminda 6nem arz etmektedir. Oncelikle, Azerbaycan ve Ermenistan devletlerinin
s6z konusu kisileri yargi 6niine ¢ikarma anlaminda uluslararast hukuktan ve kendi i¢ hukuk
diizenlerinden dogan yiikiimliiliiklerini yerine getirerek iligkili bireylerin yargilanmasini sag-
lamalar1 gerekmektedir.

A Siiphelilerin yargilanmasina dair ulusal mekanizmalarin yani sira bagvurulabilecek
uluslararas1 mekanizmalar da mevcuttur. Her iki tlilkenin UCM Statiisii’ne taraf olmamalari
nedeni ile, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’nde bir sorusturma ve yargilama siirecinin baglaya-
bilmesi i¢in BM Giivenlik Konseyi’nin kararina ihtiya¢ bulunmaktadir. Ayrica, BM Giivenlik
Konseyi karar1 ya da Azerbaycan ve Ermenistan’in ortak rizasi ile bir uluslararasi ceza mah-
kemesi kurularak cezai sorusturmalar ve yargilamalar yapilmasi da hukuken bir segenektir.

A Avrupa Insan Haklar1 Szlesmesi baglaminda ise, Ermenistan’m Avrupa Insan Hakla-
r1 Mahkemesi nin yarg1 yetkisini tanimis olmasi nedeniyle, Avrupa insan Haklar1 Sézlesme-
si’nin ihlallerine dair iddialar gerek bireysel bagvuru gerekse devletlerarasi bagvuru yollar1 ile
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi 6niine getirilebilir. Nitekim bu Raporun ilgili béliimiinde
belirtildigi gibi, ATHM’e bu nitelikte basvurular yapilmis ve yeni basvurular igin de hazirlik-
lar yapilmaktadir.
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A Uclii Bildiri’nin s6z konusu hiikiimleri, ¢catismalar1 sona erdirmek ve ileriye doniik
bir yol haritas1 belirlemek ve barigin ve istikrarin saglanmasi adina 6nemli bir adim olmustur.
Ancak Bildiri’nin ilgili hitkiimleri, kalict bir hukuki durumun belirlenmesi ve gegmiste ya-
sanmig ¢atigsmalarin ve insani krizlerin dnlenmesi adina bazi hususlara yonelik nihai ¢6ziim
sunmamaktadir. Uclii Bildiri ve akabindeki durum, muhtemel insani krizlerin yasanmasi ris-
kini tiimden ortadan kaldirmamaktadir.

A ‘Kalici bir barig’ ya da ‘siir antlagmasi’ imzalanmasi1 6nem arz etmektedir. Taraflarin
tizerinde uzlastig1 ve basta sinir sorunlar1 olmak {izere gerginlik ya da ¢atisma riski olusturan
hususlar1 ¢ézen bir antlagmanin imzalanmasi, mevcut insani sorunlarin ¢oziilmesi ve gegmis
insani krizlerin yeniden yaganmamasi agisindan da 6nem arz etmektedir.

A Karabag’in yabanci giiclerden tamamen arindirilmasi kalici baris ve istikrara biiytlik
katk1 saglayacaktir.

A Lacin Koridoru gibi Azerbaycan topraklarinda kurulacak herhangi bir ge¢is iizerinde
Azerbaycan’in esas kontrole ve denetime sahip olmasi, Bolge’deki istikrar acisindan 6nem
arz etmektedir.

A Karabag’da, uzun yillardir devam eden isgal ve ¢atismalar neticesinde biiyiik oranda
tahrip olmus sivil altyap:r imkanlarinin ve 6zellikle yerlesim yerlerinin yeniden insas1 hem
kisisel miilkiyetin korunmas1 hem de yerinden edilmis kisilerin evlerine ve miilklerine geri
donerek yerlesimlerinin saglanmasi agisindan 6nem arz etmektedir.

A Mevcut durumda ¢ok dnemli bir sorun da Ermenistan’in Karabag’a yerlestirdigi ma-
yilardir. S6z konusu maynlar Karabag’da Azerbaycan’in fiili kontroliiniin saglanmasini en-
gellemesinin yani sira ciddi insani ve yonetsel sorunlar yaratmakta, hala sivillerin hayatina
mal olmaya ya da yaralanmalara yol agmaya devam etmekte, dogal ¢evreye zararlar vermek-
te ve verme potansiyeli tagimakta, bolgede Ermenistan’in isledigi diger suglarin tespitinin
yapilmasini zorlastirmakta ve Karabag’da yerlerinden ayrilmak zorunda kalmis 1 milyonun
tizerindeki insanin (kackinin) geri doniigiinii tamamen engellemektedir.

A Bu nedenlerle, mevcut ve potansiyel insani sorunlarin ortadan kaldirilmasi i¢in Erme-
nistan’in Azerbaycan ile is birligi yapmasi biiyiik onem arz etmektedir.

A Uclii Bildiri sonrasinda Karabag’da olusan mevcut durum icerisinde insani kriz
olusturma riski yaratan hususlardan birisi de Lagin Koridorundan farkli olarak Nahcivan Ko-
ridoru’nun ‘agilma zamani, genisligi, ge¢is giizergahi ve glivenligine’ yonelik belirsizlikler-
dir. S6z konusu belirsizliklerin giderilerek Nahcivan Koridoru’nun statiisiine dair durumun
netlestirilmesi 6nem arz etmektedir.

A Ermenistan ve Azerbaycan arasinda uzun yillardir yasanan ¢atisma ve husumet or-
taminin giderilmesine katki saglamasi agisindan Karabag’daki yerel Ermeni niifusun temel
haklarini garanti altina alacak ve bu uzun catisma siirecinden sonra Azerbaycan’in geriye
kalan Azerbaycanli ve Ermeni niifusu ile entegrasyonunu saglayacak adimlarin atilmasi da
Onem arz etmektedir.

A Barigin inga siirecinin her iki devleti ve halkin1 da ilgilendirmesi dolayistyla Erme-
nistan’in da barisin insa siirecine katki saglayabilecegi sekilde yonlendirilmesi ve diyalog ve
iletisim kanallarini agik tutmasinin saglanmasi 6nem arz etmektedir.
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A Kalict baris icin Azerbaycan ve Ermenistan arasinda kapsamli ve is birligine yonelik
uluslararasi nitelikli antlagmalar yapilarak Karabag’da bulunan Ermeni asilli Azerbaycan va-
tandaglarinin iki iilke arasinda sorun olmaktan ziyade is birligi unsuru olmasi saglanmalidir.
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